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titkar, BALOG ZOLTAN emberi eréforrasok minisztere, DR. RETVARI BENCE &llamtitkar, DR. SEMJEN
ZSOLT tarca nélkiili miniszter.
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Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak
16. iilésnapja
2017. 4prilis 19-én, szerdan
(9.08 6ra - Elnok: dr. Latorcai Janos
Jegyzdk: dr. Tiba Istvan és Szavay Istvan)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel
koszontik a valasztopolgarok kozosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek. - Néhany MSZP-s képuviselé , #civilekkel
vagyok” felirati jelvényt visel.) Ezen a telet idéz6
reggelen is szeretettel koszontom képviselGtarsai-
mat. Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak 16. iilés-
napjat megnyitom.

Tajékoztatom 6noket, hogy az iilés vezetésében
Tiba Istvan és Szavay Istvan jegyzd urak lesznek
segitségemre.

Koszontom kedves vendégeinket és mindenkit,
aki figyelemmel kiséri mai munkankat.

Napirend elé6tti felszolalasra jelentkezett az
LMP képvisel6esoportjabol Tkotity Istvan képvisel
ar, az Orszaggyilés jegyzGje: ,A Fidesz-KDNP tiz
tudasellenes 1épése” cimmel. Parancsoljon, képvisel6
tr! Oné a sz6.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Kosz6nom a szét, el-
nok ar. Tisztelt Haz! A CEU botranyos ellehetetleni-
tése tokéletesen beleillik a Fidesz-KDNP-kormény
tudasellenes intézkedéseinek a soraba. Erdemes fo-
lyamatosan feleleveniteni a legsilyosabb 1épéseket,
amellyel Orban Viktor hétat fordit a tudasalapu tar-
sadalomnak, hatat fordit a sikeres nyugat- és észak-
eurdpai skandindv orszagok gyakorlatanak, hatat
fordit az orszag fenntarthat6 fejl6dési palyara allasa-
nak és a valodi hossza tava versenyképességnek. Tiz
pontban szedtiik 0ssze ezeket most.

Az els6 tudasellenes intézkedés a 2010 utani
nagyaranya forraskivonas az oktatas teriiletér6l.
Valo igaz, hogy az utébbi években korrigaltak némi-
leg ezeket a tobb sz4z millidrdos elvonasokat, csak-
hogy ez nagyrészt a pedagogusbér-emeléseknek ko-
szonhetd.

Az iskolak stabil mi{ikodéséhez tovabbra is hi-
anyzik évente 200 millidrd forint, az egyetemek,
féiskolak fenntartasahoz pedig évente 50 milliard
forint. Az LMP ennél 1ényegesen t6bbet szdnna okta-
tasra, mi minden koltségvetési 100 forintbdl 15-20
forintot ennek a teriiletnek adnank.

A masodik tudasellenes intézkedés az iskolak
erészakos allamositasa és kozpontositasa volt. Az 6n-
korméanyzati fenntartasi modell egy szélsGséges meg-
oldéas volt, ahol minden felelGsséget és terhet athari-
tottak a telepiilésekre kordbban, csakhogy ez a jelen-
legi talallamositott rendszer is egy szélsGség, ates-
tiink a 16 masik oldalara. Mi egy koztes modellt kép-
visellink, amely telepiilés kéri a fenntartast, annak
visszaadnank az iskolait, a sziikséges forrasokkal
egylitt.

A harmadik tudéasellenes 1épés a rendszer er6-
szakos, mindenféle egyeztetést vagy konszenzuskere-
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sést negligalo atalakitasa. A Fidesz-KDNP-kormany
a teljes oktatasi szakméaval, az Osszes szereplGvel
szembemenve hozta meg dontéseit, hajtotta végre
intézkedéseit. Ha létre is hoz kerekasztalt, az nem a
kozos pontokat keresi, hanem a szerepl6k megoszta-
séra vagy elhallgattatisara irdnyul6 kezdeményezés.
Az LMP szerint az oktatasban kiilonosen fontos len-
ne a kozos nevez8k megtalalasa.

A negyedik tudasellenes intézkedés a kistelepii-
1ési iskoldk bezarasanak jelenlegi terve, amelyrdl
Palkovics Laszl6 beszélt nemrég. A Fidesz-KDNP
folytatni akarja az MSZP-SZDSZ-korméanyok iskola-
bezarasi politikajat, nem akarjak, hogy a falvaknak, a
kozségeknek legyenek iskoléik, egyelére ugyan még
csak a fels6 tagozatok bezarasarol beszélnek. Az LMP
szerint egy telepiilés halalos itéletét jelenti, ha leépi-
tik az oktatast.

Az 6todik tudasellenes intézkedés a szakképzés
atszabésa volt. A szakiskolakb6l mar évekkel ezelGtt
kivontak a kozismereti targyak jelent6s részét, a kép-
zési id6t négyr6l harom évre csokkentették. A szak-
kozépiskolaknak tavaly mentek neki, lecsokkentve a
fizika-, kémia-, bioldgia-, foldrajzérak szamat. Mi a
szakképzésben is biztositanank a magas szint( alta-
lanos miiveltség megszerzésének a lehetGségét.

A hatodik tudasellenes intézkedés szintén a
szakképzéshez kapcsolodik, a tudaselvonas mellett
kiszolgéltattdk a teljes szakképzést az oligarchak
érdekeinek. Ma néhany nagyvallalkoz6 diktal és ren-
deli meg a leend6 szakembereket. Meggy6z6désiink
szerint az egész tarsadalom és az egész munkaergpi-
ac hosszu tava érdekeit kellene nézni.

A hetedik tudésellenes intézkedés a gimnaziumi
fér6helyek megvagasa. Ez szintén Palkovics Laszlo
legutobbi bejelentése. Kozponti felvételivel és koz-
ponti keretszamokkal csokkentenék a gimnazistak
szamat. Meggy6z6désiink szerint ezek nem miikod-
nek, el kell allni ezektdl a tervektdl. Jelenleg sincsen
baj a gimnazistak szamaval, illetve ezt novelni lehet-
ne még. Tiz gyerekbdl harom-négy f6 gimnaziumba
megy tovabb.

A nyolcadik tudéasellenes intézkedés a felsGokta-
tasi keretszdmok atszabédsa és a tandijas képzések
kiterjesztése. Nem csoda, hogy tjra csokkent a fels6-
oktatasba jelentkez6k szama idén. Korabban ez a 140
ezret is elérte, jelenleg alig tobb mint szazezer f6
jelentkezett egyetemre, fGiskolara. Nem bezarni kel-
lene a felsGoktatas kapuit, hanem éppen kinyitni.

A kilencedik tudéasellenes intézkedés az egyete-
mek és f6iskolak szisztematikus befoglalasa volt.
Kancellarok és konzisztoriumok minden fontos kér-
désben vétdt gyakorolhatnak, és képzési-kutatasi
kérdésekre mondhatnak nemet. Meggy6zGdésiink,
hogy nem feliilr6l beiiltetett emberekre, hanem kol-
csOnos tdmogatassal, partnerséggel kellene segiteni
az egyetemeket.

Végiil a tizedik tudasellenes intézkedés pedig a
tarthatatlan bérhelyzet. Ezen mindenképpen valtoz-
tatni kell, hiszen ez a rendszer igy miikodésképtelen,
ez id6vel ki fog deriilni.
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ELNOK: Koszoném szépen. A korméany nevében
Rétvari Bence allamtitkar ar valaszol az elhangzot-
takra. Megadom a sz6t. Parancsoljon, allamtitkar ar!

(9.10)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
szot, elnok tr. Tisztelt Képvisels Ur! Tisztelt Haz!
Azt hiszem, jellemz6 az 6n felszolalasa is az utobbi
id6k ellenzéki kommunikacibjara: ahol lehet, rém-
hirt kelteni, még akkor is, ha teljesen ellentétes a
rémhir irdnya a kormanyzati dontésekkel, mind az
idei évivel, mind a jov6 évre vonatkozdkkal, mind az
el6z6 évek tapasztalataival, onok akkor is ezeket
elmondjak. Abban biznak, hogy ha a valasztbik ezt
elég sokszor halljak, talan el is hiszik, hiszen agy
tudnak oktatasiforras-kivonasrol beszélni, hogy az
idei évben 105 milliard forinttal van tobb a kézneve-
1és intézményrendszerére, mint amennyi volt tavaly,
de ezzel nem vagyunk rekordév, hiszen a 2014-es
évben 120 milliard forinttal volt tobb, mint az azt
megel6z6 évben, és nincs olyan év, amikor ne lenne
sok tiz milliard forinttal magasabb a koéznevelés kolt-
ségvetési kerete, mint az azt megel6z8 évben.

Valéban volt egy olyan id@szak, a szocialista
kormanyzas idészaka, f6leg 2008-2010 tajan, Gyur-
csany Ferenc, Bajnai Gordon idejében, amikor gy
sikeriilt GDP-aranyosan 10 szazalék folotti esést
produkalni az oktatasra forditott kiadasokban, hogy
mindekozben a GDP is visszaesett. Az a kormanyzat
volt az, ami a GDP-t is csokkentette, és még a GDP-
aranyos oktatasi raforditasokat is, de a Fidesz-KDNP
korszakaban ez egy felemelked§ tendenciat mutat
most mar az utébbi években. Azt hiszem, ez j6 hir
mindenkinek.

Ugy tud 6n forraskivonasrol beszélni, hogy az
idei évben példaul 105 milliard forinttal tobb szere-
pel. Ugy tud 6n az egyetemek kiszolgaltatott anyagi
helyzetérdl beszélni, hogy az egyetemek ado6ssagal-
lomanya toredékére csokkent, felére, harmadara
csokkent, a készpénztartaléka pedig sok-sok tiz mil-
liard forinttal emelkedett az elmult években, ko-
szonhetden az 1j, kancellartipusa gazdalkodasi rend-
szernek.

Ugy tud 6n példaul arrdl beszélni, hogy egyre
nehezebb a fiatalok hozzaférése a felsGoktatashoz,
hogy létrejottek a kozosségi felsGoktatasi képzési
kozpontok, vagy akar hivhatjuk kozosségi féiskolak-
nak is ezeket. Olyan 1j telepiiléseken jelenik meg a
fels6oktatas, olyan 10j telepiiléseken lehet diplomat
szerezni, ahol korabban nem lehetett, és ez nem Gj
intézmények 1étrehozatalaval, hanem ilyen k6zosségi
felsGoktatasi képzési kozpontok adott telepiilésre
telepitésével megoldhato, egy masik egyetemnek, egy
kornyékbeli nagyobb telepiilés egyetemének a kihe-
lyezett képzései révén igy sokkal tobb fiatal tud hoz-
zaférni a felsGoktatashoz.

Onok egyrészrél honapokon keresztiil arra pa-
naszkodtak itt a parlamentben, hogy mennyire tal-
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terheltek a didkok, és amikor a szakképzésben egyes
targyakat egy komplex szemléletmo6da természettu-
domanyi vagy science tantargyba vonnak ossze, ak-
kor rogton amiatt kiabalnak, hogy miért csokken a
tananyag mennyisége, miért oktatnak kevesebbet a
didkoknak. Csak, tisztelt képvisel§ tr, nem lehet
egyszerre azt is mondani, hogy a didkok tualterheltek,
és a terheléscsokkenéskor pedig azt mondani, hogy
direkt csokkenti a korméany a tananyagot, hogy ne
szerezzék meg azt a miveltséget a didkok, amire az
LMP szerint sziikség van. Egyszer mar dontsék el,
hogy melyik kritikaval élnek, és akkor legalabb tu-
dunk valamihez viszonyitani.

Azt is kifelejtette a felsorolasabol, hogy a dualis
képzések révén most mar a fiatalok hasznalhato
tudast tudnak szerezni, nemcsak elméleti, hanem
gyakorlati tudast is, hiszen most mar 24 felsGoktatasi
intézményben, 6 képzési teriileten - agrar-, miiszaki,
gazdasagtudomanyi, informatikai, tarsadalomtudo-
manyi, természettudomanyi tertileten -, 49 kiilonbo-
z06 szakon tobb mint ezer hallgatdé végez mar dualis
képzési miifajban. Azt hiszem, ez mindenkinek el6-
ny6s, mind a leend6 munkaltatoknak, mind a dia-
koknak, hiszen sokkal el6nyosebb az elhelyezkedési
lehet8ségiik a fiataloknak.

On ismételten elGvette a kistelepiilési iskolékat,
tisztelt képvisel6 ar. Ismételten elmondom: ez a
kormanyzat 2010 6ta kistelepiilési iskol4kat Gjranyi-
tott, kordbban bezart iskolakat djranyitott. (Ander
Balazs: Vizvar!) On mindig elmondja, és tjra el-
mondja az LMP val6szintileg évr6l évre, amit az el6-
z6 években is, hogy igen-igen, eddig djranyitott a
kormany, na de majd jov6re biztosan be fog zarni.
(Ander Balazs: Vizvar!) 2010 6ta ezt halljuk, hogy
na, majd jovére be fog zarni a kormanyzat iskolat.
Ezt még egyik évben sem sikeriilt jelen id6ben mon-
dani, nem is fog sikeriilni, amig Fidesz-KDNP-
kormanyzat van. Onok errél mindig jové idGben
beszélnek, csak ezek azok a joslatok, amik sosem
valnak be.

Ugyanilyen az egyeztetés hidnyaval kapcsolatos
felvetése is, tisztelt képvisel§ tr, hiszen azt mondja,
hogy a kormany nem egyeztet elég széleskoriien a
koznevelés kérdéseiben. On is nagyon jol tudja, a
koznevelési kerekasztalra minden szerepl6t meghiv-
tunk, aki a koznevelésben érdekelt, csak vannak
olyanok, akik nem jonnek el. Azért nem jonnek el,
mert nem szakmai szandékaik vannak, hanem poli-
tikai szandékaik vannak, tobbek kozott, hogy énnek
is hivatkozasi alapot nytjtsanak. De, tisztelt képvi-
sel6 ar, ha mi minden egyeztetésre kikiildiink bizo-
nyos szervezeteknek meghivot, és 6k egyik egyezte-
tésre sem jonnek el, ez nem a kormanyzat hib4ja,
hanem az 6 szandékuk, direkt szandékuk, hogy ne
szakmai téren, hanem politikai téren zajlédjék az
oktatas kérdésében a vita sok teriileten. K6sz6nom
szépen. (Taps a Fidesz soraibol.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! ,Aktudlis ligyekr6l” cimmel az
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MSZP képviselGesoportjabol napirend elétti felszola-
lasra jelentkezett Barandy Gergely képvisel6 uar. Pa-
rancsoljon, képvisel§ ar, 6né a szo.

(9.20)

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készondm a
sz6t, elnok tr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Amikor tobb tizezer ember kimegy az
utcara tiintetni, érdemes a korméanynak megéllni
kicsit és elgondolkodni azon, hogy vajon mit rontott
el. Ha pedig ez a tiintetés permanenssé valik, kiilo-
nosen indokolt ugyanez. Rendkiviil kellemetlen, én
ezt pontosan tudom; ha 2006-ban ezt tettiik volna,
ma nem itt tartanank. Ha egy politikai parttol elkez-
denek elpartolni az addigi vezet6 értelmiségi tamo-
gato6i, akkor bizony kozeleg az 6sszeomlas. Sajnos ezt
is tapasztalatbol tudom mondani. Onéktél, tgy ti-
nik, elpartolt az id6k folyaman - hogy csak egy par
nevet emlitsek - S6lyom Laszl6, Stumpf Istvan, Mel-
lar Tamas, legutobb Kiraly Miklos s a tobbi, és biz-
tosra vehetik, ha ilyen hozzaallast tantsitanak, akkor
a sornak még messze nincs vége. Ha egy part ko-
misszarjai utjan probalja meg elhallgattatni a kriti-
kat megfogalmazo egyetemi tanarokat és megfenye-
getni a didkokat e gondolatok meghallgatisa esetére,
annak a vége a bukas vagy a nyilt diktattra. Melyikre
vagynak, tisztelt korméanyparti képviselGtarsaim?

Azt értjik, hogy az olyan rezsimeknek, amelye-
ket 6nok miikodtetnek, mindig Gtjdban van minden
gondolkod6 ember. A PISA-felmérések drasztikusan
roml6 teljesitményt mutatnak a magyar didkoknal,
az oktatasi rendszeriik kudarcat jelzik. Az elmult
id6szak ismeretében azonban mar nem vagyok én
olyan biztos abban, hogy ez maguknak kudarc - le-
het, hogy az 6nok sikere. Az rajzolédik ki ugyanis az
elmult néhiny hét utan, hogy a kormany egy elbuti-
tott, megvezethetd, nyaj modjara terelhetd tarsadal-
mat akar kialakitani, amelybe jol beleégették a sajat
ideolégiajukat. (Mesterhazy Attila: Szégyen!) Ki
latott mar demokratikus allamban olyat, hogy egy
iskolas torténelemtankonyv egy hivatalban 1év4 mi-
niszterelnok aktualpolitikai torekvéseit dicséri? A
tanarok minden j6 szandéku igyekezete dacara ez az
oktatasi rendszer kodolja a kudarcos eredményeket.

S hogy hogy jon a CEU-hoz meg a civilekhez
mindez? Ha az alapfokot kipipaltuk, johet a fels6fok.
Kinek kell olyan egyetem, amelynek a szellemisége
eltér a kormanyét6l? Eddig csak a nyilt, leplezetlen
és vérlazitdé diszkriminaciot lattuk. Mas egyetemek
elsorvasztasa aran stafirungoztak ki a sajatjukat, az
NKE-t pénzzel, monopoliumokkal, lehetGségekkel,
jogalkotasi eszkozokkel. (Mesterhazy Attila: Gyala-
zat!) Most fokozatot valtottak: elkezdik tonkretenni
a maguk szerint devians szellemi miihelyeket. Ennek
a folyamatnak természetes része az, hogy letorik,
iildozik, tonkreteszik a masként gondolkoddkat, a
propagandajuk gyilkosait, Gket biinbaknak, ellen-
ségnek allitjdk be. (Mesterhazy Attila: Szégyen és
gyalazat!) No plane, ha elkovetik azt a gaztettet is,
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hogy nem egyediil teszik ezt, hanem csoportosan,
esetleg a célok elérése érdekében szervez6dnek. Az
ilyen megveszekedett szervez&déseket hivjak, tudjék,
korméanykritikus civileknek.

Vajon melyik kis-, nagy- vagy zseb-Putyinnak
kell a rezsimet nem szolgal6 kritikus embertomeg?
Kinek kellenek a kritikus civilek? Hat, jo putyini
mintara mar alapitott is a kormanyzat sajat NER-
konformokat, amelyek még kritikai megjegyzést sem
engednek meg maguknak a rendszerrel szemben. Ott
van példaul a COF, a Néz6pont vagy az Alapjogokért
Kozpont tele rendes, keresztény-konzervativ, vezér-
tisztel6 emberrel. Sosem olvastam még téliik még
csak enyhe kormanykritikat sem. Minek kell ide a
Helsinki Bizottsdg, a Transparency International
vagy a TASZ, de lassan még akar egy Szazadvég is?!
A civil kontroll alapja a demokracianak. A putyini
tipusi civilek viszont legfeljebb a demokratikus disz-
letek fenntartasara alkalmas, &mde semmire nem jo,
felesleges kozpénznyelSk, az allami propagandagé-
pezet részei, nem tobbek annal.

Ember nincs ebben az orszagban, aki elhiszi
onoknek, hogy a ma napirenden 1év6 torvényjavaslat
a civil szervezetek atlathatosaganak megteremtésérdl
sz0l. Legfeljebb az elvbarataik oriilnek a valodi szan-
déknak, a tobbség pedig felhdborodva tiltakozik elle-
ne. Hat, vallaljak fel akkor, amit tesznek! Nevezzék
nevén! Tudom, vannak, akik a diktatirakban, a kele-
ti tipust autokraciakban hisznek, csak akkor tessék
ezt felvallalni. Legyenek tokosek, tisztelt képviseld-
tarsaim! Alljanak ki azzal, hogy igen, mi valéban ezt
szeretnénk! Putyin emberei legalabb felvallaljak ezt.
Tegyék onok is! Nem sunyi, lappangé modon kell az
ilyet 1étrehozni. Ja, hogy ez nem tetszik a tarsada-
lomnak? Akkor kérdezem, miért tesznek olyat, ami
nem tetszik a tairsadalomnak. Ha meg tesznek, akkor
vallaljak fol ennek az 6diumat.

Meddig megylink még tovabb ezen a putyini
aton? Koszonom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP
soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Az
elhangzott napirend el6tti felszolalasra DOmotor
Csaba allamtitkar Gr valaszol. Parancsoljon, allam-
titkar ar!

DOMOTOR CSABA, a Miniszterelnoki Kabinet-
iroda &llamtitkara: Koszonom a szét, elnok ar. On a
felszdlalasdban tobb intézményt is kritikaval ille-
tett. En most egyenként nem reagalnék, de azt azért
tanacsolndm onnek, hogy példaul a Kozszolgalati
Egyetem tligyében jarjon utana, hogy kik azok az 6n
parttarsai, akik vagy oktattak, vagy oktatnak ott,
vagy éppen oda jarnak, ott tanulnak. Nem lehet tal
nagy véleménnyel az § munkajukrol vagy tevékeny-
séglikrdl.

Tisztelt Képvisels Ur! A felszolalasat hallgatva
egy dologban talan egyetértiink, s ez pedig az, hogy a
kormanyt egyre intenzivebb tdmadasok érik, de en-
nek a kivaltdo okaiban mar egyaltaldn nem értiink
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egyet, mert a vak is latja, hogy ami ma zajlik Ma-
gyarorszagon, az egy jol eltervezett kampanyféproba,
és ennek keretében val6ban sokféle teriileten tAmad-
jak a kormanyt, ki a csaladtamogatasi rendszert, ki
az adépolitikat, ki az energetikai beruhdzasokat, de
végs6 soron a legnagyobb, a legélesebb vita mégis-
csak a bevandorlas ligyében mutatkozik meg. S a
kormanyt tAmado szerepl6k korében - legyenek azok
akar hazaiak, akar kiilfoldrél tdmogatott hazaiak
vagy kiilfoldiek - egy dolog mindenképpen ko6zos,
mégpedig az, hogy bevandorlasparti allaspontot
képviselnek. Ez a {6 kérdés.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Azt, amir6l beszélek, jol
jelképezi az a par nappal ezel6tti roszkei tiintetés,
amit olyan aktivistak szerveztek, akik maguk sem
titkoljak azt, hogy mindenekelGtt a bevandorlas kér-
désében akarjak térdre kényszeriteni Magyarorsza-
got és a korméanyt. Ha az ember meghallgatta a be-
szamolokat, akkor hosszasan vakarhatta a fejét: volt,
aki bocsanatot kért az illegélis bevandorloktoél a ma-
gyarok tetteiért, volt, aki olyan elitélt bevandorlo
kiszabaditasat kovetelte, aki k&vel rontott rend6rok-
re, nem mellékesen a tiintet6k a jogi hatarzar lebon-
tasat is kovetelték, s mindezt a ,Refugees Welcome”
tabla alatt.

Mondhatn4 6n azt, képvisel§ tar, hogy mi koze
van az MSZP-nek, mi koéze van 6nnek mindehhez.
(Dr. Bardndy Gergely: Es a felszélaldésomnak mi
kéze van hozza?). Hat az, hogy a partelnokiik, a volt
partelnokiik az angolra kisértetiesen hasonlé nyelven
azt mondta, hogy az ellenzéki partok természetesen
Soros Gyorgy mellett allnak. Tehat azzal az emberrel
szimpatizalnak, aki a bevandorlast batoritdé meg-
mozdulasokat, szervezeteket nagy Osszeggel tdmo-
gatta. (Kunhalmi Agnes: Pénzt adott nektek! Soha
nem jott volna létre a Fidesz Soros tamogatdsa
nélkiil!) No, ez még egy ok arra, tisztelt képvisel§ tr,
hogy még nagyobb legyen az atlathatosag a kiilfold-
r6l pénzelt szervezetek ligyében. Ezt a kérdést is
napirendre tlizi majd ma a tisztelt Haz.

Ez a torekvés egyébként mar csak azért is indo-
kolt, mert ugyanezek a szervezetek azok, amelyek
beperlik a magyar 4llamot, mondvan, hogy nem ba-
nik eléggé humanusan az illegélis bevandorlokkal. A
megitélt kartéritést az adofizetdk alljak, mikozben az
aktivista csoportok perkoltség cimen millidkat zse-
belhetnek be. Furményosan ki van ez talalva, tisztelt
képvisel6 ur, de tobbek kozott az a baj vele, hogy a
magyar csaladoknak kell elSteremteniiik az ehhez
sziikséges pénzt.

Tisztelt Képvisels Ur! Mindezek mellett a kiil-
foldi nyomasgyakorlas is egyre komolyabb. Ennek
jele az az eur6pai parlamenti jelentés, amely tovabb-
ra is er6lteti a betelepitési programokat, amely kony-
nyitené a csalddegyesitéseket, és amely b&vitené a
menekiiltek kategéridjat. (Dr. Barandy Gergely:
Eszrevetted, hogy egy sz6t sem beszéltem a migra-
cio6rél?) Ha on kiabal, akkor mindenekel6tt azt javas-
lom 6nnek, ellenérizze, hogy melyik ez az allasfogla-
l4s, mert az 6nok képviseldi is megszavaztak ezt az
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Eur6pai Parlamentben. (Zaj az MSZP soraiban.)
Ugyanaz felvet6dik, mint tegnap az LMP esetében:
két eset lehetséges, vagy nem tudjik, hogy az MSZP-
s képvisel6k mit miivelnek az Eur6pai Parlament-
ben, vagy nagyon is jol tudjak, és a magyar allampol-
garok eldl el akarjak titkolni azt, hogy mit miivelnek.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Barmilyen nyomas is le-
gyen a kormanyon, a kabinet fokozott erével fog
kidllni a nemzeti fliggetlenségért. Joggal teszi fel azt
a kérdést egy olyan allampolgar, aki az illegalis be-
vandorlast szeretné megallitani, aki hazai kézben
szeretné tartani az adokat, vagy hazai kézben szeret-
né tartani az dramarakat, hogy mit is tehet. (Dr.
Barandy Gergely: Mikor fogsz vdlaszolni?) Erre a
mi valaszunk az, hogy vegyen részt a nemzeti konzul-
tacidban, és bizonyitsuk be kézdsen, hogy a jozan ész
talajan all6 magyarok hangja messzebbre elhallat-
szik, mint a kiilfoldrél pénzelt csoportoké és a milli-
ardosok altal droton rangatott partoké.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Olvasom reggel az egyik
internetes portalon, hogy a baloldali partok tartottak
egy terapias beszélgetést a baloldal allapotardl. Ott
az is elhangzott, hogy a valasztbkat nem érdekli a
politika, és ez az oka annak, hogy a baloldal nem
népszerd. Onok tévednek, a valasztok ugyanis azért
nem kértek 6nokbél az elmult idészakban, mert a
meghataroz6 iligyekben rendre szembementek az 6
akaratukkal.

Tisztelt Képvisel§ Ur! A vélasztasok végeredmé-
nyérél minden esetben a vélasztok dontenek majd.
De ha tovabbra is ezen a viganyon maradnak, akkor
a mostani politikajuk 2018-ban sem marad kovet-
kezmények nélkiil. Koszonom, hogy meghallgattak.
(Taps a kormanypartok soraiban. - Dr. Barandy
Gergely: Kar, hogy nem valaszoltal!)

(9.30)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar ar. ,H4-
borti az at szélén” cimmel a Jobbik-képvisel6eso-
portbdl Z. Karpat Daniel képvisel6 tr jelentkezett
napirend el6tti felszolalasra. Parancsoljon, képviseld
ar! Oné a sz6.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Ez ma a harmadik napirend elétti
felszblalas, de az én reményeim mar elparologni
latszanak azt illet6en, hogy érdemi, konstruktiv és a
témahoz ill6 kormanyzati valaszok sziiletnek. A mo-
gottiink all6 devizahitelesek tiz- és szazezrei nyilvan-
valé moédon még mindig kell hogy reménykedjenek
abban, hogy valamifajta érdemi reakci6t tudunk
kicsikarni az 6 problémaéjukat illet6en. Hiszen latjuk,
hogy 140 ezer folott jar a torleszt6képtelen csaladok
szama, ennyi szerz6désrél tudunk, a mogottiik allo
emberekr6l, csaladtagokrdl; jo résziik oOnhibajan
kiviil nem képes torleszteni.

Azt is latnunk kell, hogy az MNB 0sszesitése,
amely az utobbi hetekben latott napvilagot, riaszté a
tekintetben, hogy amikor egy bank leiilt egy karo-
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sulttal, adott esetben atstrukturalni azt az tgyneve-
zett hitelt, vagy vallalhatova, torleszthetévé tenni azt,
akkor a devizasok mindossze 6, azaz hat szazalékaval
tudott megegyezni ebben. Nyilvanval6 m6don nem a
nagyon nagy bajban 1év§ csaladok megegyezésre vald
képtelensége az az ok, ami miatt ezek a szerz6dések
nem lehetnek wjratargyalva. De azt latnunk kell,
hogy jelen pillanatban is mintegy 60 ezer jelzaloghi-
teles csalad otthona keriilhet veszélybe, és pusztan
azért nincs tobb végrehajtas, kilakoltatds, mert a
végrehajtok egész egyszertien a piacra nem zudita-
nak jelen pillanatban tébb ingatlant, és nem kezde-
ményeznek tobb hasonl6 eljarast.

De nem a kormanyzat akar kvotaszerd megolda-
sanak koszonhet6 az, hogy ,,csak” ennyi lakost tesz-
nek utcara. Hozza kell tennem, felhadboritéan sok
ember ingatlanat iiritik ki, felhaboritéan sok a kila-
koltatés, f6leg egy olyan kormany regnalasa alatt,
amely Oriasplakatokra rakta, hogy elszamoltatta a
bankokat, és amely egész egyszertien nem hajlandé
egy ilyen problémarol beszélni, érdemi megoldaso-
kat felvazolni. Onokkel szemben Lengyelorszagban
mar korvonalazodik egy devizds mentScsomag. Be-
szédes, hogy ott nemcsak a kampany részét képezte
mindez, hanem valodi, kézzelfoghat6, érdemi ered-
ményeket tudnak felmutatni.

Nemes egyszeriiséggel arr6l szol az elképzelé-
siik, hogy az arfolyamrés és a sokak szerint indoko-
latlanul felszamitott kamatkoltségek egészét az érin-
tett bankoknak kell megfizetniiik. Ehhez természete-
sen a felligyeleti szervektdl is kapnak segitséget,
jegybanki segitséget is kapnak, ami Magyarorszagon
elképzelhetetlen. Hiszen kormanyunk nemcsak az
EBRD-vel paktilt le azt illetGen, hogy tovabbi terhe-
ket nem rak az érintett bankokra a karosultak meg-
segitése érdekében, de bizony a Bankszovetséggel is
lepaktalt.

De hogy ne mondhassa allamtitkar ar azt, hogy
itt csak vadaskodasroél van szd, nézziik azt, hogy mi
torténik most. Az tigynevezett arfolyamgat konstruk-
ci6ja, bar én végleges megoldasnak soha nem tekin-
tettem, egyfajta leveg6t, konnyitést, haladékot jelen-
tett egyébként tobb mint 100 ezer csaldd szadmara.
Tehat ami adott esetben atmeneti segitséget jelent,
azt ne vitassuk el; mi nem vitattuk el akkor sem.
Ugyanakkor lejarnak azok az o6téves terminusok,
amelyek eredményeképpen a gytjtészamlakon gyl
kiillonbozetek most egyszerre fognak a karosult csa-
ladok nyakaba szakadni, és ha az elGzetes piaci becs-
lések szerinti, akar csak 15 szazalékos torlesztérész-
letbeli emelkedés kovetkezik is be, a végeredmény
az, hogy tovabbi tizezrekben mérhetd azon csalddok
szama, akik nem képesek torleszteni.

Mindezzel, dllamtitkar ar, on is, 6nok is hozza-
jarulnak a magyar gazdasag tovabbi kiszaradasahoz,
hiszen tevékeny adofizet6 csaladokbol szocidlis
transzferekre szorul6 csalddokat generalnak. Hiszen
ezek az emberek 6nhib4jukon kiviil olyan piaci prak-
tikdk altal keriiltek ilyen helyzetbe, amit nem lett
volna szabad megengedni egy tisztességes nemzet-
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gazdasagban, legyen sz6 a szociélliberalis éra kor-
manyzasarél vagy az 6nokérdl. Tehat a felelGsség
most mar kozos, lassan duplan elmult nyole évrdl
beszélhetiink, de a megoldasrél még mindig nem.

Azt is 1atjuk, hogy amikor a Jobbik el64ll egy ja-
vaslattal, miszerint a gy(ijt6szamlan gy(il6 0sszegeket
nyeljék le a kadrokozd bankok, tehat a sajat torvényii-
ket irjdk dGjra, ha tetszik, érdemi reakciot 6nokbol
kicsikarni nem sikeriilt. Tehat, allamtitkar ar, kérde-
zem most is, elfogadjak-e a Jobbik azon javaslatat,
miszerint ezen 170 ezer érintett csalddot segitsiik
meg annyiban, hogy ha nem is ismerjiik el ezen alli-
tolagos tartozasok jogossagat, de legalabb ezen gytij-
tészamlakon gy(il6 Gjabb teher ne ztduljon a nya-
kukba. Tehat ne okozzanak 6nok olyan helyzetet,
hogy Gjra tébb tizezernyi csalad keriil vallalhatatlan
helyzetbe és adott esetben kilakoltatas elé!

Nyilvanval6 m6don hosszi tavii megoldést csak
egy 1j elszamolasi torvény, a hitelek felvételkori arfo-
lyamon torténd forintositdsa érhet el. De latszik,
hogy 6nok erre nem hajlandéak, latszik, hogy a va-
lasztasokig ilyen megoldasban a Jobbikkal szemben
nem gondolkodnak. Legalabb ezt az atmeneti kony-
nyitést érjék el, hiszen vallalhatatlan az, hogy végre-
hajtokon és egyébként pénziigyi hiénakon, tisztelet a
kivételnek, de nagyon sok esetben ilyeneken miljon
az, hogy Magyarorszagon ,csak” ennyi csaladot la-
koltassanak ki. Nem én fogalmaztam igy, hanem
idéztem.

Szamomra az is felhaboritéan sok, ami most tor-
ténik ezen a piacon, hiszen itt nem klasszikus piac-
r6l, hanem emberekrél van sz6. Egyetlen magyar
csalad helyzete sem valhatna olyan rendezetlenné,
mint amilyenné 6n6k hagyjak, hogy valjon. Varom
érdemi valaszat. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Z. Karpat Daniel képvisel tr na-
pirend el6tti felszolalasara a kormany nevében Téllai
Andras allamtitkar Gr valaszol. Parancsoljon, allam-
titkar ar!

TALLAI ANDRAS nemzetgazdasagi minisztéri-
umi allamtitkar: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszag-
gytilés! Tisztelt Képvisel6 Ur! Ha megengedi, az 5
percben magar6l a problémarol is szeretnék vala-
szom elején szo6lni.

2010-ben, a kormanyvaltaskor szembesiilt a Fi-
desz-KDNP-kormény azzal, hogy micsoda tarsadal-
mi tragédia, problémak sorozata, csaladok tragédiija
varja a korméany megoldasat. Ugyanis az azt megelG-
z6 ciklusban az MSZP-korméany belehajtotta a ma-
gyar csaladokat abba (Kozbeszélas az MSZP sorai-
ban: Jarai Zsigmond.), hogy figyelmetlentil, felel6t-
leniil vegyék fol a hiteleket, devizahiteleket, nem
figyelmeztetve annak veszélyeire.

A kormany ezt folismerve tobb 1épésben elindult
a probléma megoldasa érdekében. El6szor is meg-
szlintette a deviza-jelzaloghitelezést, aztan azt a
megoldast kereste, ami mind jogilag, mind koltség-
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vetésileg, pénziigyileg, mind pedig tarsadalmi igaz-
sdgossag szempontjabol megfelel. Jogilag ez azt
jelentette, hogy olyan megoldast kellett talalni, ami
nem jelentette késébb perek tizezreit, szazezreit,
nem hajtottuk bele a csaladokat abba, hogy bir6sagra
jarjanak az igazukért. Ebben a megoldasban a Kuria
dontése segitett 2014-ben. Azonban meg kellett var-
ni az Eur6pai Uni6 Biroésaganak allasfoglalasat is.

A pénziigyi, koltségvetési megoldas azt jelentet-
te, hogy aranytalanul nem lehetett a koltségvetést
megterhelni, hiszen Magyarorszagnak 10 millié al-
lampolgara van. Azok miatt, akik ilyen helyzetbe
keriiltek, veliikk szemben az aranytalan allami kolt-
ségvetési, kozpénzatvallalas mindenképpen igazsag-
talan lett volna.

Az igazsagossag pedig azt jelentette, hogy elsé-
sorban azoknak kellett a terheket 4llni, és az 6n Alli-
tasaval szemben a magyar bankok ezt alltak is, akik
val6jaban ennek a devizahitelezésnek a haszonhazo6i
voltak. Mintegy 750 millidrd forintot irtak jova biro-
sagi dontés alapjan, 2,1 millié levelet kiildtek ki az
embereknek a tisztességtelen kamat- és arfolyam-
elszamol4sok miatt. Tehat a bankoknak kellett allni a
szamla jelentGs részét.

A probléma megoldasra keriilt. Ma mar nincs
devizahitel-probléma Magyarorszdgon. Természetes
azonban, hogy annak végsé felszdmoléasa, végs6 ren-
dezése hossza id6t vesz igénybe, hiszen ez 2 milli6
szerz6dést, tobb milli6 csaladot érint.

Az els6 1épés, amikor még nem tudhattuk, hogy
milyen jogi megoldas sziiletik, az arfolyamgat intéz-
ménye volt. Ebbe mintegy 170 ezren 1éptek be akkor.
Ennek 1ényege az volt, hogy egy fix aron, 180 forin-
tos svéjci frankos aron kezdték el ezek az emberek
torleszteni a hiteliiket. Tudtak elére, hogy 5 évig
mennyit fognak torleszteni, de azt is tudtak, hogy 5
év utan a kiilonbség, a devizaarfolyam-kiilonbség egy
gy(jtészamlan gy(lik, és azt majd egyszer rendezni-
iik kell. Azonban nem igaz az 6n 4llitasa, hogy a gytij-
t6szamlan jelent8s Gsszegek gyiilemlettek fol, hiszen
a 170 ezer ados 85 szazalékanak mar nincs gytijté-
szamlaja, az egyenlege nulla.

Azért tortént mindez, mert a 2014-ben elfoga-
dott torvény alapjan a bankok visszatéritették a mar
emlitett tisztességtelen elszamolasbdl ad6d6 hasz-
nukat, és a gytjt6szamlan 1év6 Osszegek eziltal
leirasra kertiltek, az nulla lett. Val6ban maradt 15
szazalék, azonban ez a 15 szazalék az alaptorleszté-
sét sem, a 180 forintos arfolyamu torlesztését sem
tudta fizetni. De ez nem 170 ezer ember, 0sszesen
15 ezer emberr6l van sz6. Az is igaz, hogy az arfo-
lyamgatasok mintegy 50 millidrd forint kamatked-
vezményt kaptak az allamtol és a bankoktol, és ez
atlagosan, iigyfelenként 294 ezer forintos kedvez-
ményt jelentett.

(9.40)

Tehat el6szor is, akik most olyan helyzetbe ke-
riilnek, hogy torleszteniiik kell, azok 180 forinton

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakdnak 16. tilésnapja 2017. aprilis 19-én, szerdan

34460

torlesztették ot év alatt a devizahiteliiket. Leveg6hoz
jutottak, at tudtdk gondolni. Az 6t év alatt semmi-
lyen dontést nem hoztak meg arra vonatkozoban,
hogy majd hogyan fogjak rendezni az ezutan meglé-
v tartozasukat.

Valdban valos probléma az emlitett 15 ezer csa-
ladnak ez a nehézség, azonban ez az 6ssztarsadalmi
probléméhoz képest mar csekély mértékli. Ez nem
azt jelenti, hogy az 6 probléméajukkal nem kell foglal-
kozni. Azt gondolom, hogy a kormany az Ossztarsa-
dalmi problémara megfelel6 valaszt adott, benne az
arfolyamgatasok problémajara is. Koszénom szépen.
(Taps a kormanyzé partok padsoraiban.)

ELNOK: K6szondm szépen, allamtitkar dr. ,Ap-
rilis a magyar torténelemben” cimmel napirend el6t-
ti felszolalasra jelentkezett a KDNP képvisel6cso-
portjabol Aradszki Andras képvisel§ ur. Parancsol-
jon, képvisel§ tr, 6né a szo.

DR. ARADSZKI ANDRAS (KDNP): Kosz6nom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisz-
telt Képvisel6tarsaim! Erdekes hénap az Aaprilis:
valtozékony és szeszélyes, mint a fiatalsag. A fiatal-
sagrol pedig sokan azt allitjak, hogy kezdetben min-
dig liber4lis.

Most mégis kiilonos fintora van annak, hogy a
megint divatba hozott kormanyellenes, s6t nem kis
ambiciéval kormanyvaltonak nevezett tiintetések
egyik molinéjan az ,aprilisi ifjak” megnevezés allt.
Ez ott és akkor markans és sokatmondo arculcsapasa
volt a magyar torténelemnek. Magyarorszagon
ugyanis ma nem az a helyzet, s6t merében més, mint
1848-ban volt. Akkor ugyanis a forradalom és a sza-
badsagjogok kivivasa egy nagy tarsadalmi béazissal
rendelkezd, magyar lelki és bolcsen, el6re meghata-
rozott célokért inditott tobbéves reformmozgalom, a
reformkor folyamatiba illeszkedett, aminek kovet-
keztében a szakszertien kidolgozott aprilisi torvénye-
ket fogadtattik el az Orszaggytiléssel és a kirallyal.

A szabadsagharc leverése utan 18 évig tart6 és
az osztrak kozigazgatast megbénit6 passziv rezisz-
tencia pedig elérte a céljat, 150 évvel ezel6tt 1étrejott
a kiegyezés. Soha azel6tt és azdta sem volt még olyan
kitart6 és kovetkezetes a magyar, mint akkor. Ennek
a gyimolesét élvezhette a boldog békeidSkig,
1914-ig.

Ma nem ez a helyzet. A ma h6zongdék 6hajainak
nincs lathat6 tarsadalmi, jogi bazisa. A magyar lelkii-
let is hianyzik. Bolcsen, elére kidolgozott célokat az
agynevezett kormanybuktatok hézagos soraiban
nem talalunk. Maguk f6l6tt nem fogadnak el maés
tekintélyt vagy hatalmat. Jelenlegi utcai megnyilva-
nuldsaik a koztulajdon rongélasa, iires szlogenjeik
skandalasa és magyar térténelmiink nagyjainak em-
1ékét megcesufold gyerekes viselkedésiik nem mutat
fel semmilyen értéket. S6t, most elnézést is kell kér-
nem téliik, mert a torténelem fogalmat talan még
ismerik, de a magyar sz6t nemigen tudjak értelmez-
ni, még kevésbé a kereszténységet. Ugyanis, amint
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2014 adventjén, gy most a nagyhét napjaiban za-
vartdk meg magyar keresztények iinnepi késziileté-
nek szent idejét. Ugyanis nekik nem szent az, ami a
magyaroknak ezer esztendeje az, a Krisztus-hivok-
nek pedig 2 ezer éve a legnagyobb linnepiik a vila-
gon, a hasvét sem. Abban a kultarkorben, ahol szo-
cializal6dtak, nincs értelme az értékekrdl, a hitrdl, a
csaladrol és a nemzetrdl beszélni, mert gazdajuk
egyediil az anarchidban érdekelt, a teljes europai
anarchiadban, amit orszagrél orszagra haladva akar
elérni, hogy illegalis migransok milliéinak betelepi-
tésével megsemmisithesse az eur6pai kultarat.

A budapesti utcak eseményei is ebbe a tervbe il-
leszkednek. Szaz éve, az els6 bolsevik diktattira 6ta
nincs 4j a magyar nap alatt, csak mindig mas iiriigy-
gyel, mas eszkozzel akarjak elérni ugyanazt a célt.
2010 6ta eddig tobbszor probalkoztak ezzel, de siker-
teleniil. Most a kiilfoldi egyetemekre vonatkozo ér-
telmezd szabalyozas okan lattdk elérkezettnek az
id6t, hogy megdontsék a torvényes magyar demokra-
tikus kormanyt. A korméany azonban a helyén van, és
marad is a kovetkezd demokratikus valasztasokig,
reményeink szerint pedig tovabb is, mert Magyaror-
szagon demokracia van.

Am az is igaz, hogy aki hozzaszokott a tisztesség-
telen el6nyokhoz és a kiemelt bAnasmodhoz, annak a
jogegyenlGség diszkriminicionak tiinik. Nekik a ket-
tds mérce természetes. A toleranciat egyiranyuként
értelmezik, csak ket kell toleralni, nekik maés felé
ilyen kotelezettségiik nincsen. (G6gos Zoltan kozbe-
sz6l.) Keresztény ihletettségii Alaptorvénylink pedig
olyan nekik, mint s6 a sebben. Az ilyen diktatarat
kialt, noha fogalma sincs annak mibenlétérdl.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Mi lenne, ha diktata-
ra lenne, nem lennének négyévente demokratikus
valasztasok; betiltatnak az ellenzéki partokat, nem
lenne ellenzéki sajtd, szabad sajté egyaltalan (Kun-
halmi Agnes: Most sincsen szabad sajté!), ha harom
fénél tobben gytilnének Ossze az utcan, a tiintetni
merdket a rendérség azonnal 6sszeverné és bekasz-
nizna, a csaladtagjaikat megzsarolna, a hézongdéket
pedig éjszakanként likvidaln4?

Tisztelt korméanybuktatdk, ugye, ismerés ez a
modszer a szellemi el6djeikt6l? A valdban aprilisi
ifjd, a kommunista diktatara szellemi aldozata, az
aprilis 11-én sziiletett Marai Sandor igy ir: ,Minden
részletet ismerni kell, mert nem tudhatjuk, melyik
fontos, mikor vilagit egy sz6 a dolgok mogé.” Aprilis
tehat ide vagy oda, sajnélatos, hogy nincs Magyaror-
szagon életképes ellenzéki potencialis kormanyvalto
er6, de err6l nem mi, kormanypartok tehetiink.

A baloldal a jellegénél fogva magatdl ilyen. De-
mokratikus Gton még nem tudtak gydzni, csak csa-
lassal, puccsal, uszitassal (Kunhalmi Agnes: Csalds-
sal? A vdalasztojogi torvényt ki vdltoztatta meg?),
pusztitassal és fegyverrel. (Az elnok a csengé meg-
kocogtatasaval jelzi az idb6keret lejartat.) Fegyveriik
nincs. Isten 6vja meg t6liik Magyarorszagot! K6szo-
nom a figyelmiiket. (Taps a kormanyzo6 partok pad-
soraiban. - Kozbeszélasok ugyanonnan: Ugy van!)
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ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. Az el-
hangzott napirend el6tti felszolaldsra Rétvari Bence
allamtitkar ar valaszol. Parancsoljon, allamtitkar tr!
(Dr. Szél Bernadett és Ikotity Istvan egy-egy fekete
szinii kis kartyat helyez minden kormanyparti kép-
visel6 és miniszter asztalara, a kdvetkezé felirattal:
,Kiilfoldrol finanszirozott politikus vagyok.”)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Képvisel6 Ur! Tisztelt Haz!

ELNOK: Bocsénat, allamtitkar ar! Frakciévezetd
asszony, ne tegye! Frakci6vezet§ asszony elére be
nem jelentett szemléltetést alkalmaz, amikor kiosztja
ezeket a kartyakat. Errdl a hazelnok urat levélben
fogom tajékoztatni. (Zaj. - Dr. Vadai Agnes kézbe-
sz0l.) K6szonoém szépen. Most folytathatja, allam-
titkar ar.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériuméanak allamtitkara: Koszonom szépen a
sz6t, elnok ur... (Folyamatos zaj. - Az eln6k csenget.)

ELNOK: Kérem az allamtitkar ar idejét visszaal-
litani! Megvarjuk, amig... (Megtorténik.) Koszonom.
Allamtitkar ar, folytathatja.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériuméanak &allamtitkara: Koszonom szépen.
Megprobalom elkezdeni, bar amig a frakciovezet6
asszony a beismerd nyilatkozatat osztogatja a képvi-
sel6tarsaimnak, lehet, hogy félig elvonja a figyelmii-
ket, de engedjék meg, hogy a tiintetések kapcsan
idézzek onoknek egy partelnokot.

Azt mondta ez a partelnok egy utcaféoruma utan
a fiatalok tiintetésérdl, hogy az oncélu dithnek, az
oncéla utcai dolgoknak semmi, de semmi értelme
nincsen. Ezt mondta Molnar Gyula, a Magyar Szo-
cialista Part elnoke arr6l a tiintetéssorozatro6l, ami
kialakult. Ugy latszik, Molnar Gyula szaméra a part-
érdek a fontos. Ugy latszik, Molnar Gyula szdméara
csak a partérdek a fontos; barkit lenéz, barkit meg-
vet, barkire mondhatja, hogy igy semmi, de semmi
értelme ennek a tiintetéssorozatnak. Ezt mondta
Molnér Gyula.

De a Magyar Szocialista Part korabbi elnoke,
Lendvai Ildik6 is eléggé egyértelmiien (Az elndk
csenget.) fogalmazott, amikor azt mondta, hogy a
Magyar Szocialista Part teljes mértékben Soros
Gyorgy mogott all. (Kunhalmi Agnes: A tiintet6k
sem oncélitak! Az oncéliusdg célja a kormdnyvdl-
tas! - Kozbeszolas az MSZP padsoraibél: Szerintem,
Bence, iilj le!)

Azt hiszem, beszédes a Magyar Szocialista Part
elmult 277 évérdl... (Moraj és kozbeszolasok az MSZP
padsoraibdél: Hazudsz! - Harangoz6 Gabor Istvan:
Keresztény ember nem hazudik!) Azt hiszem (Ha-
rangozé Gabor Istvan: Ki kellene vezetni a Fideszt
az Orszaggylilésbol, mert elarulja az orsza-
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got! - Moraj a kormdnyzé pdartok padsoraibodl.),
eléggé...

ELNOK: Képvisel§ tr, miért akarja Kkitiltatni
magat a kovetkezé dolgokrol? (Dr. Vadai Agnes:
Nyugodtan, barki szabadon, azt csinal, amit akar!)
A szavazason nem lehet, ott részt kell vennie, de
utana... Ugyhogy én arra kérem, maradjon csoénd-
ben. K6szonom szépen. (Dr. Szél Bernadett: Putyin
emberei vagytok, tigynokok vagytok egytdl egyig!)
Folytassa, allamtitkar ar!

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak &llamtitkara: K6szonom szépen.
Ugy latszik, nem szereti hallgatni a sajat partelnoke-
inek a mondatait a Magyar Szocialista Part. Ez félig-
meddig értheté. (Harangozoé Gabor Istvan: Téged
nem szeretiink, mert hazudsz! Hazudtok, azt nem
szeretjiik!) Amugy is elég stirlin fogynak a szocialista
partelnokok az MSZP-ben. Tehat Lendvai Ildiké6 azt
mondta, hogy a szocialistak teljes mértékben Soros
Gyorgy mogott allnak, és jol lathatéan ez a legfonto-
sabb ligyiik ebben a ciklusban. Mindenki eldontheti,
hogy onmaga kiket képvisel és mi a legfontosabb
kérdés.

A Magyar Szocialista Partnak sokfajta fokusz-
pontja lehetett volna az elmlt id6szakban, beszélhe-
tett volna apolokrol, iskolakrdl, szocialis helyzetrdl,
de a legfontosabb iigy az MSZP-nek Soros Gyorgy
személye volt. Ugy latszik, ez az egy millidrdos sze-
mély sokkal fontosabb nekik, mint a magyar valasz-
tok, és sokkal fontosabb nekik Soros Gyorgy mogott
felsorakozni, mint barmilyen mas érték mogott, mint
barmilyen mas cél mogott. Soros Gyorgy lett a leg-
fontosabb a Magyar Szocialista Part politikajaban.

Ez az a helyzet, amikor egy baloldali partnak egy
dollarmillidrdos a legfontosabb. (Dr. Harangozé
Tamas: Nem siillyedsz el? Ki volt Soros-pénzen
tanulni?- Kozbeszolas az MSZP padsoraibél: Bence,
ki volt Soros-pénzen tanulni? - Az elndk csenget.)
Nem csoda, hiszen barmikor...

(9.50)

ELNOK: Harangozé Tamas képvisel§ ar, fi-
gyelmeztetem! Es a masik Harangozo6 képvisels urat
is figyelmeztetem! (Dr. Szakacs Laszlé: Gabor a
neve. - Kézbeszolas az MSZP soraiban: Komplett
csaladi figyelmeztetés!) Ugy latszik, ez csaladi ha-
gyoméany, hogy igy bekiabalnak most. (K6zbeszola-
sok az MISZP soraiban.) Legyenek szivesek egy kicsit
csondben maradni! (Folyamatos kozbekialtasok az
MSZP soraiban. - Budai Gyula: Kiildjiik ki Oket,
elnok ur!)

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrdsok
Minisztériumanak allamtitkara: En tiirelmes vagyok,
tisztelt képvisel§ holgyek és urak. Tehat nem csoda,
hogy egy dollarmillidirdos mo6gé tud a legjobban be-
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allni a Szocialista Part, hiszen akkor, amikor lehet6-
sége volt Magyarorszagnak miniszterelnokot adni,
akkor ebben az évszazadban csak millidirdos minisz-
terelnokot adott az orszagnak, gondolhatunk Med-
gyessy Péterre, Gyurcsany Ferencre, gondolhatunk
Bajnai Gordonra (Dr. Szakacs LaszIo: J6, hogy most
ilyen puritan vagy!), és amikor egy politikai {igyet
kellett valasztani, akkor sem véalasztottak mas tligyet,
mint egy nemzetkézi millidrdos, dollarmillidrdos
iigyének a képviseletét, és alltak bele a Soros-
forgatokonyvbe, jelentkeztek onként sakkbabunak
Soros Gyorgy sakktablajara, és asszisztalnak ahhoz,
hogy egy kampanyf6probat bonyolitsanak itt le (Dr-.
Szakacs Laszlé: Lesz oregdidk-taldlkozé Sorosék-
nal?), egy olyan f6probat, amit sok méas orszagban
mar kiprobaltak, és olyannyira felkeltette a nemzet-
kozi kozvélemény figyelmét, hogy onok is tudjék,
tisztelt képvisel§ urak, hogy bar nem tudom, hogy
onok hogyan viselkednének az amerikai kongresz-
szusban, de tobb képviseld, Chris Smith és més kép-
visel6k kongresszusi vizsgalobizottsag elé idézték
azokat a személyeket, elsGsorban nagykoveteket,
akikr6l azt feltételezték, hogy nem az Amerikai Egye-
siilt Allamok érdeke mentén, hanem Soros Gyorgy
érdekei mentén amerikai kozpénzbdl szerveztek meg
tlintetéseket, szerveztek meg demonstracidkat és
szitottak fol indulatot valasztasok el6tt bizonyos
orszagokban, nem azért, hogy annak az orszagnak a
hasznéra legyenek, hanem hogy Soros Gyorgy kii-
16nboz6 t6kespekulacidihoz kedvezs és bizonytalan
politikai kornyezetet teremtsenek, tisztelt képviseld
urak.

Ott is kiabalhatnak, természetesen 6k amerikai
képvisel6hézi tagokkal, amerikai szenatorokkal is
kiabalhatnak, mondhatjak, hogy ez fikci6, mondhat-
jék, hogy ez kitalalas, csakhogy errdl éppen az ame-
rikai parlamentnek, az amerikai képvisel6haznak és
szenatusnak az iilésén, a napirendjén (sic!) is beszél-
tek. (Dr. Szakacs Laszlo: Egy dollar hany rubel?)

Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Egyértelmd,
hogy ennek a mostani tiintetéssorozatnak a Soros-
egyetem csak egy mellékhadszintere, a f6 hadszintér
igenis a bevandorlas kérdése. Szdmunkra a nemzeti
iigyek a fontosak (Dr. Szakdacs Laszlo: Meg a rubel!),
a magyar emberek érdeke, a magyar emberek érdek-
képviselete. (Dr. Vadai Agnes kézbeszol. - Kozbeszé-
lasok az MSZP soraiban. - Az elndk csenget.) Ezzel
szemben van a globalizaciénak az az eszmerendsze-
re, amely igyekszik a bevandorlast is felhasznalni a
céljaihoz. Mi a nemzeti érdeket tartjuk fontosnak,
nem a globalizacié szolgélatat, ki-ki maga pedig el-
dontheti politikai er6ként, hogy melyik oldalra all.
Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar ar. A
Fidesz képvisel6csoportjabol ,Briisszel a rezsicsok-
kentés eltorlésére késziil” cimmel Horcsik Richard
képviseld ar jelentkezett napirend el6tti felszolalas-
ra. Parancsoljon, képvisel6 ar, 6né a sz6.
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DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): Készoném a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! A
napokban kapjak kézhez honfitirsaim a nemzeti
konzultacié kérdGivét, aminek az els6 kérdése arrol
sz6l: ragaszkodjunk-e ahhoz, hogy a magyar ener-
giadrakat Magyarorszagon hatarozzuk meg, vagy
ellenkezbleg: fogadjuk el Briisszel tervét, és bizzuk a
nagyvallalatokra a rezsidijak megéllapitasat? (Koz-
beszolasok az MSZP soraiban.) Tudom azt, hogy
taldn vannak még bizonytalanok a valaszadas fontos-
sagaban, és kérdezik, hogy van-e stilya ennek, kiilo-
nosen, ha Molnar Zsolt szocialista képvisel6t hallgat-
jak, aki szerint a konzultacio alkérdésekrol szol. Uj-
helyi Istvan eurdpai szocialista képviseld pedig egye-
nesen azt allitja, hogy ezeknek semmi koze sincs a
valosaghoz.

Tisztelt KépviselStarsaim! Ugy vélem, hogy eze-
ket az allitdsokat a leghatarozottabban megcafolja,
azt is mondhatnam, hogy még a kétkeddket is kijo-
zanitja az Eurdpai Bizottsag azon iranyelvtervezete,
ami az arampiacra vonatkozé elképzeléseket tarja
elénk, ugyanis az Orszaggytlés Europai ligyek bizott-
saga tegnapi iilésén megvizsgélta Briisszelnek ezt az
intézkedéscsomagjat, aminek egy igen hangzatos,
tetszetGs cime van: ,Tiszta energia minden eurdpai-
nak!”. Els6 hallasra ki ne értene ezzel egyet? De ami-
kor kozelebbrdl megvizsgaljuk a javaslatokat, csak-
hamar kideriil, hogy ezek a szépen csengd cimek
sajnos rendkiviil megtévesztéek. Kideriilt ugyanis,
tisztelt képviselGtarsaim, hogy ezek a briisszeli javas-
latok éppen a hazai fogyasztokat, a csaladokat hoz-
nak nehéz helyzetbe, amikor betiltandk a villamos
energia terén az allami armeghatarozas lehet&ségét.
Tehat most egyelére csak a villamos energia van
napirenden.

Tehat nem masrol van tehat szo, tisztelt képvi-
selGtarsaim, mint arrél, hogy a villamos energia te-
rén Briisszel csak és kizar6lagosan a piaci szempon-
tokat érvényesitené. Hat nem mindegy ez? - kérdez-
hetné barki, hiszen piacgazdasigban éliink az Euré-
pai Uniéban. Ugy hiszem, hogy nagyon nem mind-
egy. Mert ha valaki veszi a faradsagot és utananéz,
tisztelt képviselGtarsaim, lathatja, hogy a piaci alapti
armeghatarozas mindenkor az energiaar emelkedé-
séhez vezetett. Azon tagallamokban, ahol viszont
allami Armeghatarozas érvényesiil - mint példaul
Magyarorszagon -, ott igenis csokkennek az energia-
arak és a lakossag terhei. Tehét, tisztelt képviselGtar-
saim, ha Briisszelnek engediink, akkor bizony ez azt
jelentené, hogy a rezsicsokkentést el kellene t6rol-
niink legkésébb 6t év mulva.

Tisztelt Képviselstarsaim! Ugy vélem, hogy nem
engedhetjiik meg, hogy a briisszeli Europai Bizottsag
jol cseng6 cimek mogott megbtj6é tervezetekkel a
magyar csaladok terheit novelje. A villamos energia
aranak meghatarozasa terén nincs sziikség unios
szintli szabélyozasra, mert a hazai fogyasztok érde-
keit nem a nagy energiacégek és Briisszel alkotta du6
fogja megvédeni, hanem ez nekiink, a Magyar Or-
szaggytilésnek és a kormanynak az els6rendii felada-
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ta. Nem engedhetjiik meg, hogy Briisszel megfossza
a tagallamokat azon meglévé joguktol, hogy a sajat
fogyasztoinak az érdekeit érvényre juttassak. Mind-
ezt rdadasul lehet6vé teszik az alapszerzédések. Az
Europai Bizottsag Gjabb lopakodo jogalkotasait nem
nézhetjiik tétleniill sem az Orszaggytilésben, sem
pedig otthon. Briisszel térekvései ugyanis igenis
veszélyeztetik a magyar kormény &ltal végrehajtott
eddigi rezsicsokkentés eredményeit.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Bizottsagunk tegnap
megéallapitotta, hogy ez az iranyelvtervezet sérti a
szubszidiaritast, magyaran, a nemzeti 6nrendelkezés
elvét, ahogy tette ezt példaul a német parlament két
héza is. Ezért mutassunk egyiitt veliik mi is sarga
lapot, tisztelt képviselStarsaim, az Eurdpai Bizott-
sagnak (Felmutat eqy sarga szinii papirlapot. - Koz-
beszélasok az MSZP soraiban, koztiik: Demonstra-
cio! - Szemléltetbeszkoz! - 50  ezer! - Bejelentette?),
mert kideriilt, hogy az Eurdpai Bizottsag a tagalla-
mok és a nemzeti hataskorok karara sajat hataskoré-
be szeretné utalni a dontés jogat. Mindez pedig egy-
értelmiien azt eredményezné, hogy a magyar embe-
rek ismét ki lennének szolgaltatva a kiilf6ldi energia-
szolgaltatoknak, ahogy ez igenis 2010 el6tt volt. A
tegnapi bizottsagi iilésiinkon egyébként a baloldal
ismét Briisszel, a multik partjara allt, hiszen csak 6k
nem szavaztak meg a javaslatunkat, ami ma délutan
kertiil a tisztelt Haz asztalara.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Hat ezért fontos a
nemzeti konzultacid kitoltése, hogy egyiitt, koz6sen
allitsuk meg Briisszelt, és mutassunk sarga lapot a
Bizottsagnak. (Ismét felmutat egy sarga szinii pa-
pirlapot. - Dr. Staudt Gabor: 50 ezer!) Koszonom,
hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels uar. A
kormany nevében az elhangzott napirend el6tti fel-
sz6lalasra Aradszki Andras allamtitkar ar véalaszol.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Koszénom szépen a szot,
elnok ur. Tisztelt Képvisel6tarsaim! (Dr. Szakdcs
Laszl6: Nem lennék am a Horcesik helyében! - Az
elndk csenget.) Valéban, az Eurdpai Bizottsag 2016.
november 30-an kozzétett ,Tiszta energia minden
eurdpainak!” cimi csomagja biztaté kezdet volt,
biztat6 célokat hatarozott meg az energiauniés do-
kumentumra alapozva. Célja az, hogy a megtjuld
energia felhasznalasa tekintetében integralja a meg-
julo forrasokat, és biztositsa a sziikséges jogszabalyi
kereteket ahhoz, hogy rugalmas, fogyasztokozponta,
versenyképes bels6 energiapiac alakuljon ki.

Ezek tgymond a szép elvek, de ha megnézziik és
a kormény megnézte ennek a csomagnak a mogottes
tartalmat, akkor arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
valbban, egy lopakodd jogalkotassal sérti a szuvere-
nitds és az aranyossag elvét a benytjtott javaslat.
Egyebek mellett korlatozza a tagillamoknak az ener-
giamixiik meghatarozasara vonatkoz6 jogat, hatas-
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korelvonasra tesz javaslatot a regionalis operacios
kozpontok 1étrehozatalaval.

(10.00)

De ami leginkabb és szamunkra leginkabb faj-
dalmas, hogy arra tesz javaslatot, hogy sziintessiik
meg a szabalyozott drak rendszerét a villamos ener-
gia teriiletén. Ez a 1épés stilyosan sérti a szuverenita-
sunkat, ugyanis Magyarorszagon a szabalyozott ar
alkalmazasaval sikeriilt kikiiszobolniink azokat a
kovetkezményeket, amelyeket mas orszagokban a
piaci ar alkalmazasa jelentett.

Mik ezek a kévetkezmények? Az Eurdpai Unio-
ban azokban az orszagokban, ahol szabalyozott ar
helyett az Ggynevezett piaci arat alkalmaztik, 2010-
15 kozott atlagosan 20-25 szazalékkal emelkedett az
energiaar. Ezzel szemben mind a gaz, mind pedig a
villamos energia 4ra Magyarorszagon csokkent, de
nemcsak Magyarorszagon, hanem mas eurdpai unioés
orszagban, ahol szabalyozott arat alkalmaznak,
csokkentek az energiadrak.

Ugy gondolom, hogy ez ékes példa arra és a té-
nyek azt mutatjak, hogy igaz az az éllitasunk, hogy a
szabalyozott arak helyett alkalmazott piaci 4r nem
arcsokkentéshez vezet, hanem arnovekedéshez. Az
Euro6pai Uni6, azaz Briisszel javaslata ezeken tl nem
veszi figyelembe azokat a kiilonbségeket sem, ame-
lyekkel a tagallamok rendelkeznek. Altalaban azt el
lehet mondani, hogy a kelet-eur6pai orszagok jove-
delmi viszonyai rosszabbak, mint a korabbi alapit
orszagok jovedelmi viszonyai. Példaul az eurdpai
jovedelmek 70 szazalékat érik el a kelet-eurépai or-
szagok jovedelmei, ezzel szemben forditott az ener-
giara forditott kiadasok aranya, azaz a haztartasok
Osszkiadasaban az energiara forditott ardny 40 sza-
zalékot jelent. Ez is egy olyan fontos tétel, ami azt
jelenti, hogy oka és indokolt oka van annak, hogy
megvédjiik a rezsicsokkentést, és megvédjiik azt az
allapotot, ami Magyarorszagon ma van, hogy szabéa-
lyozott aron szolgéltatjuk az energiat a lakosoknak.
Ez a szabalyozott ar azt is eredményezi, hogy csok-
kent az inflaci6 Magyarorszagon, hozzajarult a real-
keresetek novekedéséhez, és hozzijarult a magyar
gazdasag versenyképességéhez.

Ha mindezt szemléljiik, azt kell mondanunk, és
az a kormany allaspontja e tekintetben, hogy ezeket
az értékeket meg kell védeniink és nem kell enged-
niink Briisszelnek a lopakodé jogalkotas teriiletén, és
nem kell megengedniink azt, hogy alapvet§ értéke-
ink, hagyoméanyaink, energetikai rendszeriink fel-
bontéasaval, lerombol4asdval a multinacionalis érde-
keket kiszolgalé arrendszert és energetikai rendszert
hozzon létre.

Magyarorszag érdekelt abban, hogy az energia-
unioés célok megvaldsuljanak, de érdekelt abban is,
hogy ezek soran vegyiik figyelembe a nemzeti érde-
keket, és ne legyenek elvonva a nemzeti hataskorok,
hanem Magyarorszdg tovabbra is jarhassa azt az
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utat, ami a gazdasagi fejlédéshez feltétleniil sziiksé-
ges az energia terliletén. Koszonom a figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszoném szépen, llamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tisztelt KépviselGtarsaim! A napi-
rend el6tti felszolalasok végére értiink.

Most a napirend szerinti hatarozathozatalokkal
folytatjuk munkankat. Kérem, foglaljak el helyiiket,
és ellendrizzék, hogy a kartyajukat elhelyezték-e a
szavazogépben.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a
Bernben, 1980. majus 9-én kelt, Nemzetkozi
Vastti Fuvarozasi Egyezmény (COTIF) Vilni-
usban elfogadott, 1999. janius 3-an kelt Jegy-
z0konyv szerinti szovegének modositasarol
Bernben elfogadott, =2015. szeptember
29-30-an kelt Jegyzékonyv 1-4. mellékletei az
Egyezmény és annak D, F és G fiiggelékeinek
modositasara vonatkozé hatarozatainak Ki-
hirdetésérdl sz0l6 T/14661. szamu torvényjavaslat
zarOszavazasa.

Az elGterjeszt6 T/14661/2. szamon kiigazitast
nyujtott be, amely a hal6zaton valamennyiiik szdma-
ra elérhet6. Mivel az elGterjesztéshez Osszegz6 mo-
dosité javaslat nem érkezett, most a benyujtott tor-
vényjavaslat kiigazitott szévegérdl hatarozunk.

Kérdezem a tisztelt Orszaggyiilést, elfogadja-e a
T/14661. szamu torvényjavaslatot a kiigazitassal
egyiitt. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggy(ilés a ki-
igazitott torvényjavaslatot 176 igen szavazattal, el-
lenszavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta.

Soron kovetkezik a sportrél sz6l6 2004. évi
I. torvény moédositasarol szolo T/14682. szamu
torvényjavaslat zaroszavazasa. Mivel az elGterjesz-
téshez Osszegz6 modositdé javaslat nem érkezett,
most a torvényjavaslat benyujtott szévegérdl hataro-
zunk. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e
a T/14682. szdmu torvényjavaslatot. Kérem, szavaz-
zanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 122 igen szavazattal, 29 nem ellené-
ben, 26 tartézkodas mellett elfogadta.

Tisztelt Orszaggytlés! Soron kovetkezik az
egyes allami tulajdonban allé ingatlanoknak
a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz részére
torténé tulajdonba adasardl szo0l6 T/14241.
szamu torvényjavaslathoz benyujtott 6sszegz6 mo-
dosit6 javaslatrol torténé dontés és a zaroszavazas.

A Torvényalkotasi bizottsag 0sszegz6 modosito
javaslatat T/14241/5. szdmon, Osszegzd jelentését
pedig T/14241/6. szamon terjesztette el6. Most az
0sszegz6 mobdositd javaslatrol dontiink. Arra figye-
lemmel, hogy ennek 5. pontjanak elfogadasahoz
mindGsitett tobbség sziikséges, a hatirozathozatalra
két részletben kertil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
Torvényalkotasi bizottsag T/14241/5. szamu Gsszeg-
z6 modositd javaslatdnak mindsitett tobbséget igény-
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16 pontjat. Kérem, szavazzanak a jelenlévék kéthar-
madaval! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés az
0sszegz6 mobdositd javaslat mindsitett tobbséget
igényl6 pontjat 144 igen szavazattal, 36 nem ellené-
ben, tartdzkodas nélkiil elfogadta.

Most az 0Osszegz6 modositdé javaslat egyszert
tobbséget igényl§ tovabbi pontjairél hatarozunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsag T/14241/5. szamu 0sszegzo
modosité javaslatanak egyszerd tobbséget igényld
tovabbi pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
0sszegz6 modositd javaslat tovabbi pontjait 144 igen
szavazattal, 33 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil
elfogadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most a zarbészavazas ko-
vetkezik. Felhivom szives figyelmiiket, hogy a
T/14241/7. szama egységes javaslat sarkalatossagi
rendelkezése meghatarozza a mindsitett tobbséget
igényl6 rendelkezések korét. Ezek elfogadasdhoz a
jelen 1év6 orszaggytilési képvisel6k kétharmadéinak
igen szavazata sziikséges. Erre figyelemmel a zaro-
szavazasra két részletben kertiil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a
T/14241/7. szamu egységes javaslat mingsitett tobb-
séget igényld rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak a
jelenlévk kétharmadéval! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egységes javaslat mindsitett tobbséget igényld ren-
delkezéseit 144 igen szavazattal, 37 nem ellenében,
tartozkodas nélkiil elfogadta.

Most az egységes javaslat egyszerti tObbséget
igényl6 részeir6l hatarozunk. Kérdezem a tisztelt
Orszaggytlést, elfogadja-e a T/14241/7. szdmu egy-
séges javaslat egyszerti tobbséget igényl6 rendelke-
zéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatérozatot: az Orszaggytilés az
egyszer( tobbséget igényl rendelkezéseket 144 igen
szavazattal, 33 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

(10.10)

Soron kovetkezik, tisztelt képvisel6tarsaim, az
egyes beliigyi targya torvények modositasa-
rol sz6lo T/14680. szamu torvényjavaslathoz be-
nyujtott 0sszegzé modositd javaslatrél torténd don-
tés és a zarbszavazas. A Torvényalkotési bizottsag
0sszegz6 modositd javaslatat T/14680/6., Osszegzd
jelentését pedig T/14680/7. szdmon terjesztette eld.

Tajékoztatom o6noket, hogy a hazszabaly 48. §
(4) bekezdése alapjan az MSZP képviselGcsoportja a
2. szamu mddosito6 javaslat fenntartasat inditvanyoz-
ta. El6szor errdl hatarozunk. A 2. szamt modosito
javaslat Harangoz6 Tamas inditvanya. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, fenntartja-e a javaslatot. Fel-
hivom figyelmiiket, hogy a modosité javaslat fenn-
tartasdhoz a jelen 1év6 orszaggytilési képvisel6k két-
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harmadanak igen szavazata sziikséges. Kérem, sza-
vazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orsziggytilés a
modositd javaslatot 58 igen szavazattal, 122 nem
ellenében és 1 tartézkodas mellett nem tartotta fonn.

Tisztelt Orszaggytilés! Mivel az Orszaggytilés
modositd javaslatot nem tartott fenn, most az 0sz-
szegz6 modositod javaslatrél dontiink. Tajékoztatom
onoket, hogy a hazszabaly 48. § (2) bekezdése alap-
jan a Fidesz képviselGcsoportja a T/14680/6. szamu
0sszegz6 mobdositd javaslat 5., 17. és 19. pontjair6l
kiilon szavazast kezdeményezett. El6szor hatarozunk
az 06sszegz6 modositd javaslat minGsitett tobbséget
igényl6 részeir6l, majd a kiilon szavazasra kért pon-
tokrol. Ezutan dontiink az 6sszegzé modosito javas-
lat tovabbi pontjairdl.

Ennek megfelel6en most az 6sszegz6 modositd
javaslat mindsitett tobbséget igényld részeirdl hata-
rozunk. Felhivom szives figyelmiiket, hogy ezek elfo-
gadisahoz a jelen 1év6 orszaggytilési képvisel6k két-
harmadéinak igen szavazata sziikséges. Kérdezem a
tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Torvényalkotasi
bizottsag T/14680/6. szamu Gsszegzé modositd ja-
vaslatdnak mindsitett tobbséget igényl$ részét. Ké-
rem, szavazzanak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
Osszegz6 modosité javaslat mindsitett tobbséget
igénylS részét 148 igen szavazattal, 34 nem ellené-
ben, tartézkodas nélkiil elfogadta.

Most az 0sszegz6 mobdosito javaslat kiilon szava-
zasra kért 5., 17. és 19. pontjairdl hatarozunk. Ezek-
r6l az Osszefiiggésekre vald tekintettel egyiitt don-
tink. Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e
az 0sszegzé modositd javaslat 5., 17. és 19. pontjait.
Kérem, szavazzanak! (Szavazads.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggyiilés a
modositéjavaslat-pontokat 5 igen szavazattal, 150
nem ellenében és 22 tartdzkodas mellett nem fogad-
tael.

Most az 0Osszegzé modosité javaslat egyszerd
tobbséget igényl6 tovabbi pontjair6l hatarozunk.
Kérdezem a tisztelt Orszaggytilést, elfogadja-e a Tor-
vényalkotasi bizottsdg T/14680/6. szamu 0Osszegz6
modositdé javaslatanak egyszert tobbséget igényld
tovabbi pontjait. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggytilés az 0sszegzd mobdositod javaslat
egyszerli tobbséget igényl$ tovabbi pontjait 147 igen
szavazattal, 31 nem ellenében, tartézkodas nélkiil
elfogadta.

Tisztelt Orszaggytilés! Arra figyelemmel, hogy az
imént az Orszaggylilés nem fogadta el az Gsszegzd
modosité javaslat minden pontjat, a zarbdszavazas
soran a torvényjavaslatnak az Osszegz6 mobdosito
javaslat elfogadott pontjaival modosult szovegérol
dontiink. Felhivom szives figyelmiiket, hogy a mo6do-
sult torvényjavaslat sarkalatossagi rendelkezése
meghatarozza a minGsitett tobbséget igényl6 rendel-
kezések korét.

Ezek elfogadasahoz a jelen 1év6 orszaggytilési
képvisel6k kétharmadanak igen szavazata sziikséges.
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Erre figyelemmel a zarészavazasra két részletben
keriil sor.

Kérdezem a tisztelt Orszaggytlést, elfogadja-e a
T/14680. szamad modosult térvényjavaslat mindsitett
tobbséget igénylé rendelkezéseit. Kérem, szavazza-
nak! (Szavazas.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a
modosult  torvényjavaslat mindsitett tobbséget
igényl6 rendelkezéseit 143 igen szavazattal, 33 nem
ellenében és 4 tartdzkodas mellett elfogadta.

Most a mddosult torvényjavaslat egyszert tobb-
séget igényld részeirdl hatarozunk. Kérdezem a tisz-
telt Orszaggytilést, elfogadja-e a T/14680. szamu
modosult torvényjavaslat egyszerti tobbséget igénylé
rendelkezéseit. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés az
egyszertii tobbséget igényl§ rendelkezéseket 144 igen
szavazattal, 30 nem ellenében és 4 tart6zkodas mel-
lett elfogadta.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Most elbterjesztés
targysorozatba vételérdl dontiink. Emlékeztetem
onoket, hogy tegnap ennek targyalasat mar lefolytat-
ta az Orszaggy(ilés. Kérdezem Onoket, targysorozat-
ba veszik-e a Vona Géabor, Jobbik, és képviselGtarsai
altal a kozpénzek védelme érdekében a biintetd tor-
vénykonyvrél szol6 2012. évi C. torvény modositasa-
r0l sz6l16, T/14185. szamon el6terjesztett térvényja-
vaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.)

Kimondom a hatarozatot: az Orszaggytilés a tor-
vényjavaslatot 57 igen szavazattal, 114 nem ellenében
és 5 tartdzkodas mellett nem vette targysorozatba.

Tisztelt Orszaggytilés! A hatarozathozatalok vé-
gére értiink. Most kétperces technikai sziinetet ren-
delek el. (Rovid sziinet.- A képuisel6k egy része
tavozik az iilésterembdl.)

Tisztelt Orszaggylilés! Folytatjuk munkéankat.
Soron kovetkezik a kiilfoldrél tamogatott szer-
vezetek atlathatésagarol szolé torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. A Gulyas Gergely, Kosa
Lajos, Németh Szilard Istvdn és Vitanyi Istvan
fideszes képviselStarsaink altal benytjtott elGterjesz-
tés T/14967. szamon a parlament informatikai halo-
zatan valamennyiiik szaimara elérhetd. T4jékoztatom
onoket, hogy az elGterjesztést nemzetiségi és unids
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6nek megadom a sz6t Gulyas Gergely képvi-
sel6 trnak, az Orszaggytilés aleln6kének, a napirendi
pont elbterjesztéjének. Parancsoljon, alelnok ar, 6né
a szd. Az id6kerete 30 perc.

(10.20)

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a napirendi
pont el6addja: Koszonom a szoét, igen tisztelt elnok
ur. Tisztelt Orszaggytilés! Tekintettel arra, hogy az
altalanosan gerjesztett hisztéria ellenére egy igen
egyszerd torvényjavaslatrol van sz6, ezért megnyug-
tatasul mar el6re k6zl6m, hogy nem fogom a 30 per-
cet maradéktalanul kihasznalni. (Zaj. - Kozbekial-
tasok az ellenzéki padsorokbdl, koztiik: Szégyelld
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magad!) Ez a torvény ugyanis egy atlathatosagi tor-
vény, semmi mast nem érvényesit, mint azt az elvet,
amelyet egyébként a magyar alkotméany és kiilonosen
a mindenkori ellenzéki partok érvényesiteni kivan-
nak és szamonkérnek. Azt szeretnénk, hogy ugy,
ahogy a kozpénzek esetén kozérdekdi adatnak mind-
siil minden olyan adat, amely az allami koltségek
kifizetésével, koltségvetési timogatassal kapcsolatos,
ugyanigy nyilvanos adat lenne az is, hogy a civil szer-
vezetek milyen tAmogatasokat kapnak kiilfoldrol.

Ha valaki t6bb mint 7,2 milli6 forint tAmogatast
kap, ez a pénzmosasrol sz6l6 torvényben meghataro-
zott Osszeg kétszerese, akkor ehhez egy kotelezettség
tarsulna, a birosagi regisztracio kotelezettségét jelen-
tené valamennyi érintett szervezet szdmara egy év-
ben egyszer. Ezen tilmenGen ez semmilyen megbé-
lyegzést nem jelent, ez egy tény rogzitését jelenti. Aki
gy gondolja, hogy pozitivum az, ha egy szervezet
kiilfoldrél érkez6 tamogatast érdemel ki, akkor ez
egy pozitiv tény, ha valaki ezt negativumnak tartja,
akkor negativumként mindsitheti. A véleménynyil-
vanitas altaldnos szabadsagaval élve mindsithetd,
hogy ki honnan, kit6l, miért kap tAmogatast. A ma-
gyar kozélet vitdiban az elmult években sokszor ta-
lalkoztunk azzal, hogy egyesek méasokat azzal vadol-
nak, hogy Oroszorszagbol kapnak tamogatisokat.
Tudunk arrél, a beszamolok egy részébdl ez egyéb-
ként valdban kideriil, hogy ki milyen kiilf6ldi tdmo-
gatasokat kap, és hozzateszem, hogy az elmult évek
vitai kozepette igenis volt és lehet annak jelent6sége
az atlathat6sag szempontjabdl, hogy ki kit6l, miért és
milyen tdmogatasokat kap. De mindenki az ebbdl
ad6do kovetkeztetéseket sajat maga levonhatja. Az
az elv, amit érvényesiteni kivanunk, kizarélag egy
atlathatosagi elv, az, hogy ezeket az adatokat nem
lehet eltitkolni.

A tdmogatéasi szabélyokkal kapcsolatban szeret-
ném rogziteni, hogy a magyar kozélet értelmetlen
vitai kozé tartozik annak a kérdésnek a feszegetése,
hogy ma ezek az adatok megismerhet&ek-e vagy sem.
Ugyanis a jogszabalyok egyértelmiien rogzitik, hogy
mi ismerhet6 meg és mi nem. Ezért érdemes ezt
tisztan jogi kérdésként kezelni. Aki ma kett6s konyv-
vitelre kotelezett, ott valamennyi tamogatast kiilon
fel kell tiintetni, tehat a kett6s konyvvitelre kotele-
zett tArsadalmi szervezetek esetén valamennyi tdmo-
gat6 a beszamolobdl megismerhetd. A kettés konyv-
vitelre nem kotelezett tarsadalmi szervezetek esetén
ilyen részletes nyilvanossagra hozatali kotelezettség
nincs. Tehat ennek hidnyaban nem igaz az az allit4s,
hogy valamennyi tamogaté ismert lenne. Hozzéte-
szem egyébként, hogy ez csak azt erdsiti meg, hogy
aki ma is kett8s konyvvitelre kotelezett, annak sem-
milyen tébbletinformaci6 biztositasat ez a jogszabaly
nem irja eld, a bir6sagi regisztraciot jelenti.

Szeretném azt is egyértelmiivé tenni, hogy ez a
javaslat semmilyen értelemben nem kovet orosz
mintat, semmilyen szankciéval a kiilfoldi tAmogatés
nem jar, nem tartjuk semmilyen értelemben sem
kovetendének Oroszorszagnak a civil szervezetekkel
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osszefliggésben folytatott gyakorlatat, ahogy egyéb-
ként az allami és tarsadalmi berendezkedését sem. A
vildgban még sok hasonl6 térvény van. Sokan hivat-
koztak mar az amerikai FARA-torvényre. Kétségki-
viil igaz, hogy az amerikai FARA-torvénynek a szer-
vezetekre vonatkozéan megallapitott hatalya csak a
lobbiszervezetekre terjed ki. Hozzateszem, hogy
egyébként azok, akik a torvényjavaslatok kapcsan
rendszeresen Kkifejtik kritikus vagy tdmogat6 véle-
ményliket, alighanem a torvényhozasban lobbitevé-
kenységet folytatnak. De ott viszont ez szigora korla-
tozasokkal és szankcidkkal jar. A magyar torvény
ilyet nem ismer, a magyar torvény semmilyen for-
maban nem mindsiti azt a tényt, hogy valaki kiilfold-
r6l kap tdmogatast, ezt barki akar elismerésnek is
tekintheti, ez a véleménynyilvanitas szabadsaganak
korébe tartozik, de azt a tényt viszont, hogy valaki
kiilfoldrél tdmogatott szervezetként vesz részt ma-
gyar politikai és kozéleti vitakban, igenis nyilvanos-
sagra kell hozni.

Hozzateszem: ez nem csupan a mi vélemé-
nyiink, hanem az Eurdpai Uniéban is ez a kérdés
napirenden van. Azt latjuk, hogy az elmilt hénapok-
ban is torténtek a toérvényjavaslat szempontjabol
emlitésre méltd6 események. Példaul az Eurdpai Par-
lament koltségvetési ellendrzési bizottsaga marcius
27-én vitatta meg azt a javaslatot, amelyet egy német
népparti eurdpai parlamenti képvisel§, Markus
Pieper terjesztett el§. Az elGterjesztés arrol szol, hogy
az Eurépai Uni6 csokkentse a finanszirozasat az
olyan civil szervezeteknek, amelyek olyan célok ér-
dekében kampanyolnak, amelyek -ellentétesek az
Eurépai Uni6 alapvetd értékeivel. Emellett az euro-
pai parlamenti képviselGk az ilyen szervezetek eseté-
ben a jelenleginél nagyobb atlathat6sag biztositasat
is sziikségesnek tartanak.

A baloldali és a liberalis tdAmogatasti eurdpai
parlamenti javaslat arra kotelezné a civil szervezete-
ket, agytrosztoket és a szakmai szervezeteket, hogy
hozzak nyilvanossagra az Eurdpai Unid atlathatésagi
nyilvantartasaban, hogy kik a pénziigyi tAmogatd6ik.
De ha az egyes tagallami gyakorlatot nézziik, akkor is
azt mondhatjuk, hogy példaul a cataniai f6iigyész
vizsgalat megnyitasat javasolta a migransokat segit6
civil szervezetek ellen, a migransokat ugyanis a leg-
kozelebbi kikotGbe kellene visszavinni, azaz az észak-
afrikai partokra, de ehelyett az emlitett civilek a f6-
iigyész véleménye szerint 6ket Olaszorszagba viszik.

A Frontexnek, az Eur6pai Unié koézos hatarvé-
delmi szervének, melynek megerdsitését minden
politikai eré politikai véleménykiilonbségekre valo
tekintet nélkiil fontosnak tartja, a decemberi jelenté-
se szerint egyes, a Foldkozi-tengeren tevékenykedd
jotékonysagi szervezetek tevékenysége aggalyos,
mivel bizonyiték van ra - idézem tovabb a Frontex
jelentését -, hogy blin6z6i korck kozvetleniil az
NGO-k hajoéjara csempésznek at migransokat. A do-
kumentum szerint a migransoknak elére megadtak
az Utvonalat ahhoz, hogy ezen szervezetek hajoéit hol
talaljaAk meg egészen biztosan. Irorszagban egyéb-
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ként 2009-ben fogadtak el torvényt az Gsszes joté-
konysagi szervezet atlathat6saganak javitasa és a
csalasok megel6zése érdekében.

Az atlathatosag természetesen a pénzmosas el-
leni kiizdelem szempontjabdl is fontos, de arra a
péalfordulasra szeretném leginkabb felhivni a figyel-
met, amelyet e tekintetben az ellenzék mutat, hiszen
a magyar Alaptorvény elfogadasa soran nagyon sok
mindenrdl vitatkoztunk egyméssal, de senki nem
vitatta azt, hogy a kozpénzek atlathatosaga, a kozér-
dekli adatok megismerhetdsége szempontjabdl az 4j
Alaptorvény lényegesen szélesebb korti megismerhe-
téséget biztosit, és ezeknek az adatoknak végs6 soron
a jogi aton val6 kikényszeritésére ad lehetGséget,
mint a korabbi magyar alkotmany. Ezzel a lehet6-
séggel ma egyébként részben az érintett, kiilfoldrdl is
tamogatott civil szervezetek is nagymértékben élnek,
élvezik ennek aldasait. Egyetértiink abban, hogy az
allam altal biztositott tAmogatasok nyilvanosak, koz-
érdekdi adatnak mindsiilnek. Ugyanigy természete-
sen, azokkal a szervezetekkel kapcsolatosan, akik
allami tdmogatasbdl vagy akar kozvetett allami ta-
mogatasbol vesznek részt a magyar kozéletben, ezek
az adatok ismertek és egyébként a médidban széles
korben targyaltak is. Ugyanigy az atlathat6sag kove-
telményének érvényesitése indokolt és célszert a
kiilféldrél finanszirozott szervezetek esetében.

Szeretném azt is hangsualyozni: éppen ezért mi
semmilyen negativumot nem latunk abban, ha valaki
kiilfoldrdl kap tAmogatast. A tény megismerhetdsége
atlathatosagi kritérium. Aki az atlathat6sagot tamo-
gatja, véleménylink szerint j6zan ésszel ennek a sza-
bélyozasnak nem mondhat ellent, de megbélyegzés-
r6l nincs sz6. Megbélyegzés legfeljebb egy politikai
vélemény lehet, és tigy latom, hogy az ellenzék koré-
ben van hajlam az ilyen jellegli megbélyegzésre vo-
natkozé politikai véleményekre.

(10.30)

Ez a véleménynyilvanitasi szabadsag része, de ez
a torvény semmilyen megbélyegzést nem rogzit, ez
egy tényt kivan csupan rogziteni.

Azt is latjuk, hogy vannak olyan szervezetek,
amelyeknél a kiillonbségtétel indokolt, és az elGter-
jesztett torvényjavaslatot mi valéban parlamenti
vitara szantuk; nem gondoljuk azt, hogy a javaslat
elfogadasa esetén a torvényjavaslat végleges formé-
janak mindenben meg kell egyeznie az el6terjesztés-
sel. Mi is indokoltnak tartjuk azt, hogy az Eurbpai
Uniébol érkez6 pénzek tekintetében ne legyen kii-
I6nbség attdl fiiggben, hogy egyébként a tdmogatas
koltségvetési szerven, marmint magyar koltségvetési
szerven keresztiil torténik vagy koltségvetési szervt6l
fiiggetleniil torténik, tehat az eurdpai uniés pénzek
egységes kezelése és - tekintettel arra, hogy az Eur6-
pai Uni6t nem a kiilpolitika részének tekintjiik - akar
a teljes mentesités a torvény hatalya aldl indokolt.

Szintén folmeriilt az a kérdés, hogy nemzetiségi
szervezetekre érdemes-e alkalmazni a torvényt,
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hangstlyozva, hogy mi sérelmesnek ezt sem tarta-
nank, hiszen nem latunk semmilyen negativ meghé-
lyegz6 jelleget, illetve szandékot a torvényjavaslat
megfogalmazasa, betlije mogott. Hozzatessziik, hogy
miutdn nemzetiségi szervezetnél a 1étébdl, jellegébdl
adodoan természetes a kiilfoldrél jové tamogatas,
ezért megfontolasra érdemesnek tartjuk azt az
egyébként a nemzetiségek bizottsiga altal is szoban
mar megfogalmazott javaslatot, hogy mentesitsiik
6ket is ebbdl a korbdl. Es van egy vita, amely egyéb-
ként a kormanypartokon beliil sem egy eldontott
vita, hogy a karitativ szervezeteknél barmilyen kivé-
telre sziikség van-e. Altalanossidgban azonban a kivé-
telekkel kapcsolatos véleményiink az, hogy miutan
nincsen semmilyen negativum, csupan a tény rogzi-
tésének szandéka a torvényjavaslat mogott, ezért azt
az érvet, hogy barmilyen meghélyegzés miatt kellene
barkit mentesiteni ez alol a kotelezettség alol, a ma-
gunk részér6l nem fogadjuk el.

Szeretném azt hangsilyozni, hogy a térvényja-
vaslat szankciot kizardlag csak a regisztracié elmu-
lasztasa esetén tartalmaz, tehat nem igaz az az alli-
tas, hogy barmilyen negativ jogkovetkezmény fiz6d-
ne a kiilféldi tAmogatashoz. Hozzateszem, ez a ma-
gyar alkotméannyal nem is allna 6sszhangban.

Végiil azt is szeretném egyértelmiivé tenni, hogy
természetesen a napi politikai harcokat latva latjuk
azt a hisztériat is, ami e torvényjavaslat kapcsan
keletkezett. VélhetGen, ha a felsGoktatasi torvény
modositasara nem kertil sor, akkor erre a hisztériara
sem keriil sor. Nekiink természetesen azzal sincsen
kiilonosebb bajunk, ha az ellenzék a politikajanak
Iényegét az atlathatosaggal, akar a kiilf6ldrél finan-
szirozott szervezetek atlathat6sagaval szembeni kiiz-
delemben taldlja meg. Mindenki eldontheti, hogy a
valasztasok el6tti utolsé évben milyen politikai prio-
ritasokat jelol ki. Azt azonban kifejezetten visszauta-
sitjuk, hogy egyes képvisel6k a sajat frusztraciojukat
a torvényjavaslat, illetve a torvényjavaslattal érintett
szervezetek mindsitésében élik ki.

ElsGsorban az LMP jart ebben élen, szégyentel-
jes nyilatkozatot el6szor az LMP képviselGje tett, és
még az sem enyhit6 koriilmény, hogy az LMP képvi-
sel6je korabban a Fideszhez tartozott, s6t ezt kiilon
is stlyosbité koriilménynek tekintjiik, hogy ezutan
tesz ilyen nyilatkozatokat. (Dr. Szél Bernadett koz-
beszblasa.) Tehat tigy gondoljuk, hogy a sarga csilla-
gokra és egyebekre val6 hivatkozas legfeljebb a Job-
bik elnokének tegnap megfogalmazott, elmeorvosi
vizsgalat sziikségességét elGird javaslatanak indo-
koltsagat és a személyi kor kiterjesztését teszi indo-
koltta. (Deriiltség a kormdnypartok soraiban.)

Tehat ilyen értelemben szeretném azt is egyér-
telmiivé tenni, hogy a legdurvabb politikai vadak is
minden javaslat kapesan elhangozhatnak, de ez egy
olyan neutralis torvény, amely valojaban az atlatha-
t6sag elvén kiviil semmilyen mas elvet nem érvénye-
sit, semmilyen megbélyegz6 kovetkezménnyel nem
jar, és valoszintileg, akik ennek ellenére megbélyeg-
zésr6l beszélnek, azok csupan azon szandékukat
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teszik a nyilvanossag el6tt is megismerhetévé és
elérhet6vé, hogy 6k egyébként a kiilfoldi finansziro-
zast feltétleniil megbélyegznek tartjak.

Még egyszer mondom, a véleménynyilvanitasi
szabadsag korében barki barmely partbdl ilyen vé-
leményt megfogalmazhat, ahogy ezzel ellentétesen az
is megfogalmazhatd, hogy az a pozitivum, ha valaki
képes arra, hogy kiilfoldrél kapjon tdmogatast, de a
torvényjavaslatban mindezekr6l nincsen sz6. (Koz-
beszolasok az MSZP soraibdl.) Tehat a térvényjavas-
lat kizardlag azt az egyetlenegy elvet érvényesiti,
amely az atlathatosag szempontjabél dontS. Ez pe-
dig, hogy ki honnan kap tdmogatast. A kévetkezteté-
sek levonasara mindenkinek lehet&sége van.

Természetesen azt sem vitattuk, hogy az elmult
években, példaul a kiils6 hatarvédelem kapcsan a
cataniai f6ligyész altal emlitett események a magyar
hatarvédelem kapcsan is felmeriilhettek. Igenis,
voltak olyan civil szervezetek, amelyek Magyarorszag
szuverenitisanak, a magyar hatarvédelem képessé-
gének és egyaltalan Magyarorszag hatarainak és
kiils6 védelmi képességének a gyengitését tlizték ki
célul.

Mi ezzel nem értiink egyet, de nem azért nem
értiink egyet, mert ezek a szervezetek egyébként
kiilfoldrél finanszirozottak, hanem mert ezt a tevé-
kenységet karosnak tartjuk. Azt viszont fontosnak
tartjuk, hogy minden egyes szervezet kapcsan a tevé-
kenység esetén lehessen latni, hogy milyen motivacio
allhat emogott, és igenis, azt is lehessen latni, hogy
milyen finanszirozas all emogott. De 6nok ezt nap
mint nap civil szervezetekkel kapcsolatosan megte-
szik; amikor valaki akar kozvetetten koltségvetési
pénzhez jut, akkor természetesen ezt 6nok vadként
nap mint nap megfogalmazzak. A demokratikus
kozéletnek ezek a vadak részét képezhetik, de a jog-
alkotasnak nem. A jogalkotés feladata az, hogy azt a
tényt rogzitse, hogy a lehet§ legnagyobb atlathato-
sag, a tamogatasok korének a megismerhetdsége
mindenki szdimara nyitott és elérhet legyen.

Ezért tehat, akik ezekkel a célokkal nem azono-
sulnak, azok ezt a torvényjavaslatot nem tudjak ta-
mogatni. Akik viszont azonosulnak az atlathatésag
céljaval, azoknak kar ezt a torvényjavaslatot nem
megszavazni; kar az, ha folosleges hisztériat keltenek
egy olyan torvényjavaslat kapcsan, ami a leirt bet-
nél tobbet egyébként nem jelent, és ami olyan elve-
ket érvényesit, amelyet nap mint nap a kormannyal
szemben kérnek szdmon.

Eppen ezért arra kérem képviselStarsaimat, bar
viszonylag kevés az illizidm az elhangzott nyilatko-
zatok utdn, hogy konstruktiv vitdban legyenek ked-
vesek megvitatni a torvényjavaslatot. A jobbitd szan-
déka, logikus és értelmes modositd javaslatokra
egyébként nyitottak vagyunk, és azt reméljiik, hogy
ennek eredményeképpen egy olyan jogszabalyt tu-
dunk elfogadni, amely a politikai hisztéria elmultaval
mindenki szdmara lathat6 modon a magyar kozélet
teljes atlathatésagat fogja szolgalni, ami az eddig
elhangzottak szerint egyébként kozds célunk lenne.
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Koszonom a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: Készondm szépen, alelnok tr. Megkér-
dezem Vizkelety Mariann allamtitkar asszonyt, hogy
kivan-e a kormany nevében most nyilatkozni. (Jel-
zésre:) Nem kivan.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szblalasok kovetkeznek, 15-15 perces idGkeretben.
Els6nek megadom a szét a Fidesz képviselGcsoport-
jabol Vitanyi Istvannak. Parancsoljon, képvisel6 tr!
Oné a sz6.

DR. VITANYI ISTVAN, a Fidesz képviselécso-
portja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ur.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mint
ahogy az elGterjesztéként felszolald Gulyas Gergely
képvisel6tarsam is mondta, hogy nem fogja kihasz-
nélni a rendelkezésre all6 30 percet, jomagam sem,
hiszen nem egy bonyolult térvényrdl van sz6, mind-
0ssze nyolc szakaszbdl all, azt hiszem, egyértelmi és
vilagos.

A Fidesz-frakci6 tAmogatja a benyujtott torvény-
javaslatot, mert az egyértelmiien a civil szervezetek
gazdalkodasanak atlathatosigat szolgalja. 2011-ben
fogadott el az egyesiilési jogrél, kozhaszni jog-
allasrol, valamint a civil szervezetek miikodésérdl és
tamogatasarol sz0lo sarkalatos torvényt az Orszag-
gytilés.

Akkor is elismertiik, hogy az emberek onkéntes
osszefogasa nélkiilozhetetlen Magyarorszag fejl§dé-
séhez, a civil szervezetek a tarsadalom alapvetd
egységei, amelyek folyamatosan hozzajarulnak k6zos
értékeink mindennapi megval6sulasahoz. Az egyesii-
1ési szabadsag érvényesiilése, valamint a civil szerve-
zetek miik6dési alapjainak megteremtése, tarsadal-
milag hasznos és kozosségteremts tevékenységiik
elismerése, kozérdekd, illetve kozhasznt tevékenysé-
giik timogatésa alapvetd érdekiink.

Az akkor lefektetett szabalyok megfelel§ jog-
szabalyi kornyezetet teremtettek a civil szervezetek
hatékony miikodéséhez. A javitd szandéka gyakorlati
észrevételek alapjan ma mar mondhatjuk: a civilnyil-
vantartas és -bejegyzés rugalmasabban és gyorsab-
ban miikédik az elmult évihez képest. Ahogy a teg-
napi napon képvisel§tarsam kérdésére elhangzott,
2010 6ta folyamatosan nétt, Osszegszertien 140-rdl
202 milliard forintra a civil szervezetek éves tAamoga-
tasa. Az ellenzéki részr6l persze egyszertibb csak a
Nemzeti Egylittmiikodési Alap egyébként nem cse-
kély forraselosztasat kiemelni, mint egészben bemu-
tatni a folyamatokat.

A civil szektorban a képlet egyébként nem egy-
szeri. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban mar
1938-ban felismerték, hogy bizonyos szervezetek
kilfoldi érdekeket képviselnek, ezért megalkottak az
ugynevezett Foreign Agents Registration Actet, le-
egyszerisitve: a FARA-torvényt, amely regisztracio-
hoz koti a kiilfoldi megbizokkal rendelkezs szerveze-
tek képviselGit.
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Taldn nem véletlen, hogy azon érdekcsoportok,
akik a civil tarsadalom szervez6déseit igyekeznek fel-
hasznalni politikai célokra, az amerikai vilagbol
érkeznek.

(10.40)

Ahogyan azt a torvényjavaslat altalanos indokla-
sa is fogalmazza, a kiilonb6z6 jogcimeken juttatott
tamogatasok kozvetleniil vagy attételesen alkalma-
sak lehetnek a civil szervezetek befolyasolasara, akar
oly mértékben is, hogy az a civil szervezet alapvetd
céljait és érdekeit atalakitja. Az ilyen juttatasok célja,
hogy az abban részesiil§ civil szervezetek tarsadalmi
befolyasdn keresztill a tamogaté érdekcsoportok
sajat érdekeiket érvényesitsék Magyarorszag politi-
kai és tarsadalmi életében.

Ezekre a folyamatokra az USA-t kovetSen sza-
mos orszag torvényhozéisa reagalt. Nemzetkozi Osz-
szehasonlitasban a kiilf6ldi szervezetekkel kapcsola-
tos legszigortibb jogi szabélyozast az izraeli parla-
ment, a kneszet fogadta el idén, amikor megalkotta a
civil szervezetek kiilfoldi finanszirozasanak bejelen-
tési kotelezettségérol szold atlathatdsagi torvényt. A
torvény szerint a koltségvetésiik tobb mint felét kiil-
foldi kormanyzati intézmények altal biztositott pénz-
forrasokbdl fedezd civil szervezeteknek nemcsak az
allam felé kell beszamolniuk tevékenységiikrdl, ha-
nem minden nyilvinos okméanyukban és hirdetésiik-
ben is, nyomtatott formaban és az interneten egy-
arant, jelezniiik kell, hogy kiilfoldrél kaptak pénziigyi
tamogatast. Az izraeli torvény elGterjeszt6éi azzal
indokoltak a torvény megalkotasat, hogy a civil szer-
vezeteket azért finanszirozzdk f6leg eurdpai kor-
manyzatok, hogy ezaltal szbljanak bele Izrael bel-
iigyeibe, és az emberi jogok hangoztatdsanak iirii-
gyén idegen érdekeket képviseljenek.

Tisztelt Haz! Tekintettel a nemzetkozi példakra,
a magyar torvényhozas mar abban a szerencsés hely-
zetben van, hogy figyelembe tudja venni példaul a
Velencei Bizottsag kialakitott kovetelményrendsze-
rét. A nagy tekintélyli birdi testiilet egyértelmiien
leszogezte, hogy a kiilfoldi forrasbol finanszirozott
NGO-k atlathatésaga legitim cél lehet, ugyanakkor
megbélyegzés korébe tartozik az, ha egyes szerveze-
teket azzal az indokkal emel ki a jogalkotd, hogy
politikai tevékenységet végeznek. Az aranyossagot
biztositja, ha a szabalyozas pontosan rogzitett mini-
maélis 0sszeghez, illetve minimalis idészakhoz koti a
kiilfoldi tamogatasban részesiilést. Ugy gondolom, az
elGterjesztok teljes mértékben figyelembe vették a
megfogalmazott ajanlasokat, igy a beterjesztett ja-
vaslat nemcsak az alkotményossagi kdvetelmények-
nek felel meg, hanem nemzetkozi Osszehasonlitas-
ban is megfelel a kivinalmaknak.

Az ellenzéki partok részérdl természetes az in-
dokolatlan hisztériakeltés, a baloldali partoktdl nem
is szamitottunk masra, hiszen politikai céljaik szoro-
san egybevagnak vagy teljesen atfedésben vannak a
kilfoldi érdekekkel. Napjaink legfontosabb tarsa-
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dalmi probléméja a migranskérdés, amelyben telje-
sen egy platformra helyezkednek a Soros-féle szerve-
zetekkel.

Nagy kérdés viszont, hogy a magat nemzeti ér-
zelmiinek tartott Jobbik az Alaptérvény modositasa-
nak leszavazisa utan ismét elarulja a szavazoit, és
djra a migranspartiak oldalara &ll. Kiillonosen érde-
kes ez annak fényében, hogy 2016 jiniusaban még
6k adtak be hatarozati javaslatot, amely lényegesen
szigorabb feltételeket tAmasztott volna a civil szerve-
zetek kiilfoldi bevételeinek nyilvantartasaval és nyil-
vanossagra hozatalaval kapcsolatosan. A Jobbik
2016 nyaran még valamennyi civil szervezetet, akik
egymilli6 forint tAmogatést kaptak egy naptari éven
beliil kiilféldrél, kiilfoldi ligynokszervezetként bé-
lyegzett volna meg. Habar az atlathat6sagi torvény-
javaslatunkat tartottak elfogadhatatlannak az 6tparti
egyeztetést kovetSen, és nem restek riogatni kiilhoni
szervezeteinket sem, a szavazasnal kideriil, hogy
mennyit fordult velilk a vilAg nem egészen egy év
alatt.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a benytj-
tott térvényjavaslat nem hoz létre Gj eljarast, elkiilo-
nitett nyilvintartast, nem okoz aranytalan tobblet-
terhet a civil szervezetek szamara, ugyanakkor széles
kord garancialis szabélyok érvényesiilnek, agy is
mint a fokozatossag és az aranyossag. Magyarorszag
nemzeti és nemzetbiztonsigi érdeke az atlathat6sag
garantalisa a civil szervezetek esetén is, amely t6-
rekvés egyben szuverenitasunk egyik biztositéka.

Kérem a tisztelt képvisel6hazat, hogy taimogassa
a benyujtott torvényjavaslatot. Koszonom, hogy
meghallgattak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszoném szépen, képvisel§ tr. Az
MSZP képviselG6esoportjanak vezérszonoka Barandy
Gergely képvisel6 tr. Parancsoljon, képvisel6 tr!
Oné a szd.

DR. BARANDY GERGELY, az MSZP képvisels-
csoportja részér6l: Koszonom szépen a szot, elnok
ar. Tisztelt KépviselGtarsaim! Szeretném azzal kez-
deni, hogy a miniszterelnok szerint nyilt habora
folyik. Tényleg, ebben egyet tudunk érteni, a 2010-es
valasztas 6ta valdban nyilt habora folyik két vilagné-
zet kozott. Ez kezd most eszkalalédni, mondhatnam
ugy is, hogy amit 2010 végét6l még csak kevesen
lattak, azt most tomegek kezdik sajat bériikon érez-
ni. Csak éppen sz6 sincs arrol, hogy a keresztény és a
multikulturalis, liberalis vilagnézet kozott folyna ez a
harc.

A ma még parlamenti kisebbségben, de mar je-
lentGs tarsadalmi tébbségben 1év6 csoport azt vallja,
hogy minden nehézsége, s6t minden visszissiga
dacara tovabbra is a Nyugat, az eur6pai, demokrati-
kus, jogallami ut tartogatja szdmunkra a jovét. A
maésik oldal viszont a jogallam eszméjét elutasito
NER rendszerét, a centralizaciot, a fékek és ellenst-
lyok lerombolasat kovet6 egyszemélyi orszagos veze-
tés és helyi vagy szektoralis kiskiralysagok autokrati-
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kus vilagat vallja magaénak, ezért Magyarorszagot,
allamrendjét tekintve, gazdasagilag és ideologiailag
egyre kozelebb tolja Putyin diktatorikus Oroszorsza-
gihoz. Ez valoban két vilag harca. Ennek a két vilag-
nak a harca.

Aki a mai vitdban a torvényjavaslat szakmai
elemzését tervezte, az allaspontom szerintem tév-
aton jar. Aki ma szakmai javaslatokat akar megvitat-
ni, azt, hogy ez a térvényjavaslat hol és hogyan javit-
hato, szigorithat6 vagy enyhithet6, hogy miként lehet
megteremteni a civil szervezetek atlathatésigat, az
szintén téviton jar, nem latja a fatol az erd6t. Az a
korméanyparti képviseld, eddig ketten voltak ilyenek,
ketten mondték ezt, Gulyas Gergely és Vitanyi Istvan
képviselGtarsam, aki ilyen hozzaallast kovetelne meg
az ellenzéktdl, nos, az pedig azt szeretné, hogy a koz-
vélemény ne lassa meg a fatol az erd6t. Még szeren-
cse, hogy Gulyas képvisel6tarsam arcan azért megje-
lent egy-egy cinikus félmosoly, amikor ilyesmikrol
beszélt. Ez a torvényjavaslat egy, Orban Viktor sze-
mélyes utasitisara, aljas politikai szandékbol benyj-
tott elGterjesztés, amely egy 2010 6ta tart6 folyamat
szerves része, és amelynek kozvetlen el6zménye,
édestestvére a lex CEU.

Az alkotmanyos korlatokat 2010 és 2014 kozott
leromboltak hatalmuk utjabol. A jogallam legfonto-
sabb miikodési elvét biztosité fékek és ellensilyok
rendszerét mar lebontottdk. A valasztdjogot sajat
képiikre formaltak, paternalista allamot teremtettek,
ahol az allampolgar egyre kiszolgaltatottabba valik
az allammal szemben. (Mesterhdzy Attila: Szégyen!)
A putyini diktatirdhoz persze még jol jott volna a
tovabbi kétharmad, de azt 2015 tavaszan elvették
onoktél a valasztok. Most viszont jonnek sorra a
kiterjesztett hatalom 4ltal lehet6vé valt korlatozasok,
ahogy az az ilyen rezsimekben szokas. Megkisérelnek
egy Gj tarsadalmi elitet 1étrehozni, mint annak idején
a munkas-paraszt hatalmat - gondolom, ismerds -, és
az egyik hl emberiik, a Corvinus Egyetem rektora
még volt is olyan hiilye, hogy az 6nok korrupcids
iigyei védelmében ezt nyiltan ki is mondta. Szerinte a
korrupci6 elfogadhatd, ha azzal egy politikai elképze-
1ést hajtanak végre, ha a tirsadalmat formaljak.

Az Gj elit kialakitasdnak persze vannak el6felté-
telei, igy elengedhetetlen eleme a rendszernek a
biinbakképzés, legyenek azok, és most altaladnossag-
ban mondom, a kommunistik vagy éppen a burzsoa-
zia; legyenek azok a népet kiszipolyoz6 zsidé nagyt6-
késnek nevezett iizletemberek vagy éppen az arisz-
tokracia; legyenek azok az extraprofitra szert tevd
banknak és multiknak nevezett korabbi munkahely-
teremtd stratégiai partnerek, avagy a tappénzcsalok-
nak aposztrofalt rokkantnyugdijasok és a hazankat
szolgald szolgalati nyugdijasok; legyen az a vagyott
Nyugathoz tartozast szimbolizdl6 Europai Unid,
amelyet most a kormanypropaganda szerint meg kell
allitani, le kell gy6zni, és még sorolhatnank.

Ideologiajukat lappangd vagy nyilt médon méar
kisiskolas kortol sulykoljak a gyerekekbe, centralizal-
jak és leziillesztik az oktatast. Jobb sok, a sorba beal-
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litott félmtivelt ember, mint ha gondolkodnanak,
ugye, képviselGtarsaim? Remélem, ezt a folyamatot
sikeriil még id6ben visszaforditanunk. A felnéttek-
nek pedig jon a sokmillidirdos allami propaganda a
kiralyi tévén és radion, a megvasarolt kereskedelmi
tévékbdl, internetes portalokrol, helyi és orszagos
lapokbdl. Aki pedig nem all be a sorba, annak a
meghélyegzés és a szankcidk, elbocsatas, addeljaras,
lejaratas, s a tobbi.

(10.50)

Aztan az emberek lassan megszokjak, hogy ha
nem akarnak politizalni, ha elfogadjak a hatalmat,
ha nem szidjak nyilvanosan Kadart - bocsanat, Or-
bant -, esetleg csak titokban, otthon, akkor egész jol
meglehetnek. Nincs szabadsag, a hatalomtol tavoli
embereknek nincsenek valédi lehet6ségek, de van
fizikai biztonsag. Na, ez épiil XXI. szazadi kivitelben.
S ehhez ott a nagy példakép, Oroszorszag.

Gulyas Gergely képviseltarsam kiilon kiemelte,
hogy semmiben sem kivanjak kovetni az orosz min-
tat, sem a tarsadalmi rend tekintetében, sem az al-
lamrend tekintetében, sem pedig a civilekre vonat-
kozd szabilyozas tekintetében. S aztdn eszembe jut
az a mondas, hogy mindig a legrészegebb bizonygat-
ja, hogy jozan. Az a helyzet, hogy ebben 6nnek sajnos
nincs igaza, Gulyas képviseltarsam. Amikor 6nok
amerikai mintara hivatkoznak, akkor szokasos elfe-
lejteni azt, hogy az valéban 1938-ban keletkezett,
mar a torvényjavaslat. Emlékeznek, hogy mi volt
utana egy évvel kés6bb? Kitort a méasodik vilaghabo-
ra. Egy picit mas volt a nemzetkozi helyzet, a politi-
kai helyzet. Egy torvényjavaslatot nem lehet elvonat-
koztatni attdl a tarsadalmi kornyezett6l, amiben az
sziiletett. Az Egyesiilt Allamokban ez egészen masrol
sz6lt, mint itt. Nem az Egyesiilt Allamok filozofiajat
kovetve csinaljak ezt, hanem kifejezetten a putyini

A mobdszerek hadat egy felszolalasban tételesen
osszefoglalni természetesen lehetetlen, de azért néz-
ziink meg néhany parhuzamot, ami Oroszorszag és
Magyarorszag kozott felvethet6, méghozza aktualis
témakban. Mondjuk, itt a média. Putyin mar a média
93 szazalékat ellendrzi. Az allami média természete-
sen ott is kézi vezérelt, ahogy itt, de a kereskedelmi
szektorban a két legnagyobb orosz céget, az ORT-t és
az NTV-t tulajdonl6 nagyvallalkozokat bortonnel
fenyegették meg, ha nem adjak el tulajdonukat a
Kreml kiszemelt emberének. A két nagyvallalkozo
azbta nem él Oroszorszagban. S ugyanigy jartak el a
legnagyobb példanyszamu napilapok és folyobiratok
esetén is. Nalunk hogyan is volt? A TV2-t az Orban
altal kijelolt Andy Vajna vette meg, a tobbit pedig
Orbdn mas jo emberei. Széval, a moédszer itt is
ugyanaz.

Putyin millenniumi beszédében mar hangoztat-
ta a politika és a tarsadalom egységének fontossagat.
Ennek keretében létrehozott magéanak sajat ellenzéki
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partokat, amelyek részei a rendszernek, és atvehetik
a valédi ellenzéki partok szerepét. Ra tetszenek is-
merni a NER szellemiségére? Valamint tetszenek
emlékezni a kamupartok tomegére a 2014-es valasz-
tasokon, amelyek indulasat az Gj, onok altal elfoga-
dott valasztasi torvény tette lehet6vé? Ezt nevezi
Gleb Pavlovszkij, a Kreml tanacsadoja, az Alapitvany
a Hatékony Politikaért kormany altal pénzelt civil
szervezet vezetGje egyeztetés nélkiili demokracidnak.
Ilyesmit is hallottunk mar 6nokt6l. Pavlovszkij ma
Putyin rendszerének egyik tAmasza. Amugy a kilenc-
venes években a Soros Gyorgy-féle Open Society
Institutnak dolgozott. Ismerés, képviselGtarsaim?

Vagy itt van a szentpétervari Europai Egyetem.
Az orosz tlizvédelmi hatosidg 52 pontban &llapitott
meg szabalysértést, és azonnal beziratta az egyete-
met. Az egyetem néhany nap alatt hiisz szabalysér-
tést elharitott, de hat varhato volt, hogy ezzel sikert
nem ér el. Ezutan sajtéhadjarat indult az egyetem
ellen, hogy a szamara juttatott kiilf6ldi ado-
many - idézem az egyik Putyin-parti orszaggytilési
képvisel6t - ,egy idegen alkorméany beavatkozasi
kisérlete a 2007-2008-as orosz valasztasi kampany-
ba”. Mintha csak Németh Szilardot vagy éppen
Hollik Istvant hallandm! A probléma az volt, hogy az
egyetem tamogatast fogadott el az Eurdpai Uni6tol
egy valasztasi megfigyelGket képz6 tréning szervezé-
sére. S vajon mi lett a megoldas? Az orosz valaszta-
sok utdn harom héttel Gjra elindulhatott az oktatés,
leszamitva a valasztasi képzést.

Nalunk nem a tiizrendészetet, hanem az Oktata-
si Hivatalt uszitottdk a hatalom szdmara kényelmet-
len oktatési intézményre. Persze a kiilfoldi konspira-
ci6s logika, a nemzeti kormanyzas iigyeibe val6 be-
avatkozast kifogasol6 szélamok itt sem maradtak el.
Meglep6 hasonlosag, nem, képviselGtarsaim?

De nézziik konkrétan a civileket! 2004-ben szii-
letett errdl torvény Oroszorszagban. S hogy ne csak
az orosz rendszerrl legyen szo, az ilyen tipust,
konkrét személyeket vagy csoportokat biintetd jogal-
kotasrol Venezuela elnoknek nevezett diktatora,
Hugo Chavez elgondolkodtat6 mondatot mondott:
~A barataimnak barmit, az ellenségeimnek térvényt.”

De visszatérve az orosz civilekre: a torvény
rendkiviil széles korti lehet6ségeket biztositott a
hatalomnak a civil szervezetek ellenérzésére, s apro
hibdk miatt is lehet6vé tette ellehetetlenitésiiket.
Emlékeznek, Magyarorszagon hogy kezd&dott? Ki-
szallt a rendérség a Norvég Civil Alap altal tAmoga-
tott szervezethez, elvitték az iratait és a szervezet
vezetGjét. Majd Orban Viktor személyes utasitasara a
Kormanyzati Ellenérzési Hivatal vizsgalatot inditott.
Kés6bb a birdsag az eljarast torvénytelennek és alap-
talannak itélte. Oroszorszagban elsésorban a Kreml-
lel kritikus és az emberi jogok védelmével foglalkozo
szervezetek ellen indult eljaras. Micsoda hasonlosag!
Akarcsak Magyarorszagon. Es vajon kiknek kellett
végiil felfiiggesztenilik a tevékenységiiket Oroszor-
szagban? Példaul az Amnesty Internationalnek és a
Human Rights Watchnak. Milyen véletlen, 6k na-
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lunk meg a Soros-bérencek. Na és persze a kiilfoldi
finanszirozas Oroszorszagban is kulcskérdés volt.

De nincs baj, mert Putyin rogton potolta az {irt.
Létrehozta a kozkapcsolati irodakat, ahova a civilek
helyett fordulhat az orosz polgar. Itt a derék orosz a
személyes adatainak megadisa utin azonnal el-
mondhatja a problémaéjat. S6t! Létrehozta az tgyne-
vezett Nyilvanos Kamaréat is, melynek tagsaga a civil
tarsadalom, koztiik a civil szervezetek képvisel§ibol
all. Ez lassan atveszi a duma, a parlament szerepét. S
ezt a forumot a kormany olyannyira fontosnak tartja,
hogy tagjait maga a Kreml valogatja 6ssze.

Na de vajon kikbdl? Engedjék meg, hogy egy be-
kezdésnyi részletet felolvassak egy konyvbél, és
mindjart vilagossa valik: ,,Ezek a korméany altal fenn-
tartott kormanyon Kkiviili szervezetek fiiggetlen in-
tézményeknek latszanak, és olyan elnevezések mogé
bijnak, amelyek azt sugalljak, hogy 6 tevékenységi
koriik az emberi vagy a kisebbségi jogok védelme,
esetleg a torvényhozasi reform. Valéjaban azonban
azzal a céllal jottek létre, hogy legitimaljak a kor-
many politikajat, elszivjak a kiilfoldi tAmogatast a
valodi NGO-ktol, és Osszezavarjak a kozvéleményt,
hogy ne lehessen eldonteni, kinek van igaza, a kor-
manynak vagy a kritikusainak.”

Ismer6s szituici6? De nem, ezt a konyvet még-
sem Magyarorszagrol irtak, bar szerintem igen kozel
allunk hozza, hogy a javitott kiadasaba bekeriiljiink.
A konyv cime ,Diktatara 2.0”, alcime pedig ,,A XXI.
szazadi zsarnokok természetrajza”. Az idézetet pedig
a putyini Oroszorszagrél irtdk. Ahogy a szerzd fo-
galmaz, ez egy bizarr orosz Gjitas, az NGO-kat a
kormany miikodteti. Mar neve is van a jelenségnek:
GONGO, azaz korméanyzati NGO. Fabol vaskarika.
Nekiink is vannak am mar ilyenjeink, nem csak
COF-iink, ilyen példaul az Alapjogokért Kozpont.
Nem tesz mast, mint tudoméanyosnak latsz6 elemzé-
sekkel igazolja a kormény intézkedéseit. Nos, ez var
rank is? Most kijeldlik a célt, aztan johetnek a szank-
ciok? En igazdn nem vagyok szerelmes egyik civil
szervezetbe sem. Kormanyon a TASZ akkori vezet6-
jével személyeskedésig fajuld vitadink voltak. De re-
mélem, lesznek is! A civil kontroll az alapja a demok-
racianak.

A legnagyobb problémat abban latom, hogy a je-
lenlegi alkotményos viszonyokat sokszor még ma is a
XX. szazadi gondolkodasmoddal szeretnénk defini-
alni-s ez igaz a tagédllami kontrollt megvaldsito
nemzetkozi szervezetekre, az altaluk alkalmazott
standardokra és ajanlasokra egyarant -, igy azt is,
hogy egy rendszer diktatorikus, autokratikus vagy
jogallami. Es mivel a XX. szizadi diktatirakhoz
egyik sem hasonlithatd, hat megallapitjuk, hogy
ugyan a fékek és ellensilyok rendszere er6sen meg-
gyengiilt, a demokratikus intézményrendszer meg-
roggyant, a jogallamisdg eszméje mar sehol sincs,
azért mégiscsak demokracia van, hiszen - akar fel-
épitésében, akar modszereit tekintve - hol van ez a
jol ismert, a XX. szazad &ltalunk diktatérikusnak
tartott rendszereit6l! Persze sokan valljak mar, hogy
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nem érdemes a politikai rezsimeket korabbi katego-
ridkba - példaul demokracia, diktatira, autokracia -,
de még az Gjabbakba sem, mint iranyitott demokra-
cia, illiberalis 4llam, s a tobbi, sorolni, nem a mindsi-
tésnek, nem a rendszer elnevezésének, hanem a pon-
tos természetrajza feltarasdnak van jelent8sége.
Mindazonaltal néha azért érdemes nevén nevezni a
dolgokat.

Lehet, hogy a XXI. sz4zadi autoriter rendszerek,
alljanak azok az autokracia barmilyen szintjén, avagy
tartsanak még csak az autokracia felé, sokkal kifi-
nomultabb technikikkal dolgoznak, mint a XX. sza-
zadi el6deik. Mindez azonban a lényegen nem véltoz-
tat. Végre eljutunk oda, hogy tomegek, koztiik jobb-
oldali értelmiségiek ismerik fel, hogy Magyarorsza-
gon megszilint a jogallam, nem mikodik a joguralom
elve, s hogy mindez milyen kovetkezményekkel jar és
jarhat. 2018-ban a tarsadalomnak lehetésége lesz a
korrekciora. Mi pedig azért kell hogy tegyiink, hogy a
lehetGségb6l valdsag valjon. Koszonom szépen a
figyelmet. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviseld tr. Képvi-
sel6 ur, kénytelen vagyok megjegyezni, hogy a
Corvinus Egyetem rektorara vonatkozbé megjegyzése
vagy mingsitése méltatlan volt 6nhoz (Dr. Barandy
Gergely: De igaz!), raadasul ez ki is meritette az
orszaggytlési torvény 48. § (3) bekezdésében foglal-
takat, és errdl majd a hazelnok urat tajékoztatom.
K6szonom szépen. (Nagy zaj, kézbeszoblasok.)

(11.00)

A KDNP képvisel6csoportjanak vezérszonoka
Hollik Istvan. Parancsoljon, képviseld ar! Oné a sz6.

HOLLIK ISTVAN, a KDNP képvisel6csoportja
részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! (Dr. Legény Zsolt: Ez érdekes
lesz.) Az elmult 15-20 évben egyre inkabb lathatova
valt egy jelenség, azt gondolom, nemcsak Eur6pa-
ban, nemcsak Kelet-Kozép-Eurépaban, hanem Ame-
rikdban is. Ezt a jelenséget csak az nem veszi észre,
aki nem akarja, vagy partpolitikai érdekei azt kivan-
jak, hogy tgy beszéljen rola, mintha ez nem is létez-
ne. Lathato, hogy az MSZP ugy tesz, a baloldal agy
tesz, mintha ez a jelenség nem létezne.

Ez a jelenség arrol szol, hogy vannak olyan em-
berek, akik szeretnék, ha politikai véleményiik valé-
saggé valna. Szeretnék azt, hogy a vilag torténéseibe
beleszolasuk lenne. Mindezt viszont nem legitim
valasztason, a vélasztok bizalma alapjan szeretnék
tenni, hanem azt megkeriilve, mindenféle, akar a
demokracia jatékszabalyait kikeriil6 mechanizmuso-
kon keresztiil. Igen, ezt teszi Soros Gyorgy is tobbek
kozott, hosszi évek, évtizedek 6ta Europaban és
Amerikaban egyarant. (Lukdcs Zoltan: Sét, Azsid-
ban.)

Egy nagyon taldld idézetet hadd olvassak fel
onoknek arrol, hogy hogyan érd el politikai célodat,
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hogyan szerezz befolyast. A kovetkezd a sorosi re-
cept: ,Bontsd le a hatarokat, hogy azok ne akada-
lyozzak mozgasodat. Bontsd le a nemzeti szuvereni-
tast, hogy az ott lakok, vagyis a helyiek érdekei ne
hatraltassanak. Vedd meg a szakért6ket pénzzel,
osztondijjal, dijjal, hirnévvel, elismeréssel, hype-
olassal, kit mivel kell és lehet. Nevezd 6ket szakért6-
nek, fiiggetlennek, demokratanak és nyitottaknak.
Akadalyozd meg, hogy beszédhelyzetiik kideriiljon,
hogy szakmai alkalmatlansaguk napfényre keriiljon,
ahogy ez az altalanos felmelegedésre vonatkozo ada-
tok mésodszori nyilvanvalo és szervezett meghamisi-
tasanak kipattanasakor tortént. Vedd meg tehat a
helyi médiat, tévét, radi6t, valamint az internetese-
ket, nevezd Gket is fliggetlennek, és fizesd meg Gket
azért, hogy az altalad meghatarozott célokért dolgoz-
zanak. (Harangozé Gabor Istvan tapsol.) Dijazd és
sztarold 6ket is.” (Folyamatos zaj, kdzbeszolasok az
ellenzéki oldalon. - Kozbeszolas a kormanyparti
oldalrél: Demokraciaban meghallgatjak egymast!)

A Soros-féle, civilnek nevezett szervezetek, ami-
ket szintén Gri moédon eltart, ugyancsak mind fiigget-
lenek, és persze a szakértelem egyediili letéteménye-
sei. ElGszeretettel hivatkoznak magukra, illetve egy-
masra objektivként is. Lelkesen és zoksz6 nélkiil vi-
szont csatasorba allithatok minden olyan alkalom-
mal, minden olyan célért, amit a Soros-birodalom
szamukra kijelol.

Mit kell tudnunk, illetve mit latunk ezekrdl az
NGO-krol? Hiszen ezeket civil szervezeteknek nehe-
zen lehetne nevezni. ElGszor azt latjuk, hogy nincs
semmilyen tarsadalmi beagyazottsaguk, nincs tulaj-
donképpeni tagsaguk, alig van belfoldi tAmogatasuk.
Egy konkrét példat engedjenek meg: példaul Gulyéas
Marton szervezete, a Krétakor Alapitvany, mig 2014-
ben majdnem 25 milli6 forintot kapott kiilfoldi ta-
mogatasként (Kozbeszolas az MSZP soraibol: Hon-
nan tudod?) - 6k maguk jelentették be -, addig 130
ezer forintot kaptak 1 szazalékos felajanlasokbdl; ez
azt jelenti, hogy tulajdonképpen az ott dolgozok
ajanlottak fel szamukra.

Tehét teljesen nyilvanval6an latszik, hogy ezek-
nek a szervezeteknek nincs tarsadalmi beagyazottsa-
guk, nincs tagsaguk (Kunhalmi Agnes: Akkor kit
tamadtok? - Dr. Barandy Gergely: Akkor miért
rettegtek toliik?), nincsenek olyan elkotelezett embe-
reik, akik belfoldr6l tamogatjak Gket. Céljaik nem
civil célok, hanem politikai jellegiek. Ezek a szerve-
zetek a médiiban igencsak feliilreprezentaltak, és azt
is lathatjuk, nyilvanval6an ezért a hangoskodas bal-
oldalrél, hogy a baloldal és kozottiik mindig is van
egyiittmiikodés, mindig is van véleményegyezdség.

Talan nem véletlen az, hogy azok a szervezetek,
amelyekrdl beszéliink, 2006-ban példaul nem alltak
rogton oda a civil tlintetések mogé, ahogy ezt egyéb-
ként tették 2013-ban a Hallgat6éi Hal6zat tiintetése-
kor, tették ezt a Soros-egyetem, illetve a tanszabad-
sag megsziintetésének hamis vadja elhangzasakor és
az ezzel kapcsolatos tlintetésekkor. Tehat ezek a
szervezetek 2006-ban, amikor emberek szemét 16t-
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ték ki, valahogy nem aggddtak olyan intenzitassal az
emberi jogokért, ahogy teszik ezt most. Azt lathatjuk,
hogy a baloldal és ezen civil szervezetek k6zott min-
dig van egyez0ség.

Azt lathatjuk, hogy ezek a szervezetek bizonyos
média altal felkapott iigyekre foliilnek, és ezekben az
iigyekben tilintetéseket szerveznek. Emlékezziink a
Hallgat6i Halbzatra: kideriilt a Hallgat6i Halbézat
esetén, hogy Soros altal finanszirozott NGO-k alltak
mogottik. (Harangozé Gabor Istvan: Tudod, hogy
mit csinalsz, ember? Nem szégyelled magad? - Az
elnok csenget.) De emlékezziink az egészségiigy
helyzetével kapcsolatos tiintetésekre, vagy emlékez-
zlink az egy-két héttel ezel6tti tiintetésekre!

(Az elndki széket Lezsak Sandor,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Ezeknél az ligyeknél azt lehet latni, hogy azok az
emberek, illetve azok a szervezetek, akik és amelyek
egyik pillanatr6él a mésikra ezek mogé a tiintetések
mogé odaalltak, ezeket az ligyeket csak eszkozként
hasznéltak. Hiszen az § valédi céljuk az volt, hogy
nyomast gyakoroljanak a kormanyra, és megprobal-
jak a kormanyt tamadni.

A maésik példa, ami taldn még egyértelmiibb, a
migraci6. Azt lathatjuk, hogy Soros Gyorgynek na-
gyon egyértelmi véleménye van a migracioval kap-
csolatban. Ezt tobbszor el is mondta, hogy szerinte
migransokkal lehet orvosolni azt az eurépai munka-
erdhianyt, ami egyre inkabb kezd kialakulni. Es mit
latunk? Azt lathatjuk, hogy példaul 2016-ban, ami-
kor tobb szazezer ember, s6t masfél milli6 ember a
balkani atvonalon jott Eurdpaba, akkor mindenféle
prospektusokat talaltak a migransoknal, és az is ki-
deriilt, hogy ezeket a prospektusokat olyan NGO-k
készitették, amelyeket egyt6l egyig Soros Gyorgy
finanszirozott.

Az a kérdés, hogy ezt csak mi latjuk-e igy. Hi-
szen a baloldali képvisel6k azt mondjak, hogy ez csak
a mi fantazmagoériank. Engedjék meg, hogy f6lolvas-
sak két idézetet. Egyet jobboldalrél, egyet baloldal-
ro6l. Azt mondja Sebastian Kunz osztrak kiiliigymi-
niszter két héttel ezel6tt egyébként, hogy véget kell
vetni ennek az NGO-6riiltségnek. Ezekkel a szavak-
kal mondta. Hiszen az lathato, hogy a migraciéban
azok az NGO-k, amelyek egyébként a migransokat
segitik, tulajdonképpen az embercsempészekkel
jatszanak Ossze. Ez egy idézet jobboldalrdl. (Folya-
matos kézbeszolasok az MSZP soraibdl.)

De mondok egyet baloldalrol is. Azt mondja az
onok erds szovetségese, Victor Ponta, hogy Soros
Gyorgy és az altala fizetett szervezetek évek 6ta befo-
lyasoljak-befolyasoltak a roman és a kelet-eurdpai
politikat. Tehat Ggy latszik, hogy ezt nem csak mi
latjuk igy. Azt is lathatjuk, az is nyilvanval6, hogy
Soros Gyorgy azért akar befolyast gyakorolni, hogy
az 6 vilaglatasa, politikai véleménye nyilvanuljon
meg, az valjon valoéra. Ebben a tekintetben azt allit-
hatjuk, hogy politikai véleménykiilonbség van Soros
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Gyorgy és az altala finanszirozott szervezetek, illetve
koztiink.

Ok multikulturalizmusban hisznek. Ok a nem-
zeti identitasra egy XX. szazadi poros ideologiaként
tekintenek, ami egyébként a XX. szdzadban csak
gondot okozott. Ezért egyébként nem is nemzeti
identitasnak, hanem nacionalizmusnak, kiros naci-
onalizmusnak hivjdk 4ltalaban. Ok azt gondoljik,
hogy ezen jobb lenne tallépni. Ok egy foderalis Eu-
ropaban gondolkodnak, ahol egyébként a nemzeti
parlamenteknek mar semmi szerepiik nincs. Ok egy
olyan Eurdépaban gondolkodnak, ahol szivesen lat-
jdk a migransokat, migransokkal teli Eurépat sze-
retnének.

Ezzel szemben mi agy gondoljuk, hogy Isten a
vilagot azért teremtette, hogy valahol otthon legyiink
benne. (Kunhalmi Agnes: Ellopjatok azt is.) Tehat a
nemzeti identitasunkat, a magyarsigunkat soha
semmilyen koriilmények kozott nem fogjuk és nem
is akarjuk levetkézni. (Kunhalmi Agnes: Magyarok-
tél loptok! Kiloptatok az orszagot!) Azt gondoljuk,
hogy a csaladi értékekre lehet csak alapozni Magyar-
orszag, illetve Eurdpa jovGjét. Azt gondoljuk, hogy ha
migransokat engediink be Eur6paba, akkor azt a
keresztény Eurdpat sziintetjik meg, ami az elmult
60 évben biztonsagot és gazdasigi prosperitast tu-
dott adni a tagillamoknak.

(11.10)

Tehat ebben a tekintetben teljesen nyilvanvalo,
hogy véleménykiilonbség van kozottiink. A kérdés
az, hogy az ilyen tipust nyomésgyakorlasra, amelyet
az elmult percekben koriilirtam, egy jogallamban
hogyan lehet reagalni. (Dr. Bardandy Gergely: Be-
széld ezt meg Ferenc papadval!) Egyrészt tudunk agy
reagalni, hogy politikai vitdba bocsatkozunk ezekkel
a szervezetekkel, masrészt tudunk tgy reagélni, hogy
atlathatosagot teremtiink. (Mesterhazy Attila: Be-
tiltjuk Gket! - Kunhalmi Agnes: Eltakaritjatok Gket!)
Ez a civiltorvény atlathatésagrol szél (Kunhalmi
Agnes: A ti zsebeteket kellene atlatni! A zsebed mu-
tasd meg, mi van benne!), mert gy gondoljuk, hogy
ez ellen a jelenség ellen egy jogallamban, egy demok-
raciaban legjobban atlathatésaggal lehet kiizdeni. A
torvény tehat, ahogy egyébként Gulyas Gergely kép-
viselGtarsam is elmondta, errdl szol.

Visszautasitjuk azokat a vadakat, amelyek
Oroszorszaggal hasonlitjak 6ssze (Dr. Barandy Ger-
gely: Attél még igazak! Cafold meg, amit elmond-
tam!), hiszen 6nok is jol tudjak, hogy Oroszorszag-
ban a kiilfoldrél finanszirozott szervezeteket nemki-
vanatos szervezetekként regisztraljak. (G6gés Zol-
tan: Neked mi viszket, 6reg? Haszndlj Antivakarint
inkabb!) A mi torvényjavaslatunkban nincs ilyen. A
magyar térvényjavaslat, ami el6ttiink van, semmi-
lyen médon nem mindsiti ezeket a szervezeteket. Egy
dolga van a kiilfoldrél pénzt kapott szervezeteknek,
az, hogy regisztraljAk magukat. Onmagaban a tor-
vény semmilyen m6don nem mindsiti a kiilfoldi ta-
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mogatast, se pozitiv, se negativ értelemben. (Dr. Szél
Bernadett: A torvény titeket mindsit! - Kunhalmi
Agnes: Majd a 888 leirja a tdmogaték névsordt!)

Ha szabad még egy parhuzamot adni, 6nok altal
is ismert, hogy az eurbpai uni6és tamogatasoknal
maga az Eurdpai Unid irja el6, hogy a tdmogatott
intézmény tiintesse fel, hogy az adott beruhazas az
Eurépai Uni6é tamogatisaval valbésult meg. Teszi
mindezt azért, mert az embereknek joga van tudni,
hogy egy-egy beruhazast hazai forrasbol vagy eurd-
pai unios forrasbol valositottunk meg. Mi is ugyan-
ilyen atlathatosagot szeretnénk. Szeretnénk, hogy
azokrol a civil szervezetekrdl, amelyek a médidban
feliilreprezentaltak és politikai véleményeket fogal-
maznak meg, minden magyar ember tudja, hogy 6k
honnan kapjak a pénziiket. Ez nem mindsités, ez
egyszertien atlathatésag. (Kunhalmi Agnes: A COF
honnan kapja a pénzt, képviselétarsam? Hogyan
mossatok at rajta a lopott pénzt? - Dr. Jézsa Istvan:
Szégyen! - Dr. Sz¢él Bernadett kézbeszol.)

Mi éppen ezért arra buzditjuk a parlamenti par-
tokat, hogy tamogassak ezt a térvényt. Természete-
sen, ha értelmes mddosit6 javaslataik vannak, azokat
meg fogjuk fontolni. Még egyszer arra kérem 6noket,
hogy tamogassak ezt a jogszabalyt. A Keresztényde-
mokrata Néppart tamogatni fogja. Ko6szonom szé-
pen. (Taps a kormanypartok soraiban. - Taps az
MSZP soraiban. - Kézbeszo6lasok az MSZP soraibdl,
koztiik: Nagyon j6! - Lukdcs Zoltan: Pista! Ez 6riasi
volt!)

ELNOK: K6széndm szépen, Hollik képvisels tr.
Tisztelt Orszaggytilés! (Zaj. - Csenget.) Tisztelettel
koszontom képviselGtarsaimat. Megadom a szot
Szavay Istvan képvisel6 trnak, a Jobbik képvisel6-
csoportja vezérszonokanak.

SZAVAY ISTVAN, a Jobbik képviselGcsoportja
részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt
Héz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt ElSterjesz-
ték! Mi felelGsen szeretnénk ehhez a javaslathoz
hozzaszolni, és felel6sen szeretnénk ezt az ligyet
kozeliteni. Ezt meglehet6sen nehézzé teszi az egyéb-
ként, hogy kormanyparti képviselGtarsaim harom-
szor 15 percben képesek voltak ennyit, ilyen hosszan
és ilyen folyékonyan hazudni, mint ahogy ezt itt
megtették, teszik mindezt kozben Istenre val6 hivat-
kozassal.

De menjiink akkor sorban! En az MSZP-vel el-
lentétben nem hangulatot szeretnék kelteni, és nem
kiilonb6z6 nemzetkozi Gsszehasonlitasba beletenni
ezt a témat, és nem diktatarar6l beszélni. Errdl
egyébként lehetne, talan érdemes is lenne, de én
inkdbb magaval a torvénnyel szeretnék foglalkozni,
azzal, ami benne van, azzal, ami nincs benne, és az-
zal, ami rosszul van benne.

Hadd kezdjem egy kicsit tagabb Gsszefliggésben
az egész kérdést! Nagyon sokszor elmondtuk, hogy a
Jobbik mindig partner lenne, s6t mi magunk szor-
galmaztuk azt, hogy a 2012-ben elfogadott civiltor-
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vénynek keriiljon egy atfogd modositasa a parlament
elé, egy olyan atfog6 moddositas, amely egyébként
el6zetesen kellGen le van egyeztetve a civil szféra
legfontosabb szerepléivel, nemesak a COF-fel meg az
onok hazi civil szervezeteivel, hanem azokkal, akik
valoban civilként fontos munkat végeznek ebben az
orszagban. Ehhez képest most megint csak egy rész-
kérdéssel foglalkozunk. Ez egy fontos kérdés, de ezen
kiviil azért elég sok minden van, ami a civil szférat
érinti. Ondk erre nem hajlandéak. Az elmilt egy-két
évben szdmos alkalommal fartunk-faragtunk a civil-
torvényen, valamilyen éppen aktualis kormanyzati
hiszti vagy valamilyen egyéb rejtett szandék kap-
csan - vagy annyira nem is rejtett szandék.

Gondoljunk arra, amikor csak azért hozzanyul-
tunk a civiltorvényhez, és csak azért vitatkoztunk
rola egy hetet itt a parlamentben, hogy Németh Szi-
lard el tudja zabralni a csepeli munkasotthont. Ezért
onok megnyitottak a civiltorvényt, de azzal a kérdés-
sel tovabbra sem hajlandbéak foglalkozni példaul,
hogy a civil szervezeteket micsoda elképesztd, f6los-
leges adminisztrativ és biirokratikus terhek stjtjak;
nem hajlandéak tovidbbra sem foglalkozni azzal,
hogy a magyar birésagok a munkéajukat tgy végzik,
hogy torvényben megszabott hatarid6ket nem haj-
landoak betartani; hogy civil szervezetek azért keriil-
nek hatranyba, azért nem jutnak hozza a személyi
jovedelemadobol felajanlott 1 szazalékokhoz, mert a
birésagok torvényes hatiridére nem teljesitik az
ezzel kapcsolatos kotelezettségeiket és nem adnak ki
megfelel6 igazolasokat, mint ahogy példaul nem
foglalkoznak 6nok azzal sem, hogy kiilonb6z6 rossz
jogszabalyoknak koszonhetfen a civil szervezetek
egyébként is egy csomé 1 szézalékos felajanlastol
elesnek - errdl is beszéltiink - azért, mert ha valaki
egy nappal késébb fizeti csak be a jovedelemadojat,
akar csak egy nap cstszasba keriil, akkor az altala
felajanlott 1 szazalékok mar nem jutnak el a civil
szervezetekhez.

Kiszamoltuk egyébként, illetve annak idején egy
irasbeli kérdést is beadtam, ezt hadd mondjam el
onoknek: 2010-2016 kozott 265 ezer ilyen ado6zo
volt, aki 6sszesen 1 milliard 12 milli6 forintot ajanlott
volna fel a civileknek, és 712 milli6t az egyhazaknak.
Az 1,8 milliard forint, kedves képvisel6tarsaim, ami a
civiltorvénybdl adodd és a kapcesolddo jogszabalyok
helytelensége miatt nem jut el a civil szervezetekhez.
Ezek azok a kérdések, amelyekrdl szintén érdemes
lenne beszélni.

De foglalkozzunk akkor azzal, hogy mi az, ami
most el6ttiink van, ha 6nok most egyelére méssal,
ugy néz ki, hogy nem is hajlandbak. Volt egy otparti
megbeszélés, Gulyas képvisel6 ur, on hivta Gssze.
Ezen az otparti megbeszélésen mi nagyon vil4gos,
nagyon egyértelmd, nagyon szakmai allaspontot
képviselve elmondtuk, hogy mit tartunk az 6nck
javaslatiban rossznak. Ehhez képest koriilbeliil két
pontot valtoztattak meg rajta egy-egy szo erejéig, szo
szerint ugyanazt beadtak, majd pedig 6n kijott, sajto-
tajékoztatdt tartott, és annyit tudott kozolni a mi
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észrevételeinkrol, hogy Soros Gyorgy berakta a 1abat
a Jobbikba.

Hagyjak abba, nagyon kérem, képvisel§ tur, ont
és Vitanyi képvisel6 urat, aki innen kiment. Hiilyé-
nek nem lehet nevezni valakit, ha hiilye, a parla-
mentben, de nyilvidnosan lehet hazudni. Gyalézat,
amit mtivelnek! Hagyjak abba ezt a szemét, alja ha-
zudozast! Amit itt Vitanyi képvisel6 ar az elébb el-
mondott, amit a Habony-mitivek leirt neki, merthogy
nem § irta, abban egészen biztos vagyok... - és ne
beszéljen On ellenzékr6l, ne beszéljenek ellenzéki
allaspontrdl, nincs ellenzéki allaspont. Mi ebben az
iigyben mas allaspontot képviseliink, mint a balolda-
li partok. Tegnap a Jobbik képvisel6i megszavaztak
ennek a javaslatnak a targysorozatba vételét. De
akkor miért hazudoznak? Miért hazudozik itt az
allamtitkar tegnap napirend el6tt, miért hazudozik
Vitanyi képvisel6 ar, és miért beszél arr6l, hogy a
Jobbik a Soros-féle civil szervezeteket védi? Nem
védjiik.

Most akkor el kellene donteni, hogy az 6nok sza-
mara tényleg fontos ez a térvény, 6nok azt akarjak,
hogy ez a torvény minél nagyobb szavazatarannyal
legyen elfogadva, vagy az egész torvénynek semmi
maés lényege nincsen, mert most mar az is felmeriilt
bennem, hogy mar 6nok direkt azért csinalnak egy
rossz torvényt, ami az ellenzék szamara elfogadha-
tatlan, hogy utdna majd arrdl tudjanak beszélni,
hogy az ellenzék Sorosnak a szervezeteit védi.

Nem védjiik Soros szervezeteit! Pontosan gy,
ahogy Vitanyi képvisel6 Gr mondta, a Jobbiknak
ezzel kapcsolatban volt mér egy évvel ezel6tt egy
hasonl6 javaslata. Ugyanaz volt a 1ényege, mint az
onoké. Egyetértiink ezzel. Szeretném vildgosan le-
szogezni, itt, az orszag nyilvinossaga szamara, a
Habony-médianak meg a fideszes médianak is, hogy
nem allunk Soros szervezetei mellé. Igenis helyes,
jogos, észszerli és indokolhat6 az a szandék, amit
onok ezzel kapcsolatban megfogalmaznak: legyen
vildgos és atlathat6 a civil szféra miikodése. De az
egész civil szférardl beszéljiink, képviselGtarsaim, ne
csak a kiilfoldi finanszirozasrol! Politikat befolyasol-
ni nem csak kiilfoldrél lehet, politikat befolyasolni
belf6ldrdl is lehet.

Sokadszor elmondtam maér, elmondtam én is,
elmondtadk méasok is, elmondom megint a COF pél-
dajat. Ha van Magyarorszagon civil szervezet, amely
politikat befolyéasol, az éppen a Civil Osszefogas Fo-
rum. A mai napig nem tudjuk, hogy honnan voltak
szazmilli6ik arra, hogy az orszagot teleplakatolja hol
a Jobbikot, hol a kormanynak éppen méas aktualis
ellenségeit lejaratd plakatokkal. Vannak sejtéseink
egyébként, hogy onok hogyan hizlaljak ezt a szerve-
zetet minisztériumokon, allami cégeken meg jobb
sorsra érdemes, egyébként fontos nemzetpolitikai
munkat végzo civil szervezeteken keresztiil, hogy ezt
a gytloletkampanyt folytatni tudjak.

Ja, és miel6tt elkezdenek simicskéazni, elmon-
dom még egyszer, vilagosan és egyértelmiien, amit
egyébként a COF soha nem mondott el, hogy a Job-
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bik eddig is és ezutan is mindenféle kampanykolté-
sével el fog szamolni, a most futéval is. A miltban is
igy volt, és a jovBben is igy lesz ez. Ehhez az iigyhoz
mi allunk hozza valdban felelGsen, és mi szeretnénk
ebben az iigyben teljes atlathatosagot, 6nok meg
nem. Onok meg csak a kiilfoldi finanszirozasrél be-
szélnek, és ezzel kapcsolatban raadasul csinéltak egy
rossz torvényt, ami szakmailag egy csomé szem-
pontbol kikezdhetd, rdadasul életveszélyes preceden-
seket teremt.

(11.20)

Hitelességi kérdésrol beszélnek felénk. Régi bol-
sevik modszer: amit mi elkévetiink, azzal vadoljuk az
ellenfeleinket, ugye? Mi vagyunk az a part, amelyik
Sorosnak az alapitvanyabdl nétt ki? Mi vagyunk az a
part, amelyik 6nmagaban egy kiilféldi befolyasolasi
kisérletnek az eredménye? HAat mi vagyunk, akkor
mondjuk az ellenzékre azt, hogy 6k! Mi vagyunk
azok, akik pénzért és hatalomért mindenre képesek
vagyunk? Persze, hogy mi vagyunk - akkor mondjuk
ezt az ellenzékre! Ez a bolsevik temp6 jellemzi 6no-
ket most mar t6bb hete egyébként.

Es ezek utan meg felall Gulyas képvisels tr, és
konstruktivitast kér az ellenzékt6l, meg arrol beszél,
hogy a j6 szandék javaslatokkal szemben befogaddk
lesznek. Legyen akkor gy, képvisel§ ar! Tiz-tizenegy
modosito javaslatunk lesz ennek a térvénynek a kap-
csan, hogy a legnagyobb problémakat és a legfonto-
sabb aktakat ki tudjuk ebb6l venni. Felesleges hiszté-
riakeltéssel vadolja az ellenzéket a képvisel§ ar ak-
kor, amikor hisztériakeltést éppen a kormanypartok
csinalnak most mar hetek 6ta, vélt és valos kérdések
kapcsan. Mi is beterjesztettiink annak idején egy
javaslatot, éppen egyébként Bajnai Gordon Haza és
Haladas Alapitvinya miatt, ugyanis 6ket Amerikabol
Hillary Clintonék pénzelték. Teljesen egyértelmiien
ez egy politikai befolyasolasi kisérlet volt.

Még egyszer elmondom sokadszorra, nem tu-
dom tobbszor: egyetértiink azzal, hogy ezek a kérdé-
sek legyenek nyilvanos adatok, de legyen mindenki
maésnak a tAmogatottsaga ezzel kapcsolatban nyilva-
nos. Tiintessiik fel azt, hogy melyek azok a szerveze-
tek, ezt is fogjuk javasolni, amelyek példaul partala-
pitvanyt6l kapnak tamogatast. A COF 20 milli6t
kapott a Fidesz partalapitvanyatol. Ez nem politikat
befolyasold kisérlet? Mi olyan torvényt akarunk
meghozni, és azt szeretnénk, hogy ez a torvény majd
kiallja az id6 prébajat, ami adott esetben a mi ke-
zlinket is kotni fogja majd a késébbiekben, és min-
denki szdmara legyen vilagos, hogy aki politikai kér-
désekben megnyilvinul Magyarorszagon civil alarc
mogé bujva, azt milyen érdekek mentén teszi, kiil-
foldi érdekek vagy belpolitikai érdekek mentén, azért
teszi, mert kozpénzbdl kitartott, vagy azért, mert
valamilyen ellenséges befolyasolasi kisérlet van
emogott.

Akkor nézziik, hogy milyen problémak vannak a
torvényben! A legnagyobb probléma az, képvisel6-
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tarsaim, hogy 6nok mindenkit egy kalap ala vesznek.
Onok annak érdekében, hogy a belpolitikai céljaik
mentén ezt az iigyet fel tudjak hasznalni, és hogy
minél jobban érthetd legyen egyébként a szavazoik
szamara, ezt az egész ligyet egy elképeszté alja, pri-
mitiv kommunikéciés szintre vitték le, és semmi
méasr6l nem beszélnek, mint hogy énmagaban az a
probléma, ha egy szervezetet kiilf6ldrél finansziroz-
nak; mikézben mentesitenek aldla olyan szervezete-
ket, amelyeket nem kellene, és nem mentesitenek
olyanokat, amelyeket viszont kellene.

Mi az indoka annak, hogy a sport- és a vallasi
tevékenységet folytat6 szervezetek mentesiiljenek? A
sportszervezetek esetében a legkonnyebben kijatsz-
hat6 a torvény. Mi van a vallasi szervezetekkel? Mi
van akkor, amikor mondjuk, példaul - és most nem
akarom atvenni az 6nok retorikajat, de hadd hivjam
fel a figyelmet erre-valamilyen muszlim wvallasi
szervezeten keresztiil folytat majd valaki bevandor-
lasparti propagandat Magyarorszagon keresztiil?
Erre gondoltak? Ezt nem lehet megcsinalni? Mi van
a segélyszervezetekkel? Oké, a segélyszervezetekkel
banjunk egy kicsit 6vatosan. Ezt nem fejtette ki kép-
visel6tarsam, mert gondolom, a kormanyparton
beliili vita m6gott ez allhat, hogy bizony ezek a Soros
altal tdmogatott migransszervezetek egy része is
segélyszervezetként vagy Kkaritativ szervezetként
miikodik. Azt javasoljuk, és annak a megfontolasat
kérjiik 6noktdl, hogy vegyiik ki bel6le azokat a szer-
vezeteket, amelyek tevékenységiiket kifejezetten
magyar, illetve eur6pai uniés allampolgarok, vala-
mint hataron tali magyarok érdekében fejtik ki. Ez-
zel szerintem ezt a kérdést fel lehetne oldani.

Vagy ott van a Tempus Kozalapitvany ligye,
amelyen keresztiil olyan kifizetések érkeznek Briisz-
szelbbl, amelyek nem a magyar allamon keresztiil
jonnek. Idetartozik példaul az Erasmus Plus vagy
egyéni palyazatok, jellemz6en 0Osztondijak, illetve
civil szervezetek, egyetemek, iskoldk szamara jutta-
tott tAmogatasok. Az 6nok értelmezésében ez is be-
keriilne ebbe a torvénybe.

Vagy ott vannak az allatvédd szervezetek, ku-
tyamenhelyek és egyebek. Kaptunk ilyen megkeresé-
seket ezzel kapcsolatban, hiszen rajuk is vonatkozna
bizony ez a javaslat. Sok koziik nincs a politikdhoz,
ugyanakkor nagyon sokan koziilitk szintén kiilf6ldrél
kapnak jelentds tamogatasokat. Most mar nem emli-
tem a Maltai Szeretetszolgalatot vagy az Okumeni-
kus Segélyszervezetet, amelynek egyébként éppen
Lévai Aniko, a miniszterelnok ar felesége az egyik
jbszolgalati nagykovete.

De a legnagyobb felelGtlenség ebben az egész
kérdésben, és oriilok, hogy legalabb odéaig sikeriilt
eljutni, Gulyas képvisel§ ur, ha az elmult két hétben
err6l még nem voltak hajlandék beszélni, hogy a
nemzetiségi szervezetek kivételét ebbdl a torvénybdl
meg fogjak fontolni. Ez egy életveszélyes és felelGtlen
precedens, nem feltétleniil csak azért, mert a nemze-
tiségi szervezeteket jogtalanul bélyegzi meg. Oké,
hogy a térvény nem iigynokszervezetekrdl beszél, de
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az 6nok kommunikici6ja mar arrdl szdl, hogy itt
mindenki {igynok, akit kiilfoldrél finansziroznak.
(Zaj. - Kézbeszolds a Jobbik soraibél: Igy van!)
Dehogynem! Erre a szintre vitték le ennek az {igynek
a kommunikaciéjat, képvisel6tarsaim, csak hogy
minél jobban riogatni tudjanak, meg sajat magukat
tudjak er6snek mutatni. A nemzetiségi szervezetek
megbélyegzésén tul ez egy életveszélyes precedens a
kiilfoldi orszagok, a kornyezd orszagok szamara. Ezt
maga Lazar miniszter ar egyébként Balogh Gabor, az
Alfahir Gjsagir6janak a kérdésére el is ismerte a két
héttel ezel6tti kormanyinfon, ahol azt mondta, hogy
igen, ez redlis veszély, felelGsen kell ehhez a kérdés-
hez hozzanytlni. Ezt a felelGsséget én nem latom
ebben a javaslatban egyelére.

Ha mar Hollik képvisel§ ar Victor Pontara hi-
vatkozott, Victor Ponta mondott mast is, képvisel§
ar. Példaul azt, hogy milyen j6 az ondk CEU-
torvénye, és azt meg kellene csinalni Romaniaban is,
nyilvanvalban azzal a céllal, hogy megprobaljak elle-
hetetleniteni az ottani magyar egyetemeket. Es ne
jojjenek most ezzel a bullshit dumaval, hogy mas a
jogi helyzet! Onoket sem a jogi helyzet érdekelte a
CEU kapcsan. Es ha a romanok a hataron tali ma-
gyar egyetemeket akarjak csesztetni, akkor 6ket sem
a jogi helyzet fogja érdekelni, higgyék el, hogy most
ki hogy van bejegyezve meg nincsen. Victor Ponta ezt
is mondta egyébként, ha mar ra hivatkoznak, akkor
érdemes ezt is megfontolni.

A nemzetiségi szervezeteket, teljesen egyértel-
mi, hogy ebbdl a korbdl ki kell venni valamilyen
megfogalmazas alapjan. Erre mi majd fogunk adni
egy javaslatot, de természetesen mast is elfogadunk.
Ez azért nagyon veszélyes, hadd mondjam el még
egyszer, és azért nagyon veszélyes ez az 1.0-s primi-
tiv kommunikaci6, amit ezzel kapcsolatban folytat-
nak, hogy az a baj egy szervezettel, hogy politikat
befolyasol kiilfoldi érdekek alapjan. A hataron tuli
magyar civil szervezetek dontG tobbsége politikat
befolyasol, és ehhez kiilfoldrél kap tamogatast.
Olyan civil szervezetekr6l beszéliink, jogvéddékrol
vagy a Székely Nemzeti Tanacsrdl vagy masokrdl,
akik annyira befolyasoljak a politikat, hogy a kornye-
z6 orszagok alkotmanyat, alaptorvényét, sarkalatos
torvényeit akarjak megvaltoztatni az ott él6 magyar
kozosség jogainak biztositdsa, autonoémidja, nyelv-
hasznalata, oktatési jogainak az érdekében. Igen, ez
kékemény politikai befolyasolas, egy legitim szem-
pontd politikai befolyasolés, szerintiink - de Buka-
restb6l, Pozsonybol, Kijevbdl, higgyék el, hogy ez az
egész kérdés teljesen mashogy néz ki! Es ha 6nok
ebben az iigyben csak tgy kommunikalnak, ahogy,
akkor ez igenis veszélyes precedenst jelent.

A masik kérdés, amirél még nem beszéltiink, il-
letve felvetettiik, de 6n6k még soha nem véalaszoltak
r4, hogy mi a garancia arra, hogy ez a javaslat egyéb-
ként 6nmagaban nem csak az elsé 1épés. Mi a garan-
cia arra, hogy kés6bb nem fognak majd sziiletni kii-
16nb6z6 diszkriminativ torvények, amelyek hatra-
nyos helyzetbe hoznak jogtalanul olyanokat is, akiket
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nem kellene, vagy akiknek nem kellene, hogy az
onok indoklasaba beletartozzanak, karitativok, allat-
védok, civilek vagy nemzetiségi civil szervezetek és
egyebek? Nagyon szeretném, ha itt nagyon vildgosan
elhangozna a kormény részérél egy magyarazat és
vallalas azzal kapcsolatban, hogy nem az a cél, hogy
a késGbbiekben a torvény hatalya ald es6 minden-
nem( szervezetet kizarjanak kiilonboz6 palyazati
forrasokbdl, a Nemzeti Egyiittmiik6dési Alapbol
vagy a kozmédiaba val6 delegalasokbol vagy egye-
bekbdl.

Ehhez a torvényhez, még egyszer mondom, mi
felelGsen szeretnénk hozzaallni. Ezzel kapcsolatban
meg fogjuk tenni a moédositd javaslatainkat. Onok
meg eldonthetik, hogy tényleg a problémaéaval akar-
nak foglalkozni, tényleg konstruktivitast varnak el az
ellenzéktdl, és ehhez konstruktiv kormanypartisag-
gal fognak-e viszonyulni, tényleg a megoldasban és
az atlathatésagban érdekeltek-e (Az elnék a csengd
megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.), vagy csak a
politikai hisztériakeltésben érdekeltek (Az elnok
ismét csenget.), és ezért ziillesztik ennek a fontos
iigynek a kommunikaci6jat egyébként egy ilyen
szintre. K0szonom szépen. (Taps a Jobbik padsorai-
ban.)

ELNOK: Ko6szonom, Szavay képviselS ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Az LMP képviselGesoportja jelezte,
hogy két felszblalo ismerteti a frakeci6é allaspontjat.
Els6ként megadom a sz6t Schmuck Erzsébet képvi-
sel6 asszonynak.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! ElGszor muszéj
Hollik Istvan képviselGtarsam hozzaszolasara rea-
gélni. A hozzaszo6lasabdl az deriilt ki, hogy nagyon jol
ismeri Soros Gyorgyot. Nyilvan tanulmanyozta, hogy
Soros Gyorgy korabban hogyan tAmogatta a Fideszt.
Viszont az is kideriilt a hozz4sz6lasabol, hogy egyal-
talan nem ismeri a civil mozgalmat, a civil szerveze-
teket.

Hollik képviselGtarsam és Gulyas képvisel§ tr is
azt mondta, hogy ennek a torvénynek az a célja, hogy
az atlathatésagot novelje a civil szervezetek részérdl.
Ezen akkor lehetne elgondolkodni, ha ez lenne az
elsé tamadés a civil mozgalom, a civil szervezetek
ellen. De a Fidesz kormanyzésa idején ez mar a har-
madik silyos beavatkozas és tdmadas a civil szerve-
zetek ellen.

Ez a mostani, a legutobbi azért a legstlyosabb,
mert nemcsak ellenséget akar képezni a civil szerve-
zetekb6l, hanem gyakorlatilag erkolcsileg is meg
akarja 6ket semmisiteni, ugyanis azok a civilek, ame-
lyek 7,2 milli6 forintnal nagyobb osszegli kiilfoldi
tamogatasban részesiilnek, Németh Szilard szavaival
iigynokszervezetek.

Marpedig tudjuk, hogy az tigynokszervezetek ar-
tanak a hazanknak, ezért nincs rajuk sziikség, el kell
ket torolni. En nem az oroszorszagi, nem az azer-
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bajdzsani, nem a térokorszagi viszonyokhoz akarom
ezt a helyzetet hasonlitani, hanem idében egy kicsit
visszabb megyek, és igenis, nagyon sok hasonl6sag
talalhaté a kadari idészakhoz képest. A ’80-as évek
kozepén, a partallam utolsé szakaszédban a politika
szintjén valami hasonl6 tortént a civilek ellehetetle-
nitése érdekében.

A politika direkt mdédon avatkozott be a civil
szervezetek életébe. Talan j6 néhanyan tudjak, hogy
a 80-as évek kozepén kezdte a kornyezet- és termé-
szetvédd mozgalom szarnyait bontogatni, és ebben
az id&szakban jelentek meg a b6s-nagymarosi vizlép-
cs6 elleni tiltakozasnak a csirai. Az akkori partallam
vezet6i féltek a civil kezdeményezésekt6l, a rend-
szervaltova er6sodott Duna-mozgalomtol, ezért sza-
balyosan iildozni kezdték azokat a civileket, akik fel
mertek 1épni a bds-nagymarosi vizlépcs§ ellen. A
politika legmagasabb szintjén tiltottdk meg, hogy
orszagos kornyezet- és természetvédelmi szervezet
létrejohessen, és vegzaltak azokat a személyeket,
akik hittek abban, hogy a vizlépcs6 megépitése ko-
moly természetvédelmi karokat okoz.

(11.30)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Nem tudom elhesse-
getni magamtdl azt a gondolatot, hogy a kormény
talan att6l fél, hogy a civil mozgalom fogja 6t meg-
buktatni. Merthogy a kormany elment a falig a va-
lasztdjogi torvény testreszabdsaval, és azt hiszik,
hogy az ellenzéki partok a kormanyvaltasban nem
tudnak erét felmutatni.

Tisztelt Haz! Es most nézziikk meg, hogy mit
rombolt le a kormany az elmult hét évben! A rend-
szervaltas utani id6szakban a hazai civil szféra gyors
fejlédésnek indult. Egyarant voltak kiilfoldi és hazai
forrasok a civil projektekre. Jomagam a kornyezet-
és természetvéd6 mozgalom fejlédését éltem meg,
ami rovid idén beliil K6zép-Kelet-Eurépa egyik, ta-
lan legjelent6sebb mozgalméva nétte ki magat. De
komoly teljesitményrdl lehet beszamolni mind a szo-
cialis, mind az egészségligyi szféraban is, de a kultu-
ralis, faluvédd, vidékfejlesztési szervezetek is elisme-
résre méltd tevékenységet fejtettek ki. A tényekhez
tartozik, hogy ebben az id6szakban amerikai alapit-
vanyok is jelent6s forrasokkal tamogattidk a hazai
civil szférat, de ez az id6 elérehaladtaval, és ahogyan
a korményzati tAmogatasok novekedtek, Ggy csok-
kent: elenyész&vé valt az amerikai tAmogatas.

A nagyobb hazai civil szervezetek a '9o-es évek
végére kiépitették a kapcsolataikat az europai civil
ernyGszervezetekkel, igy tobb labra alltak. Ugyan-
csak ebben az id6szakban, hasonl6an més orszagok-
hoz a kormany lehet&vé tette a civil szervezetek sza-
mara, hogy forrasatadassal egylitt allami feladatokat
vallaljanak at. Ezzel mindenki jol jart, mert megvalo-
sulhattak olyan feladatok, amelyeket az allam nem
tudott végrehajtani. Szamos ilyen feladat volt a szo-
cialis, az egészségiigyi, oktatasi szféraban, de a kor-
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nyezet- és természetvédelem teriiletén is. Még a Fi-
desz els6 kormanyzati ciklusdban is ez a gyakorlat
miikodott. De valami tortént a Fidesszel (Kunhalmi
Agnes: Megrészegiiltek.), és a 2010-es hatalomra
jutasukkal valami nagyon megvaltozott.

Mint ahogyan a bevezetémben emlitettem, a ci-
viltérvény mostani modositasa a Fidesz civilek elleni
fellépésének nem az els6, hanem a harmadik fokoza-
ta. Az els6 fokozatban 2010 utan a tamogatasok
megvonasa kezd§dott el, és az Ggynevezett sajat civil
szervezetek létrehozasa. A Nemzeti Civil Alapot tel-
jesen megszallta a kormany, Fidesz-kozeliekkel fel-
toltotte. A fiiggetlen civil szervezetek tamogatasa
radikalisan cs6kkenni kezdett. Ugyancsak folyama-
tosan csokkentek a szakminisztériumoknal korabban
létrehozott civil szervezetek tevékenységének tamo-
gatasara fordithat6 keretosszegek is.

A hazai forrasok a megel6z6 két évtizedhez ké-
pest a toredékére csokkentek. Es ez természetesen
nem maradt hatis nélkiil. El6szor a civilek elkezdték
felélni a tartalékaikat, majd elkezd6dtek a személyi
és a szervezeti leépitések. Ismerek olyan, vidékfej-
lesztéssel, helyi fenntarthatésiggal foglalkoz6 civil
szervezeteket, amelyek korabban képzési kézpontok
infrastrukturalis hatterének a megnyerésére nyertek
el EU-s és hazai tAmogatasokat, és most ott tartanak,
hogy nem tudjak Oket miikodtetni, mert nincs ra
forrasuk. Van olyan szervezet is, amely mar rakény-
szeriilt arra, hogy elarverezzék az oktatokozpontju-
kat - de a kormanynak 6k nem fontosak.

A hazai forrasok elapadéasa utan nagy segitséget
nyujtott a civileknek a fennmaradashoz a svajci és a
norvég tamogatasi alap, valamint néhany amerikai
és nyugat-eurépai alapitvany nem tal nagy Gsszegii
tamogatéasa. A hazai pénzek megvonasa utan a kor-
many nekilatott a kiilfoldi tAmogatasok megsziinte-
téséhez is. .

Ennek a példaja volt az Okotars elleni kormany-
zati fellépés, ami példa nélkiili volt a rendszervalto
Magyarorszagon. A Norvég Alapot egyszeriien a
kormany le akarta nytalni a civilekt6l. Arra pedig
nem mondhatta a kormany, hogy Soros meg akarja
venni a hazai civileket. A nemzetkozi és a hazai tilta-
kozasnak koszonhet6en ebbe beletort a kormany
bicskéaja.

De a korminy nem nyugszik, és most mar a
megbélyegzésnél tart. Tegnap a CEU, ma a civi-
lek - és holnap ki keriil sorra? (Dr. Szél Bernadett és
Demeter Marta tapsol. - Taps az MSZP soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen. A 15 perces idGke-
retbdl 12,58 masodperc maradt, és megadom a szo6t
Szél Bernadett frakci6vezet$ asszonynak.

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képvisel6eso-
portja részér6l: Szerintem a matek nem jon ki, elnok
ar, de akkor beszélek 13 percet. Kosz6nom.

ELNOK: Bocsanat, véarjon, varjon, igaza van,
igaza van. Tévedtem. K6szonom szépen.
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DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselGeso-
portja részérdl: De szivesen felhasznilom a Fidesz-
nek az id6keretét, mert 6k nem hasznéltak ki.

ELNOK: Hallgatjuk, frakciévezets asszony.

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képvisel6eso-
portja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt Orszaggytilés! Ott kez-
dem, hogy nem a civilektdl kell félteni ennek az or-
szagnak a fiiggetlenségét, hanem azoktdl az orosz
iigynokoktdl, akik most is itt iilnek veliink a parla-
mentben, és akik Paks II. megépitésén dolgoznak a
nyilvanvalé népakarat ellenében. Kiilfoldrdl tudjuk
meg, hogy az orosz-magyar baratsag novelése a cél
Szijjart6 Péter miniszter ar szdmara. Kiilfoldrél tud-
juk meg, hogy 6nok irani atomprogramot inditottak,
kiilfoldrél tudjuk meg, hogy 6nok Erdogannak a
lapockait lapogatjak, gratulélva az igymond gydzel-
méhez. Onok a kiilféldrél finanszirozott kormany,
onok a kiilfoldrdl finanszirozott politikusok, 6nok, a
Fidesz van most mar kiilfoldrél pénzelve, és az 6nok
gazdai Keleten vannak. Ez tOmoren és roviden a
véleményiink arrol, hogy o6nok milyen érdekeket
szolgalnak. Es ezek utan legyenek kedvesek, ne jojje-
nek el6 azzal, hogy barki mas itt az orszdgban milyen
érdeket szolgal, egészen addig, amig 6nok nem tisz-
tazzak le, hogy 6nok kinek a megbizasabdl nyomjak
itt a gombot a magyar parlamentben.

A civiltorvény egy tjabb alkalom arra, hogy a sa-
jat kormanyatél megvédjik az orszagot. Egy eld-
nylink van, annyi, hogy koriilbeliil tudjuk, hogy mi
fog torténni, tudjuk azt, hogy mi tértént az oroszok-
kal akkor, amikor bevezették ezt a torvényt. Oroszor-
szagban 2012-ben hoztak be azt a térvényt, amirdl
onok itt most Osszevissza beszélnek, az elmult négy
évben kozel 150 civil szervezet szerepelt a kiil-
folditigynok-listan, ebb6l 277-et bezartak, legalabb 21
kornyezetvédelmi szervezet is felkeriilt a listara, és a
torvény hatasara a szervezetek forrasai csokkentek, a
megitélésiik leromlott, a munkatarsaikat megfélem-
litették, a korméanypolitika civil kontrollja gyakorlati-
lag ellehetetleniilt, és fontos tarsadalmi szolgalatokat
végz6 civilek gyakorlatilag lehtiztak a rol6t Oroszor-
szagban.

Az a helyzet, hogy az, amit 6nok letettek az asz-
talra, az tulajdonképpen ugy miikodik, mint egy
kapudrog. Ondk ezt at akarjak vinni az Orszaggytilé-
sen, hogy utdna azt csinaljanak a civilekkel, amit
akarnak. Ez teljes mértékben méltatlan, elfogadha-
tatlan, és vegyék tudomasul, hogy ezt a kiilf6ldrdl
hozott receptet mi maximalisan visszautasitjuk. Es
itt a helye annak is, hogy visszautasitsuk azt, hogy
onok még a bizottsagi iilésre sem jottek be, hogy
megvédjék a sajat javaslatukat, és sorra mondtak azt,
hogy nem fogjak kibeszélni azt az idékeretet, ami
rendelkezésiikre 4ll. En értem, hogy 6néknek nagyon
kinos ezt a munkét elvégezni, de tudjak, igy jar az,
aki idegen zsoldba adja magat, és a Fidesz igy jart, és
onoknek ezt a szemét munkat el kell itt végezni, vagy
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mondjanak le a mandatumukrol, és 1épjenek ki a
Fideszb6l, mert teljesen vallalhatatlan az, amit 6nok
csinalnak. Es ne nézzék idiétdnak az embereket! Az a
helyzet, hogy amikor tegnap kozolték, itt a parla-
mentben hangzott el, hogy ez egyéni képviseldi in-
ditvdny, a korméanynak kvazi koéze nincsen hoz-
za... - hat kit néznek 6nok idi6tanak?! Biorobotok-
ként dolgoztak a Fideszben, pont most ébredtek 6n-
tudatukra? Dehogy! Orban Viktor parancsara ment
ez az egész torvény, és az 6 érdekeit szolgaljak ki. Egy
probléma van, hogy Orban Viktor meg beéllt Vla-
gyimir Putyinnak a zsoldjaba.

Teljesen egyértelmt, hogy mirdl szl ez az egész,
ez a kétlépéses putyini recept: koholt vadak alapjan
lejaratjak a civileket, és utidna torvényi eszkozzel
pedig megbélyegzik Gket. Az az intenziv sorosozas,
amit itt levagtak, én komolyan mondom, a gyomrom
fordul ki 6noktdl! Orban Viktor Soros-0sztondijas
volt. Ezt miért nem tudja tisztazni a mai napig?
(Kozbeszolas a Fidesz soraibél: Kifordul nekem is!
Szégyellje magat!) O az Oxfordra jart, azt lehetett
csinalni, de mi meg se szo6laljunk!? Hat ezt hogy
gondolja a miniszterelnok ar?! A huasvéti interjaja-
ban meg valami egészen elképeszts volt. Azt mondja
a minisztereln6k Gr: nem hiszem, hogy a polgari
értelmiség szivesen arulna egy gyékényen azokkal,
akikrdl - figyeljenek ide! - a hamarosan elfogadando
torvény eredményeképpen vildgosan kideriil, kiilf6l-
di pénzen, kiilfoldi érdekeket szolgalva, kilfoldi
megbizasbol végzik a tevékenységiiket. Tisztelt Ura-
im és Holgyeim! En a Nemzetbiztonsagi bizottsag-
nak a tagja vagyok.

(11.40)

Tudnom kellene arrdl, ha ezekkel a szervezetek-
kel barmi gond lenne, ha barmi kiilfoldi érdeket
akartak volna itthon megvalésitani. A Nemzetbizton-
s&gi bizottsagban errél a mai napig informaciét nem
kaptunk, sem a jegyz6konyvekben nincsen ilyen,
sem az iiléseken nincsen ilyen. Innentdl kezdve még-
is mir6l beszél Magyarorszag miniszterelnoke? Ha
barmi idegensziviiségrdl lenne itt szo, els6ként kel-
lene tudnunk, mert erre van a bizottsigunk! Most
komolyan, kit néznek idi6tanak? Es ne mas gyéké-
nyét nézegesse a miniszterelnok tr, hanem soépro-
gessen a sajat portajan, hogy & kivel arul egy gyéké-
nyen! A polgari értékek, a civil tarsadalom, a fiigget-
len gondolkodéas és a nemzetérdek, no, mindezek
ellen csinalt neki egy koktélt Vlagyimir Putyin, ezt §
megissza, de az a helyzet, hogy mi nem vagyunk
vevlk sem erre a stilusra, sem erre az irdnyra.

Egyébként megjegyzem, az 6nok partcsaladja
sem vevl erre. A Néppart éppen azon gondolkozik,
hogy kizarja-e onoket a sorabdl vagy nem. Mi var
onokre a honap végén? Hova keveredtek? Ha Eurdpa
szégyenfoltjat csinaljak magukbdl, az engem, mond-
juk, kevésbé érdekelne, de hogy az orszagot is ma-
gukkal rantjak, az teljes mértékben elfogadhatatlan!
(Dr. Gulyas Gergely Hollik Istvannal beszélget.)
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Ennek a torvényjavaslatnak gyakorlatilag egy
sajatos eleme az, hogy Briisszelt nemes egyszertiség-
gel kiilfoldnek nevezi. Ugyanis az van benne, és sze-
retném, hogy Gulyas képvisel§ ur, ha éppen nem
Hollik képvisel§ urral beszélget a Soros-propaganda
kovetkez$ fazisarol, mondja meg, azt hogy sikeriilt
onoknek lekodifikalni, hogy ha valaki kozvetleniil
palyazik Briisszelhez, mondjuk, egy akadémiai kuta-
tocsoport, abban a pillanatban 6 kiilfoldrél tAmoga-
tott szervezet lesz, de ha a koltségvetésen keresztiil
kapja meg ugyanezt a pénzt, akkor meg nem. (Kun-
halmi Agnes a kormanyparti padsorok felé: El-
akadt a szavatok, mi?) Ez micsoda? Mir6l szdl ez a
torténet?

Réadasul hozza szeretném tenni, hogy azért, ha
mar a sajat portan kell soprogetni, akkor kezdjék a
COF-nél. Itt tartom a kezemben a COF egyszertsitett
beszdmolobjat és kozhaszntisagi mellékletét. (Felmu-
tatja.) .

Tok iires. Az a helyzet, hogy a COF ezt birta be-
vallani. Itt van a masik. (Felmutatja.) Ez egy 6nok
altal, Soros altal pénzelt szervezetnek nevezett in-
tézménynek a bevallasa. Ez tele van irva szdmokkal,
ott van takkra pontosan... (Az elnok kikapcsolja a
mikrofont.)

ELNOK: Megkérdezem a frakciovezets asszonyt,
hogy bejelentette-e a szemléltetés modjat. En annak
mindsitem... (Moraj és kézbeszolasok az ellenzéki
partok padsoraibdl. - Dr. Szél Bernadett: Kifizetem
a szazezer forintot, komolyan! - Deriiltség az MSZP
padsoraibodl.)

K06szonom szépen. Annak mindsitem... (Dr. Szél
Bernadett: Kétszazat is fizetek!), és jelzem a hazel-
nok arnak. (Dr. Szél Bernadett: Mennyibe keriil a
szabadsagjogom?) Tessék folytatni!

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Vigye el az egész fizetésemet!

ELNOK: Folytassa, tessék! (Folyamatos zaj.)

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képvisel6cso-
portja részérdl: De akkor is el fogom mondani, hogy
a COF-nek tok iires a beszamoldja! Ne csinaljunk
mar viccet! (Kozbeszélasok az MSZP padsoraibdl:
Ag4-es papir. - 12-es betiiméret...)

ELNOK: Folytassa, frakci6vezets asszony!

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselGcso-
portja részérdl: Mennyibe keriil az, hogy a szabad-
sagjogaim megmaradjanak? Mondjak meg! Mondja-
nak egy szamot! Osszedobjuk, komolyan mondom.
(Dertiiltség az MSZP padsoraibdl. - Kozbeszolasok a
kormanyzé partok padsoraibdl.) Ne haragudjanak,
ez mar vicc! (Szabé Timea: Horcsik felmutatott egy
sarga lapot! - Zaj és kozbeszolasok.)

ELNOK: Folytassa, folytassa!
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DR. SZEL BERNADETT, az LMP képviselGeso-
portja részér6l: Elnok tr, kérem az idémet visszaalli-
tani, és hadd fejezzem be!

ELNOK: Nem allitom vissza. Hagyok id6t. Tes-
sék, folytassa! (Kunhalmi Agnes: Allittassa vissza!
Megzavartdk a felszélaldsaban!)

DR. SZEL BERNADETT, az LMP képvisel6eso-
portja részérdl: Ez a térvényjavaslat egy provokacio,
de mi is megtessziik a magunk tétjét. Mi pontosan
azt akarjuk tudni, hogy az allami és a partalapitvanyi
tamogatasok hol landolnak ebben az orszagban.

Mobdosité javaslatokat kértek, hat megkaptak.
Ott vannak a médositok beadva az LMP &ltal, hogy
mely civil szervezetek és mely médidk szivjak fel a
kozpénzeket, ugyanis mi a Fideszben bujkalo kiilfol-
di tigynokokon kiviil azt akarjuk tudni, hogy a ma-
gyar adofizet6k pénze egész pontosan hol landol
ebben az orszagban.

Es ha 6nok torténelmi parhuzamot akarnak, ak-
kor a kulaklistakat tudom felhozni ezzel a térvénnyel
koriilbeliil egy szintre, amelyek olyan embereket
bélyegeztek meg, akik tisztességesek, szorgalmasak
és értatlanok voltak, és blinbakkeresésre hasznaltak
Gket. Onok most ugyanazt csindljadk, mint az 6nok
elédei. Szeretném 6noknek eldre jelezni, hogy ha ez a
torvény atmegy a parlamenten, és nem hajlandok
érdemben targyalni az ellenzékkel, nem vonjak visz-
sza, és nem hozzak létre azokat az atlathatosagi sza-
balyokat, amiket példaul mi akarunk az allami pén-
zek felhasznalasaval kapcsolatban, az Alkotmanybi-
rosaghoz fogunk fordulni. (Taps az LMP és az MSZP
padsoraibdl. - Kozbeszélas a kormanyzé partok
padsoraibél: Forduljatok!)

ELNOK: Ko6szonom szépen, frakcibvezetS asz-
szony. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszo6-
lalasok végére értiink.

Most az elsGként jelentkezett fiiggetlen képvi-
sel6 szolhat. Megadom a sz6t Szabo Timea képviseld
asszonynak.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Koszoném a szot,
elnok ar. Tisztelt KépviselStarsaim! Itt hallottuk mar
az el6ttiink szoloktdl, hogy miért egy komplett agy-
rém az el6ttiink fekvé toérvényjavaslat, amelyik a
tarsadalmi szervezeteket késziil éppen baltaval szét-
verni. Ezért én most a részletekbe nem is nagyon
mennék bele.

Plane, merthogy tudjuk, hogy ez a t6rvény nem-
csak a civil szervezetekrdl szo6l, hanem mindenkirdl,
aki ellent mer mondani Orban Viktor kormanyéanak.
Mindenkirél, aki masképp mer gondolkodni, mint
Orban Viktor méltosagos ur. Aki nem akarja tétleniil
nézni tovabb a trafikrablist, a foldrablast, 50 ezer
gyerek napi éhezését és még félmillié nélkiilozését, a
rokkantak lecsal6zasat, a hajléktalan emberek bebor-
tonzését, apolok, bolesédei dolgozok éhbérért vald
dolgozasat, betegek koérhazi fert6zéseit és a gyerekek
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teljes elhiilyiilését a maguk oktatasi rendszerében.
Akik nem akarjak tovabb tétleniil nézni az ocsmany
lopashadjaratot, amit Orban Viktor, Mészaros L&-
rinc, Rogan Antal, Andy Vajna és az 6nok tovabbi
haverjai miivelnek, Polt Péter aktiv falazasaval.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Ez a torvény csak egy
allomas a demokracidnak alcdzott totalis diktatara
felé azon az aton, amire Orban Viktor hét évvel ez-
el6tt ralépett. Azon az iton, amin mar beszantottak a
Népszabadsagot, bezarjak a CEU-t, veszélyeztetik az
Osszes magyar egyetemet és minden gondolkodni
akaro és képes magyar embert és kozosséget.

Mert mir6l is sz6l ez a mostani alloméas? Listaz-
za azokat a civil szervezeteket, amelyek kiilf6ldrél
kapnak tamogatast. Es mirél szol ez a lista? Arrol,
hogy megbélyegezziik azokat, akik Orban Viktor
szerint veszélyt jelentenek a sajat hatalmara.

Egy miilt heti interjijaban Orban Viktor ezt nyi-
latkozta: ,Hadd tudjak mar meg szegény magyarok,
hogy Magyarorszag teriiletén kik azok, akik a politi-
kat és kozéletet befolyasolni akarjak agy, hogy koz-
ben kiilfoldi érdekeket szolgalnak.” Hat, nézziink
meg parat, tisztelt képviselGtarsaim, azok koziil a
szervezetek koziil, amelyeket Orban Viktor agy mi-
ndsitett, hogy kiilfoldi érdekeket szolgalnak. Vegyiik
el6szor is az Orban Viktor hatalméra toré, mérhetet-
leniill gonosz Norvég Alapot. Tényleg csak péarat
mondjunk el az 6 honlapjukon egyébként méar fellel-
hetd, tehat mar most nyilvanos listarél, hogy kiket is
tamogatnak.

Nagycsalddosok Mez6berényi Egyesiilete. Hm!
sLegyen On is Karacsonyi Angyal!”, ez is kapott ta-
mogatast. Vakok és Gyengénlatok Békés Megyei
Egyesiilete. Ertelmi Sériiltek Gyongyhéaz Egyesiilete.
A Down Egyesiilet, a szervezeti tAmogaté hal6zat a
Down-szindrémésokért. A Menhely Alapitvany vagy
a Mosoly Kozhasznu Alapitvany, amelyik autista-
szervezeteket tAimogat. H4t, ezek azok a nagy mumu-
sok...

De nézziik meg a masik nagy mumust, a Nyilt
Tarsadalom Intézetet. A Fogyatékos Emberek Szer-
vezeteinek Tanacsa, Sziiletéshaz Kozhaszna Egyesii-
let, Igazgyongy Alapitvany vagy a Vigyazz Rednk
Egyesiilet!, amelyik a Pécs varos és kornyéke hatra-
nyos helyzetli k6zosségeiben tanul6 gyerekek oktata-
sat segiti.

Na, tisztelt fideszes képviselGtarsaim, ezek azok
a szervezetek, amelyekrdl Orban Viktor azt mondta,
hogy ezek nem civil szervezetek, hanem nemzetkozi
halézatok magyarorszagi lerakatai. Nyilvan! A vakok
és gyengénlatok, az autizmussal él6 gyerekeket segi-
t6 szervezetek vagy éppen a varandds anyak
terhesgondozasat segit6 szervezetek mind egy ha-
talmas nagy, titkos nemzetkozi halézat magyaror-
szagi lerakatai!

Komolyan mondom, tisztelt képviselGtarsaim,
maguk nem normalisak! (Dertiltség az MSZP padso-
raibol.) Minden jéérzésti ember behany maguktol
most mar. Ez nem Orszaggytlés, ami itt van, hanem
egy komplett elmegyogyintézet. (Moraj a kormdany-
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z6 partok padsoraiban. - Kunhalmi Agnes: A leg-
nagyobb hibank, hogy bezartuk az OPNI-t.)

Persze, nem mindegyik szervezetet akarjak 6nok
listazni, csak azokat, amelyek 7 millié forintnal na-
gyobb tamogatast kapnak, mint példaul a Maltai Sze-
retetszolgalat vagy az ckumenikusok vagy a Down-
szindréméas gyerekekkel foglalkozé alapitvany. (Dr.
Barandy Gergely kozbeszolasa.) Szégyelljék magu-
kat mind egy szalig, fideszes képvisel6tarsaim!

Es f6leg szégyellje magat a maguk fénoke, Or-
bén Viktor, aki szerint a 7 milli6 forint, a civil szerve-
zeteknek juttatott és mar ma is nyilvanos tamogatas
a veszélyes, nem pedig a 3000 milliard forint orosz
hitelb6l épiilt, titkos szerzGdésekkel beagyazott
putyini atomer6mi, amit még az unokaink is fizetni
fognak, és ami még a dédunokainkat is kiszolgaltatja
majd Oroszorszagnak. Szégyellje magat Orban Vik-
tor, aki szerint a gyerekek tanuldsat segit6 civil szer-
vezet jelent veszélyt ma Magyarorszag fiiggetlensé-
gére, és nem az, ha orosz szerverre tovabbitjak a
magyarok adatait a leglijabb nemzeti konzultacio
soran! Szégyellje magat Orban Viktor, aki szerint a
Magyar Maltai Szeretetszolgalat veszélyesebb, mint a
Rogan Antalhoz kot6d6 offshore cégeken keresztiil
letelepedési kotvényt arulé orosz maffiozo! Szégyell-
je magat Orban Viktor, amiért a nem létez6 ellensé-
gek iild6zése mo6gé bijva most arusitja ki Magyaror-
szagot Vlagyimir Putyinnak! Mert ne legyenek kétsé-
geink, pontosan tudjuk, mi torténik, és maguk ehhez
aktivan asszisztalnak ott a székeikben.

Nem Briisszelt6l kell megvédeni Magyarorsza-
got, tisztelt képvisel6tarsaim, hanem maguktél, Or-
ban Viktortol és Vlagyimir Putyintol!

(11.50)

De nézziik meg egy percig, hogy milyen tokéle-
tesen hajtja végre Orban Viktor Vlagyimir Putyin
tervét, hogyan hajtja végre idegen érdekek terveit
hazank ellen! Nézziik meg, hogy is csinalta ezt Putyin
annak idején, hogyan szamolta fel egy, azaz egy év
alatt a maradék jogallamisagot is Oroszorszagban!
Nézziik meg, hogy mirdl is beszéliink akkor, amikor
azt mondjuk, hogy Orban Viktor Vlagyimir Putyin
talpat nyalja!

2012-ben, néhany hbénappal Putyin djravalasz-
tasa el6tt mar neki is latott a gyiilekezési torvény
modositdsanak. Majus 10-én és junius 8-4n mar ala
is irta azt a torvényt, amely a kovetkezGket tartal-
mazta: 5 ezer rubelrdl, azaz koriilbeliil 35 ezer forint-
rol egészen 2 millié forintig novelték a kiszabhat6
birsagat annak, aki szervez6ként szabalysértést kovet
el egy tomegrendezvényen. Nem volt elég tobbé beje-
lenteni egy tiintetést, engedélykotelesek lettek a tiin-
tetések, és sziikitették a szoba johet6 kozteriileteket
is. Akit pedig egyszer elitélnek a szabalysértési tor-
vény megsértéséért, tobbé nem lehet tiintetés szerve-
zGje. A torvényt azutan szigoritotta meg egyébként az
orosz kormanypart, hogy 2011 végétsl rendszeressé
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valtak a tomegtiintetések Putyin ellen. Hm, hm, mi-
lyen ismer6s, tisztelt képviselGtarsaim!

Majd méasfél honappal késébb, janius 29-én mar
a parlament elé Kkeriilt a kiilfoldiligynok-torvény.
Tudjak, mi volt benne? Nagyon érdekes! Ha egy civil
szervezet kap kiilfoldrél tdmogatast, akkor kiilfoldi
iigynokként kell magat regisztralnia, és minden
anyagéan feltiintetni, hogy idegen érdekeket szolgal.
Ha a regisztracio elmarad, jon a biintetés: tevékeny-
ség felfiiggesztése, szamlak befagyasztasa akar hat
hoénapra, pénzbiintetés kétmilli6 forintig, szerveze-
teknek akar 3,5 milli6 forintig, a torvény értelmében
minden szervezetnek minden kiilf6ldrél kapott ta-
mogatéasro6l azonnal tajékoztatnia kell a kormanyt. A
torvény hatalybalépése utan a valasztasok tisztasagat
monitoroz6 Golost aprilisban 360 ezer rubelre biin-
tették, mert nem regisztralta magat kiilfoldi tigynok-
ként. Ez az orosz jogvédd szervezet a korabbi valasz-
tasokon szamos visszaélést tart mar fel. Hat, kivancsi
vagyok, hogy mi mikor fogunk ralépni erre az utra,
illetve mar raléptiink - mikor fogjuk ezt elérni?

Aztan jalius 29-én Putyin aldirta az internet-
torvényt, errdl is hallottunk mar. A térvény nyoméan
a kormany 6sszerakhat egy listat a tiltott webolda-
lakrdl, amelyeket aztan orosz internetszolgaltatok-
nak egyszertien le kell tiltani az orosz netrél. A lis-
tara keriiléshez bir6sagi dontés sem kell, egyszerti-
en elég, ha a kormanyszervezetek igy dontenek.
Volt mar itthon internetado6 elleni tiintetés, de tud-
juk, hogy Orban Viktor nem adja fel egykdnnyen,
amit a fejébe vett.

Aztén jalius 28-4n ugyanebben az évben Putyin
mar aldirta a ragalmazasi térvényt: a nyilvanossag
el6tt elkovetett becsiiletsérté megjegyzéseket ismét
az orosz Btk. szankcionélta, akar 14 milli6 forintra is
biintethet6vé tették. Kiilon cikkely rendelkezik arrdl,
hogy ha valaki az igazsagszolgaltatas barmely szerep-
16jét ragalmazza, biréra vagy iigyészre mond sértét,
szintén kétmilli6 rubeles pénzbiintetést kaphat.

Aztan november végén jott a hazairulési tor-
vény, amiben gyakorlatilag mar mindenki hazaaru-
l6nak szamitott, aki az orosz kormanyt kritizalta. A
tiltakozok szerint nyilvanvaléan a torvény arra volt
j6, hogy a hazaarulas bilintethetGségét a nemzetkozi
szervezetek ellen is be lehessen vetni.

A torvények hatasara beindult a hat6sagi fellé-
pés is, az elkovetkezend6 honapokban 250 civil szer-
vezet ellen indult nyomozas, a civil szervezetek kép-
visel6it Orizetbe vették - milyen érdekes, hogy pont
Gulyas Martonnal is hasonlé dolog tortént -, politi-
kai aktivistakat tartéztattak le. Ugye, milyen kisérte-
ties a hasonlosag, tisztelt képvisel6tarsaim? Talan
annyi a kiilonbség, hogy Orban Viktor egy lehelet-
nyivel lassabban halad, mint Putyin, nem fél év alatt
hajtja végre és vezeti be ezeket a torvényeket, hanem
mondjuk, egy-méasfél év alatt, de ne legyenek kétsé-
geink: ha nem figyeliink, nem vigydzunk, nem aka-
dalyozzuk meg, pontosan ez fog veliink is torténni.
Orban Viktor ugyanis toretleniil halad a putyini
aton.
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De nemcsak az a baj, hogy Orban Viktor halad a
putyini Gton, hanem az, hogy Orban Viktor rancigal-
ja Magyarorszéagot is ezen az Gton.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Hadd kérdezzem meg
magukto6l: 6nok tényleg erre eskiidtek f6l1? Amikor
onok beléptek a Fideszbe és fideszes képviselok let-
tek, akkor onok ezt lattak maguk el6tt 5-10-20-27
évvel kés6ébb? Maguk oriilnek, hogy ez torténik azzal
a szabad Magyarorszaggal, amiért onok is kiizdot-
tek? Nem Briisszelt kell megéllitani, tisztelt képvi-
sel6tarsaim, hanem Orban Viktort kell megallitani. A
Magyarorszag szabadsagat, jovdjét diktatorok szabad
prédajava tevé Orban Viktort kell megallitani, mert
ez a miniszterelnok egy alomgyilkos. Orban Viktor
egy alomgyilkos, a mi szabadsagunk, a jovonk alom-
gyilkosa.

De nem fogjuk hagyni, tisztelt képviselGtarsaim!
Nem fogjuk hagyni ezt a pusztitast, ezt a rombolast,
az almaink teljes elpusztitasat! Vissza fogjuk szerezni
a szabadsagunkat! Le fogjuk valtani Orban Viktort és
az 6nok diktatara felé masirozé kormanyat! S akkor,
30 év utdn onok djra meg fogjak hallani azt, hogy
~Tovariscsi, konyec!” Koszonom, hogy meghallgat-
tak. (Taps az ellenzéki partok és a fiiggetlenek sora-
iban.)

ELNOK: Koszoném szépen, Szabé Timea képvi-
sel6 asszony. Tisztelt Orszaggytilés! Most a nemzeti-
ségeket képvisel6 bizottsag altal felkért nemzetiségi
sz0sz0l6 felszolalasa kovetkezik. Megadom a szot
Kissné Koles Erika szlovén nemzetiségi sz6szolonak.

KISSNE KOLES ERIKA nemzetiségi sz6sz6l6:
Ko6sz6nom a szét, elnok ar. Spostovani Predsednik,
spostovane gospe Poslanke in gospodje Poslanci,
cenjeni Zbor!

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisels Holgyek és
Urak! Tisztelt Haz! Az Orszaggy(ilés Magyarorszigi
nemzetiségek bizottsaga az el6ttiink fekvs, Magyar-
orszag Kormanya &ltal T/14967. szamon benyujtott
torvényjavaslat nemzetiségi napirendi pontként tor-
ténd targyalasat az aldbbi indokokkal kérte: ,T6bb
nemzetiségi szervezet, egyesiilet és alapitvany része-
siil tevékenységéhez nyujtott, f6ként anyaorszagi
tamogatasban, amelynek éves mértéke elérheti a
torvényjavaslatban rogzitett hatarértéket. Ennek
okan jelezték bizottsigunk szdmara az orszagos
nemzetiségi 6nkormanyzatok, hogy az Gj torvény jogi
hatalya kiterjedhet nemzetiségi szervezetekre is.”

Magyarorszag Alaptorvényének XXIX. cikke (1)
bekezdése értelmében: ,,A Magyarorszagon é16 nem-
zetiségek allamalkoté tényez6k. Minden, valamely
nemzetiséghez tartoz6 magyar allampolgarnak joga
van Onazonossaga szabad vallalasidhoz és megGrzé-
séhez. A Magyarorszagon él6 nemzetiségeknek joguk
van az anyanyelvhasznalathoz, a sajat nyelven vald
egyéni és kozosségi névhasznalathoz, sajat kultara-
juk apolasdhoz és az anyanyelvli oktatashoz.” Az,
hogy a veliink él6 nemzetiségek a magyar politikai
kozosség részei és allamalkot6 tényezok, az Alaptor-
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vény Nemzeti hitvallas részében is deklaraltan meg-
jelenik.

A Magyarorszagon él6 13 Gshonos nemzetiség
1éte alapvetGen az altaluk az elmult évtizedek soran
létrehozott és jol m(ikod6 szervezetek, civil szerveze-
tek munkajanak is koévetkezménye. Az egyesiilési
jogrol, a kozhasznt jogallasrol, valamint a civil szer-
vezetek miikodésérdl és tadmogatasardl sz6ld 2011.
évi CLXXV. 3. 8§ (1)-(4) bekezdései értelmében: ,Az
egyesiilési jog mindenkit megillet§ alapvet6 szabad-
sagjog, amelynek alapjan mindenkinek joga van
ahhoz, hogy masokkal szervezeteket, illetve k6zossé-
geket hozzon létre vagy azokhoz csatlakozzon. Az
egyesiilési jog alapjan a természetes személyek, va-
lamint tevékenységiik célja és alapitéik szandéka
szerint a jogi személyek, valamint ezek jogi személyi-
séggel nem rendelkezd szervezetei szervezeteket
hozhatnak létre és miikodtethetnek. Az egyesiilési
jog gyakorlasa nem sértheti az Alaptorvény C) cikk
(2) bekezdését, nem valosithat meg biincselekményt
vagy biincselekmény elkovetésére vald felhivast,
valamint nem jarhat masok jogainak és szabadsaga-
nak sérelmével. Az egyesiilési jog alapjan szervezet
minden olyan tevékenység végzése céljabdl alapitha-
16, amely 6sszhangban 4ll az Alaptorvénnyel, és ame-
lyet torvény nem tilt.”

Elve a magyar torvények, az egyesiilési jog nyuj-
totta lehetGségekkel, a magyarorszagi nemzetiségek
civil nemzetiségi szovetségek, nemzetiségi egyesiile-
tek, nemzetiségi alapitvanyok, nemzetiségi onkor-
manyzatok Gtjan latnak el a nemzetiségek szamara
meghataroz6 feladatokat.

A nemzetiségek civil szervezeteinek 1étrehozasat
és miikodését a nemzetiségek jogairol sz6l6 2011. évi
CLXXIX. torvény erdsiti, benne a jogalkot6 deklaral-
ja a nemzetiségi egyesiilet 1étrehivasat. A térvény 2. §
15. pontja definidlja a nemzetiségi egyesiilet fogal-
mat, amely szerint: ,alapszabalya szerint adott nem-
zetiség érdekvédelmét, érdekképviseletét, vagy a
nemzetiségi kulturdlis autonémidval kozvetleniil
Osszefligg6 tevékenységet ellatd szervezet a nemzeti-
ségi egyesiilet”.

(12.00)

Ugyanezen torvény biztosit jogot arra is, hogy
azokon a telepiiléseken, ahol egy adott nemzetiség-
hez tartozd személyek élnek, de a telepiilésen nem
jott létre nemzetiségi Onkormanyzat, egyes, a nemze-
tiségi onkormanyzatokat megillet§ jogositvanyokkal
élhetnek a telepiilésen székhellyel rendelkez6 nem-
zetiségi civil szervezetek.

A nemzetiségi szervezetek alapvetd feladatai ko-
zé sorolhatok egyebek mellett: meghatarozhatjak
helyi tinnepeiket, palyazatokat irhatnak ki, palyaza-
tokon indulhatnak, Osztondijakat alapithatnak, tar-
suldsokat hozhatnak létre, kiilfoldi orszagok szerve-
zeteivel és hazai tarsszervezetekkel, tarsadalmi ko-
z0sségekkel kothetnek egyiittmiikodési megéllapo-
dast.
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Nyilvanval6 tény, hogy a nemzetiségek civil
szervezetei is 1ényeges szerepet viselnek a kozvéle-
mény formalasadban, amint tény, hogy kiilondsen és
az anyaorszaggal rendelkezd nemzetiségek esetében
igaz, hogy kiilf6ldi forrasbdl jutnak miikodési koltsé-
gekhez és egyéb kozfeladatot, médiatevékenységet
folytatd vagy koznevelési és kulturalis feladatokat
ellatd intézmények, sportegyesiiletek, ifjisagi vagy
idGskori szervezetek fenntartasat segit6 anyagi esz-
kozokhoz.

A T/14967. szamu torvényjavaslat 1. § (1) bekez-
dése szerint a kiilfoldrdl tAmogatott szervezet defini-
ci6jat a nemzetiségek egyesiileteire, civil szovetségei-
re, alapitvanyaikra is lehetne alkalmazni. Ugyanezen
paragrafus méasodik bekezdésében rogzitettek szerint
tamogatasnak mindsiil jogcimétol fiiggetleniil a koz-
vetleniil vagy kozvetve kiilfoldrél szarmaz6é mind-
azon pénzbeli vagy egyéb vagyoni jellegli juttatas,
amely egy ad6évben egyenként vagy Osszesitve eléri
a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa meg-
el6zésérdl és megakadalyozasardl szolé 2007. évi
CXXXVI. torvény 6.8 (1) bekezdés b) pontjaban
meghatarozott Osszeg kétszeresét, azaz 7,2 milli6
forintot.

A Magyarorszagon él6 nemzetiségi kozosségek
torekvéseit, a nyelviik és kultarajuk megérzésének
érdekében Kkifejtett tevékenységet kiilfoldi szerveze-
tek, anyaorszagi, illetve mas orszagbeli szervezetek
célzott tAmogatassal segitik. Jellemzg§ formaja a se-
gitségnek koltségvetési intézmények, koznevelési
intézmények, 6vodak, altalanos iskolak, kozépisko-
14k nemzetiségi civil szervezetek kozvetitésével tor-
ténd tamogatisa. Ez gyakorta nem pénzosszeg, ha-
nem péld4ul csoportszoba, osztilytermek butorzata,
konyvek, illetve ma mar inkdbb audiovizualis eszko-
z0k, informatikai eszkozpark, esetenként tanmiihelyi
berendezés formajaban realizalodik.

Egyes nemzetiségi kozosségek gazdasagi felzar-
kozasat tamogato, kiilfoldrél szarmazd 6sszegekrdl is
beszélhetiink, ha péld4ul az anyaorszdg a nemzeté-
hez tartozo, orszagunkban él6 nemzetiségi kozossé-
gek fejlédését fontosnak tartja. Akar egy 6vodai cso-
portszoba, akar egy tanterem butorzata is megha-
ladhatja a torvényjavaslatban meghatarozott Gssze-
get, de ez az informatikai vagy digitalis eszk6zokre
ugyancsak igaz lehet. A nagyobb Osszegeket jelentd
gazdasagi beruhazasokra ugyan kevés konkrét példa
fordulhat el6, de nem is tekintheté kizart esetnek,
még a T/14967. szamu torvényjavaslat 1. § (3) be-
kezdésében foglalt kivételeken tal sem.

Az Eurépai Uni6tdl szarmazé forrasként kolt-
ségvetési szerven keresztiil is kaphatnak és kapnak
taAmogatast nemzetiségi civil szervezetek, egyesiile-
tek, alapitvinyok, mely tamogatasi mod a targyalt
torvényjavaslat értelmében egyértelmi forras, és ke-
zelése az atlathat6sag vonatkozasdban sem kétséges.

A Magyarorszagon él6 nemzetiségek civil szer-
vezeteinek és alapitvanyainak alapvets tevékenységei
kizdrélagosan a nemzetiségek fennmaradéisaért, a
nemzetiségek 4ltal teremtett értékek megGrzéséért
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folynak, az orszag allampolgarai egyuttal a nemzeti-
ségekhez tartoz6 személyek érdekében végzett mun-
kara korlatozoédnak, a tObbségi tarsadalommal
egylitt a magyar allam torvényeinek betartisa mel-
lett. Erdekeiket tehat ezen tuton kiilfoldi er6 nem
tudja alakitani, arra nem gyakorolhat jogsérté befo-
lyast, sajat politikai céljaira nem tudja kihasznalni.

A nemzetiségek tAimogatasa nem lehet alkalmas
pénzmosas céljara, de a terrorizmus finanszirozasa-
val Osszefliggl, atlathatatlan eredetd pénzmozgasra
sem. Az Orszaggy(ilés Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga és az altala képviselt nemzetiségi kozossé-
gek allaspontja ugyanakkor az, hogy a T/14967. sza-
mu, a kiilfoldrél tamogatott szervezetek atlathatosa-
garol szo6l6 torvényjavaslat-tervezet 1. § (4) bekezdé-
se, mely definidlja, hogy mely egyesiiletekre, alapit-
vanyokra, vallasi szervezetekre, illetve tovabbi szer-
vezetekre nem terjed ki a torvény hatalya, egésziiljon
ki az alabbi pontokkal: d) a 2011. évi CLXXIX. tor-
vény 2. § 14. pontja hatalya al4 tartoz6 nemzetiségi
szervezetekre; e) a 2011. évi CLXXIX. torvény 2. § 15.
pontja hatalya al4 tartoz6 nemzetiségi egyesiiletekre
és alapitvanyokra.

Bizva abban, hogy a parlamenti partok, az Or-
szaggylilésben szavazati joggal rendelkezé képvisel6
holgyek és urak a Magyarorszagi nemzetiségek bi-
zottsidga javaslatat elfogadhaténak itélik, bizottsa-
gunk a torvényjavaslat-tervezet tovabbi paragrafusa-
ihoz érdemi észrevételt nem fogalmazott meg.

Hvala za pozornost. Koszonom a figyelmet.

(Taps.)

ELNOK: Ko6szénom szépen Kissné Koles Erika
szlovén nemzetiségi sz6sz616 felszblalasat.

Tisztelt Orszaggytlés! Most Kétperces felszola-
lasok kovetkeznek. Els6ként megadom a szot Mes-
terhazy Attila képvisel6 trnak, MSZP. (Dr. Gulyas
Gergely: Eléterjesztéként nem kaphatok sz6t?)

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Hollik képvisel6tarsam Soros-
receptje indittatott itt kétperces hozzaszolasra. Fol-
sorolta mi a sorosi recept. Azt mondta, hogy vedd
meg a szakért6ket, mutasd Oket fiiggetlennek!

Az Alapjogokért Kozpont, a Nézépont Intézet, a
hiradéban szereplS szakértdk, akiket fiiggetlenként
akarnak bemutatni, mind-mind megfelelnek ennek a
paraméternek. Vegyél médiat! - TV2, MTV, Echo,
korabbi Simicska-birodalom. Hozzél létre tgyneve-
zett polgari ontevékeny csoportokat! Ezeket a POCS-
oket koordinaljad, és ilyeneket hasznaljal fol arra,
mint példaul a COF, arra, hogy segitsék és tAmogas-
sék az onok tevékenységét, masok mogé bijva, nem
vallalva fel a véleményt - Magyar Vizsla az el6z6
kampanyidészakban. Tehat nekem uagy latszik, agy
tlinik, hogy a Fidesz igenis megtanulta a sorosi re-
ceptet.

Ha tehat az 6nok széhasznalatat hasznaljuk, ak-
kor 6nok a sorosi recept alapjan miikodnek itt, Ma-
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gyarorszagon, s6t, mivel az 6nok vezetdit is megvette
Soros Gyorgy - hiszen 06sztondijasok voltak korab-
ban -, akkor ezért azt is lehet mondani, hogy 6ndk
Soros Gyorgy iigynokszervezetei voltak mint
fideszesek és KDNP-sek. Es azt gondolom, hogy ez
egy helyes meghatarozas, hiszen benniinket - maguk
azt mondjak -, minket tAmogat Soros Gyorgy, meg
mi allunk Soros Gy6rgy mogott. Nem, kérem, maguk
mogott allt Soros Gyorgy szamtalan alkalommal:
amikor maguk létrejottek, finanszirozta az els6 sza-
mu vezet§jliket, Orban Viktort.

Igy értem, hogy hirtelen most 6nék nagyon ne-
hezen néznek szembe ezzel, de mégiscsak azt lehet
mondani, hogy tulajdonképpen a Fidesz a genezise
Ota vagy genezise elején Soros Gyorgy iigynokszerve-
zete volt, és megtanultak a sorosi receptet. K6szo-
nom szépen. (Dr. Barandy Gergely: Hat, igy volt
ez! - Taps az MSZP padsoraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. Soron Kkiviil meg-
adom a sz6t Gulyas Gergely képviselS tirnak, alelnok
arnak.

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz): Ko6szoném a
szot. Igen tisztelt EInok Ur! Az elbterjesztének a
végén kellene reagalni, és erre annyiban van is lehe-
t6ség, hogy Vitanyi Ivan képviselGtarsam az én elta-
vozasomat kovetSen is... (Kozbekidaltasok: Ist-
van! - Dr. Apati Istvan: Ugyanaz az emelet, mds a
szoba! - Deriiltség. - Szabé Timea: A Soros miive!)
Elnézést! Vitanyi Istvant6l kiilon és sokszorosan
elnézést kérek ezért (Zaj.-Az elnok csenget.) a
nyelvbotlasért. Tehat az én eltavozasomat kovetGen
is az elGterjesztGket fogja képviselni. (Mesterhazy
Attila: Nem maradsz itt a végéig?) De most azért
roviden szeretnék az elhangzottakra valaszolni, leg-
alabbis arra, ami valaszra érdemes.

(12.10)

Ebbél a szempontbél a legegyszertibb a nemze-
tiségi bizottsag képviseletében felszolaldé sz6sz616
asszony altal elmondottakra reagilni: részben az
elGterjesztés expozéjaban is jeleztem, hogy mi elfo-
gadjuk ezt az észrevételt, tehat a modosito javaslatot
mi a magunk részérdl tamogatni fogjuk.

Ugyan Szél Bernadett frakcidvezet§ asszony
nem volt még jelen az expozé id6szakiban... (Dr.
Szél Bernadett: Ez nem igaz természetesen!) Ha
viszont jelen volt, akkor nem figyelt oda. (Dertiltség
a kormanyparti padsorokban. - Kézbeszolas a Fi-
desz soraibol: Egyre jobb! - Dr. Barandy Gergely:
Ittuk a szavait!) Es ebben az esetben nem jobb a
helyzet, a kett§ ugyanis egyiitt nem lehet igaz, hogy
itt is volt és oda is figyelt, mert akkor nem kérte vol-
na rajtam szamon az eurdpai uniés finanszirozasra
vonatkoz6 részt, hiszen az expozéban elmondtam,
hogy a felmeriilt targyszer( kritikdk koziil azt jogos-
nak tartom, hogy ne tegyiink kiilonbséget az Uniobol
érkez6 tadmogatasok megitélése kozott. Tehat nem
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tudom, hogy melyik a jobb, frakcidvezet6 asszony
dontse el, hogy nem volt jelen, vagy nem figyelt oda,
de utana ezt kar rajtam szamon kérni, hogyha méar az
el6terjesztésben elmondom. (Szabé Szabolcs: Miért
nem ezt irtatok bele?) Ezt a modositast szintén ta-
mogatni fogjuk.

Ami egyébként a baloldali - hogy kiilonbséget
tegyek, a Jobbik jogos felszolitasdnak eleget téve, a
balliberalis vagy balzold ellenzék és a Jobbik felszd-
lalasa kozott - (Szabé Timea: Lejart!) és zoldparti
felszdlalokat illeti (Szabé Timea: Elnék ur, vége a
két percnek! - Kozbeszolasok a Jobbik mogétt he-
lyett foglalé fiiggetlenek soraibédl.), gy gondolom,
hogy ott volt egy terapias jellege ennek a vitanak,
amivel egyébként nincsen semmi baj. (Mesterhazy
Attila: I1d6!) Az sem baj, hogyha egyébként... (Kozbe-
szblas az MSZP soraibdl: Uljél le! - Az elnok csen-
get.) Nem Kkétperces felszolalasra kaptam lehetsé-
get, elnézést kérek! Az elGterjeszts... Abszolit nem
baj, hogyha képvisel6tarsaim...

ELNOK: EléterjesztS alelnok ur, folytassa nyu-
godtan!

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz): Nem baj,
hogyha a képviselGtarsaim a hazszabalyt megisme-
rik, harom éve dolgoznak a Hazban. De a korabbi
hazszabaly szerint is igy volt, az el6terjeszté barmi-
kor a vitdban felszolalhatott.

ELNOK: Soron kiviil.

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz): Soron kiviil.
Ezzel kivinok most élni. Ez 1994 6ta igy van, lassan
képviselGtarsaim is megtanulhatjak ezeket a szaba-
lyokat. (Szdvay Istvan: Csak furcsa, hogy nem szok-
tatok vele élni!)

Ami tehat a baloldali és zoldparti felszolalast il-
leti, azt tudom mondani, hogy ennek volt terapias
jellege. (Szabd Szabolcs: Azt mondd meg, hogy ki
adta a kezedbe ezt a térvényjavaslatot!) En Barandy
Gergely képvisel6tarsamnak a fékek és ellenstilyokra
vonatkoz6 munkassagat ismerem, megtisztelt azzal,
hogy ezt konyvben is rendelkezésemre bocsatotta,
ezekben a kérdésekben kozottiink kedélyes egyet
nem értés uralkodik. Az egy mas kérdés, hogy a haz-
szabalyi keretek rugalmas értelmezésével barmi
barmilyen vitaban elhangozhat. De itt mindazokroél
nincsen szd, se fékekrdl, se ellenstlyokroél, vagy ha
igen (Dr. Barandy Gergely: Sajnos! Mert nincs!),
akkor egyébként ez éppen (Koézbeszélas az MSZP
soraibol: Mar rég nincs!) a fékeknek és ellensulyok-
nak az erésitését jelenti, hogyha mindenkirdél ponto-
san tudjuk, hogy kit6l kap finanszirozést.

Es éppen ezért, miutan itt szamtalan civil szer-
vezet folmeriilt, amit kiilf6ldrél senki nem tdmogat,
de egyébként a kormanyt6l vagy pedig kozpénzbdl
kozvetetten kap tdmogatast, Szabé Timea képvisel§
asszony még a partalapitvanyokat is emlitette, csak
szeretném jelezni, hogy a Fidesz partalapitvanyanak
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a 2010 Ota adott Osszes tamogatasi szerz6dése, a
tamogatasi szerz6désének a ténye, Gsszege nyilvanos,
elérhet6, kiilon kozérdektiadat-igénylésre tettiik
kozzé. Tehat a nyilvanossag e tekintetben maximali-
san biztositott. Remélem, hogy ez mas partalapitva-
nyok esetén is igy van. Mi semmi mast ezzel a tor-
vényjavaslattal nem akarunk, senkit nem akarunk
megbélyegezni. Ahogyan nem gondoljuk azt, hogyha
valaki a Fidesz partalapitvanyatol kap tamogatast,
vagy a Szocialista Part partalapitvanyatol kap tamo-
gatast, az megbélyegzés lenne, ennek a ténynek a
nyilvinossagat szeretnénk biztositani. Es ahogy in-
dokolt és helyes, hogy a kozérdekli adatok korabbi-
néal lényegesen szélesebb korben torténé alaptorvé-
nyi meghatarozasit kovet6en mindenki szamara
ismertek, megismerhet6k, és ha egyébként egy alla-
mi szerv ennek nagyon helytelen médon nem tesz
eleget, akkor annak nem csupan az a szankcidja,
hogy 6nok ezt peres eljarasban érvényesithetik, ha-
nem még az is szankci6ja ennek, hogy egyébként
biincselekmény miatt feljelentést lehet tenni kozér-
dekd adat eltitkolasa miatt. Van is ennek gyakorlata,
tehat ugy gondolom, hogy kellGen éles, erés szankci-
6k vannak annak érdekében, hogy a k6zpénzek meg-
ismerheték legyenek (Dr. Legény Zsolt: Példaul az
MNB...) Tehat nem latom, hogy ugyanennek az elv-
nek az érvényesitése miért sérelmes a mésik esetben.

Es itt szeretném azt jelezni, hogy lehet, hogy
onok negativumnak tartjdk a kiilfoldi tamogatas
tényét, még azt se titkolom, hogy a Fidesz-frakcioban
is van olyan, aki ezt egyébként negativumnak tartja
(Szabb Szaboles: Akkor miért sorosoztok?), de ez
mar a véleménynyilvanitas szabadsagaba tartozik.
Szabé képviselGtarsam nyilvanvaléan szimpatizal
azokkal a szervezetekkel, vagy gondolom, hogy szim-
patizal, amelyeknek Soros Gyorgy ad jelent6s tamo-
gatast. (Szab6 Szabolcs: Azt mondtatok, nem prob-
léma, akkor mi? - Szab6é Timea: Fogyatékosszerve-
zetek, Vakok és Gyengénlatok...) De el kell olvasni a
torvénytervezetet! Semmilyen negativ mindsités
ezzel kapcsolatosan nincsen. (Szab6 Timea: Akkor
miért sorosoztok?) Az a véleménynyilvanitis-sza-
badsag korébe tartozik, hogy Mesterhazy képvisels-
tarsam megemliti azokat a szervezeteket, amelyek a
Fidesz partalapitvanyatol vagy akar a magyar allam-
tol kapnak pénzeket, és 6 ezeket mindsiti. Onok is
mindsithetik ugyanezeket a szervezeteket, mas szer-
vezeteket. Ugyanigy mindsithetik azokat, akik
Oroszorszagbol kapnak pénzeket, rajuk is kiterjed ez
a szabalyozas, ez is elhangzott vadként, és ugyanigy
mindenkinek joga van a véleménynyilvanitas-sza-
badsag keretében mindsiteni azt, ha valaki Soros
Gyorgyt6l kap pénzt. De ez a javaslat csak a nyilva-
nossagrol szol. Tehat ha a nyilvanossag elvével nincs
vitdjuk, az atlathatosag elvével nincs vitajuk, akkor
én megértem, hogy az elmult hét év Osszes frusztra-
ci6jat, onok altal helytelennek tartott intézkedését is
itt felsoroljak, de ett6l még ehhez ennek a torvényja-
vaslatnak nincs koze. (Dr. Barandy Gyérgy: Ez az
eredménye!)
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Es végiil, ha mar Barandy képviselGtarsam az én
felszolalasom kozben is megszolal, akkor szeretnék
kiilon reagalni arra, hogy az Oroszorszaggal vald
kapcsolatra vonatkoz6 vadakat azért masként mind-
sitem azokto6l az ellenzéki partoktdl (Dr. Bardndy
Gergely: Inkabb tényeket!), akik 2010 el6tt nem
voltak korméanyon. De az, hogy Barandy képvisel6-
tarsam engem cinizmussal vadol, ami nemcsak nem
jellemz6 rdm, de nem emlékszem, hogy ebben a tor-
vényjavaslatban barmi olyat mondtam (Dr. Barandy
Gergely: Hoho!), f6leg az expozéban, ami cinikus
lett volna (Dr. Barandy Gergely: A félmosolynak
mondtam.), majd pedig munkéas-paraszt hatalmat
emleget azzal, hogy gondolom, ismer6s, az MSZMP
képviseldjeként... (Kozbeszolasok az MSZP soraibol:
Minek? - Kunhalmi Agnes: Minek a képuiseldje
vagy? - Dr. Barandy Gergely: Kilencventél nem igy
hivjak!) - munkéas-paraszt hatalmat emleget az
MSZP parlamenti képviselGjeként, elnézést, hogy a
jogelédot emlitettem a jogutéd helyett, és ezt kove-
t6en megemliti azt, hogy 2004-ben milyen gyaliza-
tos torvényt fogadtak el Oroszorszagban, amire el-
mondtam még az expozéban, hogy nem példa sza-
munkra Oroszorszag (Dr. Barandy Gergely:
Ugyanaz a folyamat.), és kifejezetten elitélem azt a
miikodési format, ahogy Oroszorszigban tarsadalmi
szervezeteket egyébként zaklatnak, és ezt kovetGen
2004-es orosz torvényrdl beszél, hat elnézést kérek,
nem az altalunk tAmogatott miniszterelnok simogat-
ta Tot6 kutyat az Aproé-villaban 2006-ban, hanem az
on altal tAmogatott és megszavazott miniszterelnok.
(Kozbeszolas a Fidesz soraibél: Ugy van!)

Nem mi voltunk azok, akik a 2004-es torvény
utan évrél évre a kapcsolat szorossagat és fontossa-
gat hangstlyoztak Oroszorszaggal... (Dr. Szél Berna-
dett: Szijjarté Péter nagypénteken! - Kozbeszolasok
az MSZP soraibdl. - Az elndk csenget.) De bocsana-
tot kérek, én nem azt mondom... - csak azt szeret-
ném, hogyha azoknak a méltanytalan vadaknak...
(Kunhalmi Agnes: Egyetemet mikor akartunk be-
zarni? - Az elndk csenget.) Tehat kétségkiviil Szél
Bernadett (Kunhalmi Agnes: Nem mi mondtuk, a
civilek!) frakcidvezet6 asszonynak annyiban igazat
kell adjak, hogy attol, hogy 6 jelen van egy vitaban,
nem jelenti azt, hogy odafigyel arra, amit mondok,
mert én nem azt mondtam, hogy az Oroszorszaggal
valé kapcsolat egyébként ne allna Magyarorszag
érdekében, mert példaul tudjuk, hogy bizonyos for-
méaban (Dr. Szél Bernadett: De, pontosan tudjuk!
Ugynok vagy! Dolgoztatok a...), mondjuk, az ener-
giaellatas biztonsaga Oroszorszag nélkiil nem bizto-
sithat6. Es nekem azzal semmi bajom nincsen, hogy
ezt egyébként més kormanyok is felismerték. (Mes-
terhazy Attila: Kritizaltatok akkor?)

De azért az, hogy Barandy Gergely képvisel6tar-
sam arr6l beszél, hogy Oroszorszagban 2004-ben
milyen torvényt fogadtak el, mikézben az altala ta-
mogatott miniszterelnok a legnagyobb baratsagot
apolta, ezt kovetGen a sajat maganlakasaban fogadta
az orosz elnokot (Kunhalmi Agnes: De nem rontot-
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tak ra az allampolgarokra meg a civilek-
re! - Kozbeszolasok az MSZP soraibol.), ne haragud-
janak, de ezt a fajta kett6s mércét (Kozbeszolasok az
MSZP és a Fidesz soraibél. - Kunhalmi Agnes: Ti
hoztatok torvényt! - Az elnok csenget.), ezt azok-
tol - és hogy Szél Bernadett képviselGtarsam ne érez-
ze magat sértve, még azt is elmondtam az elején,
hogy kiilonbséget tennék azok kozott (Kunhalmi
Agnes: Ezt nem tudjatok megmagyarazni!), akik
2010 el6tt voltak korményon és tgy iilnek ellenzék-
ben - nehezen fogadom el, még akkor is nehezen
fogadom el, hogyha Kunhalmi Agnes képvisel6 asz-
szony bekiabal akkor, amikor Gyurcsany Ferenc
blineit az MSZP-n kérjiikk szamon. (Dr. Barandy
Gergely: O se volt akkor képuisels! - Kunhalmi Ag-
nes: En se voltam akkor képuisels! Kettés mércével
mérnek! - Az elnok csenget.) De az, hogy Kunhalmi
Agnes nem volt képvisels, most nem tudom, hogy a
magyar parlamentnek elényos vagy hatranyos volt
akkor (Deriiltség a Fidesz soraiban. - Dr. Varga
Laszl6: Mondjal valami vicceset! Juj, de iigyes
vagy! Meg fogunk dicsérni!), nem is akarom utélag
megitélni, én csupan azt szeretném jelezni, hogy
Kunhalmi Agnes abba a frakciéba iilt be 2014-ben,
ami viszont ezt a miniszterelnokot (Kunhalmi Ag-
nes: ..rarontva a civilekre és a magyarokra! - Az
elnok csenget.) tamogatta.

Tehéat ami a tartalmi észrevételeket illeti: nem
varom azt Kunhalmi Agnes képvisel§ asszonytol,
hogy elolvassa a torvényjavaslatot (Kunhalmi Agnes:
On populistdva valt... - Kozbeszélasok az MSZP so-
raibol.), még kevésbé varom, hogy megértse azt,
hogy semmi masroél nincs a torvényjavaslatban szd,
mint arr6l, hogy a tAmogatasok nyilvanossagat sze-
retnénk, ahogyan egyébként a kozérdeki adatok ke-
retében az allam &ltal tAimogatott cégeknél is biztosi-
tott, tigy a kiilfoldi tAmogatasok esetén. Es egyébként
mindenkinek lehet olyan véleménye, hogy hogyan,
milyen iranyba kell még ezt a kort névelni, de kifeje-
zetten helyesnek tartom azt, hogyha egyébként az
Orszaggytlés az atlathatosag elvét timogatja.

(12.20)

Végiil a Jobbik felszolalasara vonatkozoan sze-
retném mondani: azt a Jobbik részér6l sem tartom
méltanyosnak, hogy az otparti egyeztetésen képvise-
16tarsam részt vesz, ott jelzi a kodifikaciés hibakra
vonatkoz6 &ltalanos észrevételét, majd amikor ott
jelzem, hogy ha esetleg atadnak az irasbeli dokumen-
tumot, akkor mi ezt figyelembe vennénk, akkor kozli,
hogy erre nem hajlando, mert a térvényjavaslat alta-
lanossagban olyan rossz. Ott iiltiink, még egy kollé-
gand is jelen van itt az iilésteremben, aki ezt tantsit-
hatja, de az ott jelen 1év6 partok képviseldi ezt szin-
tén tandsithatjak. Majd utana itt rajtam szamonkéri,
hogy mi nem vagyunk nyitottak az 6nok kodifikacios
javaslatainak a figyelembevételére. (Z. Karpat Dani-
el: Konkrétan azt mondta, hogy hazudtal!) Mi ma-
ximalisan nyitottak vagyunk erre. Még egyszer mon-
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dom, képviselGtarsam elGszor sajat frakcidjanak a
munkatarsaval vitassa meg, miutidn 6 nem iilt ott.
Kulon kérésre sem adtak at azt az iratot, ami ott volt
6nok el6tt, és amibdl a kodifikacios hibakat soroltak
fol. Ez tortént. En nyitott vagyok arra, hogy a valosag
bizonyitasat ne itt a Haz el6tt folytassuk le, és négy-
szemkozt is elfogadom, ha képviselGtarsam elnézést
kér, de ez volt a helyzet, ez tortént. Jelzem, hogy
tovabbra is nyitottak vagyunk a kodifikaciés pontosi-
tasok figyelembevételére, csak amit nem voltak haj-
land6k nekiink kérésre sem odaadni, azt legyen ked-
ves rajtunk nem szamonkérni.

Altalanossagban oriilok, ha egyébként a Jobbik
az atlathatésag elvét tdimogatja. A nemzetiségi kér-
désre vonatkozoban szintén a Jobbik altal megtett
javaslatot pedig figyelembe fogjuk venni, hiszen ezt a
nemzetiségek bizottsaga is megtette.

Ami pedig a karitativ tevékenységgel kapcsola-
tos: a karitativ tevékenységnél is nyitottak vagyunk
barmilyen olyan médositasra, ami ezt a tevékenységi
kort egyértelmiien hatarozza meg, hozzatéve, hogy
miutdn nem latom a megbélyegzés jelleget, ezért egy
karitativ szervezet szaméra sem feltétleniil sértG, ha
egy évben egyszer ilyen regisztracios kotelezettség-
nek eleget tesz. De ha taladlunk olyan kodifikacios
megoldast - mi eddig még nem talaltunk, de ha Sza-
b6 Timea segitségével ezt sikeriilt megtalélni -, akkor
nyitottak vagyunk arra, hogy a karitativ szervezetek-
nél is ezt a fajta regisztracios kotelezettséget mellGz-
ziik. Tehat e harom kor, az uni6és tdmogatasok, a
nemzetiségi és karitativ szervezetek esetében teljesen
nyitottak vagyunk.

Egyébként pedig altalanossagban rogzitsiik,
hogy ha nem ebben a hisztérikus 1légkorben vitatkoz-
nank egymassal (Dr. Apati Istvan: Ki teremtette ezt
a légkort?), akkor abban talan még a kormény kriti-
kusai is egyetértenének, hogy egyaltalan nem hatra-
nyos a magyar kozélet miikodése szdmara, ha azok-
nak a finanszirozasa ismert, akik a kozélet alakitasa-
ban részt vesznek. Ez ugyanigy ismert kell legyen
allami részrél... (Szabé Timea: Ez mindenki elbtt
ismert! Fent van a honlapon!) De nem ismert! El-
mondtam a legeslegelején, hogy két lehetGség van,
csak félek, hogy képvisel6tarsam sem volt itt a vita
elején. (Szabo Timea: De itt voltam!) Tehét két lehe-
t6ség van. Ha valaki kett6s konyvvitelt vezet, akkor
ezek az adatok a beszamolokboél - ha valaki megkere-
si a beszdmolokat - ma is hozzaférheték. Ha valaki
nem koteles kettés konyvvitelt vezetni - a kozhasznti
szervezetek kotelesek kettds konyvvitel vezetésére,
de a nem koézhaszniiak nagy része nem koteles erre -,
akkor viszont nem ismerhet6k meg egyesével a ta-
mogatdk és az adomanyozok.

Tovabbra sem vagyok hajland6 belatni, barmi-
lyen belpolitikai és nemzetkozi hisztériat is keltenek
onok, vagy e hisztéria keltésében kozremtikodnek,
hogy ne lenne minden normélis, tisztességes és jo
szandéka kozéleti szereplének érdeke, hogy ezekben
a kérdésekben ne titkaik legyenek a civil szerveze-
teknek, hanem megismerhet6 adatok legyenek.
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Ko6szonom szépen az eddigi hozzaszolasokat, és
kiilon koészonom, hogy id6 el6tt valaszolhattam. A
tovabbiakban Vitanyi Istvan képviselGtarsam fogja
az elGterjesztGket képviselni. K6szonom a lehetdsé-
get. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Ko6szonom, Gulyas alelnok tr. Kettd
percre megadom a sz6t Szavay Istvan képvisel6 tr-
nak, Jobbik.

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen.
Gulyas képvisel6 ar, én nem kodifikaciés problémak-
r6l beszéltem. Nem tudom, hogy mi az, amit mond,
utana fogok nézni, én kétségkiviil elhiszem Onnek,
hogy ez igy tortént, de én nem errdl beszéltem, ha-
nem az érdemben megtett javaslatainkrol, amiket itt
a vezérszonoki felszblalasomban is elmondtam: a
nemzetiségekre vonatkozd, a sport- és vallési szerve-
zetek, a hataridék, a segélyszervezetek, ezek kivétele
és betétele a torvénybe, illetve az atlathatosag kiter-
jesztése a magyarorszagi szervezetekre. Err6l beszél-
tem, s ezzel kapcsolatban kommunikalta on aztan
azt, amit. De ez még valahol elmegy.

Ami nem megy el, az az a gatlastalansag, amit
on miivelt itt, Vitanyi képvisel6 ar. Ha mér itt van,
akkor most legyen férfi, amikor a szemembe kell
nézni, s nem akkor, amikor a papirjaba bujik bele és
felolvassa azokat a hazugségokat, amiket Habony
Arpadék a kezébe nyomtak. On ott volt tegnap a
bizottsagi iilésen, ugye, képvisel6 ur? (Dr. Vitanyi
Istvan: Igen.) On a bizottsag alelnoke. On volt az
egyik el6terjeszt6.

Megszavazta a Jobbik ennek a torvénynek a
targysorozatba vételét vagy nem? (Dr. Vitanyi Ist-
van: Megszavazta.) Akkor miért hazudja azt, hogy
mi a torvény ellen szavaztunk? Itt f6lall elGterjeszto-
ként és azt hazudja, hogy mi a torvény ellen szavaz-
tunk, és tiz percen keresztiil sorosozik itt minket.
Hagyjak ezt abba! Ez gatlastalansag! (Dr. Vitanyi
Istvan: En mondtam ilyet?) Igen, 6n csinélta, képvi-
sel§ ar. Legyen annyira férfi, hogy alljon fol és a)
legalabb kérjen elnézést, b) ha nem, akkor legalabb
mondja meg, hogy miért hazudozott. Miért hazudo-
zik egy ilyen kérdésben itt nyilvinosan a parlament
szine elG6tt?!

S hadd hivjam fel még egy problémaéra a figyel-
miiket, ami az elébb sajnos kimaradt a vezérszéno-
kimbo6l! Ez pedig az, hogy van egy nagy probléma
ezzel a javaslattal, mégpedig az, hogy nagyon kony-
nyen kijatszhatd. Ezzel is csak amellett szeretnék
érvelni, hogy miért kell az atlathatosagot belfoldi
finanszirozasra is kiterjeszteni. A torténet nagyon
egyszeri. Ha Soros Gyorgyt6l féliink - most akkor
tegylik fel vagy egyszertisitsiik le ezt a kérdést ennyi-
re -, vagy barki mastél, aki magyar allampolgar, az
idejohet Magyarorszagra, a sajat pénzébdl Magyar-
orszagon létrehoz egy alapitvanyt, és abbdl aztan
elkezd olyan célokat tAmogatni, amiket csak akar, a
politikat befolyasolva. Akkor ez a pénz mar nem
mindsiil kiilfoldi tdmogatasnak, Soros Gyorgynek
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nem Kkell a migranssimogat6 szervezeteket tamogat-
nia ahhoz, hogy a politikat tudja befolyasolni, 1étre-
hozhat magyar allampolgarként Magyarorszagon is
egy alapitvanyt a maganvagyonabdl, és abbdl is lehet
politikat befolyasolni. Mar csak ezért is érdemes
atgondolni az atlathatésagnak az ilyen szint@i kiter-
jesztését. Koszonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kett§ percre mega-
dom a szdt Szél Bernadett frakci6vezetd asszonynak.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Sajnos, Gulyas
Gergely lelépett a parlamentbdl, de akkor megkérem
Vitanyi képviselGtarsunkat - akinek a keresztnevét
mar nem is merem mondani, nehogy félremond-
jam -, valaszoljon arra a kérdésre, amit itt felvetek.
Az Adatvédelmi Hatésdg megkiildte a véleményét
err6l a torvényjavaslatrél, amiben tulajdonképpen
benne van az, amit mi beadtunk a modosit6 javaslat-
ban. Konkrétan azt javasolja a biztos, hogy tovabb
lehetne szélesiteni az adatok kozzétételére kotelezet-
tek korét, mégpedig a belfoldi vallalati, 4llami vagy
az intézményes politikai szférabol érkez6 tdmogata-
sok transzparencidjara is, merthogy szerinte a
lobbiérdek, kormanyzati érdek, esetleg politikai pro-
pagandacél igy is érvényesiilhet, ezért a gazdasagi
szereplSk 4ltal finanszirozott szervezetekre, illetve a
korményzat altal tAmogatott szervezetekre vagy poli-
tikai part altal tamogatott szervezetekre vonatkozo
informéacioknak is nyilvanossagot kell biztositani.
Szeretném kérdezni akkor a Fideszt és a KDNP-t,
hogy figyelembe veszik-e a NAIH ajanlasat, és meg-
csinaljak-e azt, amit a biztos ar kér.

A tovabbiakban pedig szeretném elmonda-
ni - nem tudom, hogy mennyi pénzembe fog ez ne-
kem kertilni -, hogy itt van a kezemben két papir. Az
egyik a COF beszamoloja és kozhaszntsagi mellékle-
te, ami egy nagy darab nullds, semmi; se tAmogatas
forrasa, se idGtartam, se 0sszeg, semmi az égvilagon.
Es itt van a masik, amiben van egy olyan rubrika,
hogy nemzetkozi forras, tehat meg van jelolve. Meg-
magyaraznik nekem, hogy akkor miért van sziikség
erre a torvényre szakmailag, mert latom, most az a
gyogyszoveg, hogy itt csak szakmailag kell nézni. Hat
itt van, be van ikszelve!

Akkor miért akarnak még ilyen kiilonb6z6 dol-
gokat ezzel kapcsolatban megtenni? Oszintén nem
értem, hogy ha valami miikodik, akkor miért akar-
nak 6nok valami mas rendszert csinalni. De ha mar
igy beszélgetiink, akkor mondjak meg, hogy a COF
meg az 0sszes tobbi szervezet atlathaté lesz-e hol-
naptél vagy onnantol kezdve, hogy ez a torvény ha-
talyba 1ép.

Arra pedig szeretném folhivni a figyelmet, hogy
ott van a mi mddositonk, nem is nagyon kell farad-
niuk, elég azt megszavazni. Mi modositoban adtuk
be, hogy mely civil szervezetek, illetve médiak kapjak
meg a kozpénzeket. Nézziik meg az allami és a part-
alapitvanyi tAmogatéasokat, hogy hol landolnak ezek
a kozpénzek! Nyitottak erre?
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ELNOK: Koszonom, frakciévezetS asszony. Ket-
t6 percre megadom a szét Szabd Timea képviseld
asszonynak.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Koszonom a szot,
elnok tr. En is Gulyas Gergére szerettem volna rea-
galni, aki lelépett a terembdl. Hosszasan beszélt kép-
viselGtarsam az atlathat6sagrol. Ezzel kapcsolatban
két dolgot szeretnék mondani. Egyrészr6l mar most
fellelhet6k a honlapon a tdmogatasok mind az ado-
méanyoz6, mind az adomanyozott, a kedvezménye-
zett részér6l. Masrészrél a Fidesz altal annyira ked-
velt sport- és egyhazi szervezeteket kivették a tor-
vény hatalya aldl. Nyilvan tudjuk, hogy minél t6bb
focival foglalkozd szervezetet lehessen tamogatni,
illetve Balog Zoltan kedvenc egyhazi szervezetei is
vigan élhessenek.

Am van azzal egy kis probléma, hogy az egyhazi
szervezeteket kivették a torvény hatalya alol. Jelesiil
mi van akkor, ha egy iszlam fundamentalista szerve-
zet itt tevékenykedik Magyarorszagon? Az bizony
nem tartozik a térvény hatalya ala, tehat nyugodtan
végezhet akar a terrorizmushoz kothetd tevékenysé-
get is. Ez azt jelenti, hogy 6nok, tisztelt fideszes kép-
viselGtarsaim, és Orban Viktor a terrorista szerveze-
teket védi, tAmogatja ezzel a torvénnyel. Nem azok a
civil szervezetek, amelyek mar most akar karitativ,
akar barmilyen mas értelmes tevékenységet végez-
nek, jelentenek erre az orszagra veszélyt, hanem ezek
a potencidlisan terrorista szervezetek. Onok ezeket
kivették a torvény hatalya alol. Onok ezzel veszélybe
sodorjdk Magyarorszagot, és ez az egész torvény
emiatt akar nemzetbiztonsagi kockazatot is jelenthet
az orszag szamara.

Ezt gondoljak at még egyszer! Nem hiszem,
hogy Orban Viktor magara akarna venni azt a bélye-
get, hogy tAmogatja a Magyarorszagon foly6 terroris-
ta szervezeteket és terrorista cselekményeket. Ko-
SzOnom.

(12.30)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Kétperces felszolalo tobb nincsen. El6re bejelentett
felszolalo kovetkezik, Burany Sandor képvisel6 tr,
MSZP.

BURANY SANDOR (MSZP): Koszéném a szot.
Tisztelt EIndk Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A vita
elérkezett ahhoz a pontjahoz, amikor ideje Németh
Szilardhoz fordulni. Németh Szilard képviselGtar-
sunk konyvtaros végzettsége dacara keriilni szokta a
cikornyas beszédet, nem szokott mindenféle kompli-
kalt jogaszkodas mogé bujni, érvelése mindig kris-
talytiszta és egyszer(i, mint a faék. Idézziik tehat fel,
hogy mit mondott a civil szervezetekrdl nem is olyan
nagyon régen! Azt mondta, ezeket a szervezeteket
minden eszkozzel vissza kell szoritani, és el kell in-
nen takaritani, és ennek most eljott a nemzetkozi
lehetGsége is az Gj amerikai elnok megvalasztasaval.
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Ami a nemzetkozi helyzet fokozddasat illeti,
Németh Szilard ebben valdsziniileg tévedett, de a
Fidesz-KDNP szandékait tekintve annyira kristaly-
tisztan beszélt, mint kevesen az 6nok frakcijabol; a
mai iilésnapon konkrétan senki. Legyen teljesen
vilagos: mindenféle jogaszkodas dacara onok most
ezeket a szervezeteket el akarjak takaritani, elsG 1é-
pésben megbélyegezni, hogy ezen az Gton aztan to-
vabbmehessenek.

Nagyon furcsa az az érv, a mai vitdban is el-
hangzott, amikor egy-egy, az ©nok &ltal hasznalt
modszerre kitekintenek mintegy nemzetkozileg, és
azt mondjak, hogy: de hat ilyen van Amerikaban
is - korabban is hallottuk. Hanyszor hallottuk méar
kiilonb6z6, a demokratikus intézmények jogait csor-
bité torvényjavaslatok kapcsan vagy intézkedések
kapcsan, hogy de hét, igy mikodik ez Franciaorszag-
ban, igy miikodik ez Belgiumban, igy miikodik ez
Németorszagban. Minden orszagbdl igyekeztek ta-
l14lni egy konkrét példat, ami az éppen akkori intéz-
kedésiiket vagy torvényjavaslatukat alatamasztotta
volna.

Igen am, csakhogy ezzel tulajdonképpen 6nok
pontosan ugy viselkednek, mint Victor Frankenstein.
Victor Frankenstein elhatarozta, ha ismerGs ez a tor-
ténet 6noknek, hogy létrehoz egy 4j tipusti embert.
Meg is tette. Ennek az 4j tipust embernek minden
egyes testrésze megtalalhaté volt korabban valaki
mas testrészében. Minden egyes testrész val6sagos
volt, a karok, a labak, a torzs, a fej, a nyak, az orr, a
szem, a szemoldok, minden. Az egész volt tgy, ahogy
volt, egy szornyszilott, olyannyira, hogy Victor
Frankenstein meg is undorodott t6le.

Most 6nok pontosan igy cselekednek, amikor
kiilonbo6z6 Osszevalogatott jogi testrészekkel hoznak
létre itt, Magyarorszagon egy szornyszilottet. Ezt a
szornysziilottet, az 6nok rendszerét az egyszer(iség
kedvéért a példa kapcsan nevezziik Viktor rendsze-
rének. Nos, milyen ez a Viktor-féle rendszer? Ebben
a Viktor-féle rendszerben 6noknek kedves minden
lakajszervezet, minden lakiajmédia, megbecsiilt tagja
minden egyes lak4j. De aki nincs 6nokkel, az 6nok
felfogasa szerint az 6nok ellen van.

Onoknek ellensége minden és mindenki, 6nok-
nek ellensége a szabad gondolkodés, a szabad okta-
tas, a szabad véleménynyilvanitas, a szabad cselek-
vés. Az Osszes eszkoziikkel, ami rendelkezésre 4ll, és
mindig probaljak ezt az eszkoztirat béviteni, a sza-
bad cselekvés, altaldban a szabadsag ellen dolgoz-
nak. Minden pénzre ra akarjak tenni ugyanis a kezii-
ket, és ehhez, igy gondoljak, minden szabad szajat
be kell fogni, aki azt vilagga kiirt6lhetné.

Most éppen kiilonboz6 civil szervezetek lettek
sorra véve: az Okotars korabban; de mondhatnank a
Helsinki Bizottsagot, a Tarsasag a Szabadsagjogo-
kért, a Transparency International Magyarorszag és
az Energiaklub szervezetét. Mondhatnak az E6tvos
Karoly Intézetet, a Krétakor Alapitvanyt, a Roma
Education Foundot, a Héattértarsasagot, a Magyar
N&i Erdekérvényesits Szovetséget - hosszi lenne ez a
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sor. A lakajmédidban bGségesen talalnak példat arra,
hogy Németh Szilard pontosan kikre is gondolt, és
kiknek az érdeke ellenében cselekednek most 6ndk
ezzel a torvényjavaslattal.

Tisztelt Haz! Egészen egyszertien ez a rendszer
egy szornysziilott. De ezt nem fogjuk egészen egysze-
riden hagyni. Pontosan tudjuk, hogy 6nok 1épésrol
1épésre haladnak. Most a civil szervezeteken van a
sor. Most a civil szervezetek szabad tevékenysége
csipi a szemiiket. Egyébként érdekes mo6don, mikoz-
ben repiil6géppel érkezd tiintetGket vizionalnak,
akozben nem zavarja 6noket, hogy lengyeleket bu-
szoztattak ide Orban Viktort iinnepelni, mondjuk,
egy marcius 15-ei iinnepségre. Egyébként hogyan
gondolkoznak 6nok, amikor kormany- és kormany-
kozeli pénzekkel tAmogatjak a hataron tuli szerveze-
teket, politikai partokat, természetesen az énoknek
kedves szervezeteket és politikai partokat?

Mégis, hogyan mingsitenék a szomszédos orsza-
gok szemszogébdl nézve ezt a tevékenységet, ha itt-
hon, Magyarorszagon csipi az Ondok szemét, hogy
egyébként jogos tarsadalmi igényeket kiszolgalo civil
szervezeteket, urambocsa, még kiilfoldrdl is tamo-
gatnak? Egyébként ennyivel kevesebbe keriil a hazai
adofizet6knek. Viktor rendszere tehat egy szornyszii-
16tt. Egy olyan szornysziilott, ami 1épésrél 1épésre
haladva sz{ikiti mindig a szabadsagot, amely 1épésrol
1épésre haladva foglalja el, ha teheti, a médiat; ami
1épésrél 1épésre haladva, személyzeti politikdjaval
daralja be a kiilonb6z6, kiilonben az allamhatalomtol
fiiggetlennek mindsiil§ szervezeteket, az tigyészséget,
vagy megprobaljak ezzel a személyzeti politikaval
elfoglalni a bir6sagok egy részét.

Most éppen a civil szervezetek eltakaritasaval,
elGszor megbélyegzésében, hogy Németh Szilard
szavait idézzem, eltakaritasaban latjak a kovetkezd
megvaldsitandoé 1épést. Nem a szabad szdjakat kell
befogni. Nem a szabadon mozgé kezeket kell lefog-
ni, tisztelt holgyeim és uraim. Az 6nok kezét kell
lefogni, hogy ilyen térvényjavaslatokat ne hozhas-
sanak a H4z elé. Soha tébbé ne legyen tobbségiik
ahhoz, hogy a demokratikus intézményeket, a sz6-
lasszabadsagot, a véleménynyilvanitas szabadsagat,
a cselekvés szabadsagat, altalaban a szabadsagjogo-
kat csorbithassak!

Ezt a rendszert le fogjuk bontani. K6szonom
szépen a figyelmiiket. (Taps az MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel tr. Elére
bejelentette felszolalasi szandékat Ikotity Istvan,
LMP. Oné a szd.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszoném a szot.
Tisztelt Haz! Folytatva ennek a mindsithetetlen ja-
vaslatnak a képviselStarsaim altal megkezdett bon-
colasat, felmeriil a kérdés, hogy a szabalyozas hata-
lya miért nem terjed ki a szervezetek bizonyos tipu-
saira, példaul a vallasi tevékenységet végzs szerveze-
tekre, a sportegyesiiletekre vagy éppen a nonprofit
gazdasagi tarsasdgokra. Ha ugyanis komolyan vesz-
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sziik, hogy a javaslat nem akarja sérteni az egyesiilési
szabadsagot és a civil szervezetek autonémiajat, ak-
kor ez igy stlyosan diszkriminativ.

A kiilonbségtételnek egy cseppnyi targyilagosan
és észszertien indokolhat6 alapja sincsen. A terro-
rizmus finanszirozasanak megnehezitésével kapcso-
latos, a javaslat indokolasdban szerepld érvelés ra-
adasul azt is sajatos fénybe helyezi, hogy az Eur6pa-
ban ma egyediil komoly fenyegetést jelentd iszlam
fundamentalista gy6ker( terrorizmus kiilfoldi finan-
szirozasanak legfontosabb alapjat éppen bizonyos
radikalis vallasi szervezetek adjak. Hol van ilyenkor
a miniszterelnok 1r, aki a hétvégén még arroél érteke-
zett apokaliptikus, kozradidbeli interjtjaban, hogy
ha a magyar emberek biztonsagardl van sz6, akkor
nincs pardon?

A civil szervezetekhez hasonléan kozhaszntisagi
nyilvantartasba vehet6 és tagjaik részére a nyeresé-
get tovabb nem oszt6 nonprofit gazdasagi tarsasagok
kihagyasat pedig azért fajlaljuk kiilonosen, mert igy
kimaradna a listazasbodl példaul a Jogallam és Igaz-
sag Nonprofit Kft., ismertebb nevén az Alapjogokért
Kozpont is, ami a COF-hoz hasonléan 1ényegében
mindent megtestesit, amit ez a hazug torvényjavaslat
az ugynevezett kiilfoldrél tdmogatott szervezetek
terhére ro6. A kiilonbség csak annyi, hogy 6k valoban
a civilség és a szakmaisag leple alatt és val6ban pusz-
tan szbcs6ként miikodnek, és mint ilyenek, a kozos-
ségi célok érvényesitése helyett netté kormanypro-
pagandat folytatnak.

(12.40)

Na, ezeket kellene miel6bb feketelistaznia in-
kabb a javaslatnak! Valészintileg nem elvi oka van,
viszont szintén érdemi probléma, hogy a politikai
partok is kimaradnak a feketelistazasbol. Ennek oka
vélhetéen az, hogy part kiilfoldi allamtél, szervezet-
t6] és nem magyar allampolgar természetes személy-
t6l eleve nem fogadhat el hozzajarulast, csakhogy a
javaslat szerinti bejelentéskoteles juttatasok sokkal
tagabb kort jelentenek, mint a parttorvény altal til-
tott kozvetlen vagyoni hozzajarulas. Ha példaul el6-
keriilne egy orosz bank, amelyik hitelt nyajt valame-
lyik magyar politikai partnak, akkor az nem alapozna
meg a ,kiilfoldr6l tAmogatott szervezet” mingsitést,
mig egy egyesiilet vagy egy alapitvany hitelfelvétele
ugyanezen banktdl igen. Nem kellene a javaslatnak
legalabb 6nmagéval koherensnek lennie?

Az utolsoé, elsére rejtélyesnek tling kivétel a ja-
vaslatban azokra az egyesiiletekre és alapitvinyokra
vonatkozik, amelyek nem mindsiilnek civil szerve-
zetnek. Vélhet6en itt a partok mikodését segité tu-
domanyos, ismeretterjeszt, kutatasi, oktatasi tevé-
kenységet végz$ alapitvanyokra, kozonséges nevii-
kon péartalapitvanyokra szabtak a javaslatot. Ezek az
alapitvanyok ugyan jellemz6en nem gytjtenek ma-
ganszervezetekt6l adomanyt, hiszen éppen a kifeje-
zetten nekik nytjtott koltségvetési tdmogatas fel-
hasznalasa és tovibbadoméanyozasa a feladatuk. Ez
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alol viszont éppen az eurdpai partcsaladok hasonlo
alapitvanyaival val6 egyiittmiikodés jelent kivételt,
ahogy ez a Fidesz Szovetség a Polgari Magyarorszé-
gért Alapitvanyanak példajan kivalban bemutathato.

A partalapitvanyi rendszer 2003-as 1étrehozasa
6ta ugyanis a német kereszténydemokratak Konrad-
Adenauer-Stiftungja rendszeres tamogatdja volt a
fideszes péartalapitvanynak, 2006 és 2012 kozott
példaul éves atlagban 10 milli6 forint koriili 6sszeg-
gel, s6t a civil szervezetek nyilvantartasaba feltoltott
2012-es beszamol6bol még annyi pikans konkrétum
is kideriil, hogy 2012-ben egy 8,3 milli6 forintos
tamogatas részeként a kotcsei talalkozd koltségeit is
részben a KAS éallta. Micsoda cinizmus 6nokt6l a
nemzeti szuverenitds mindenhat6sagaroél értekezni a
kiilfoldi pénzbdl vett pogacsat majszolva!

Az egyszeri allampolgar teljesen Gsszezavarod-
hat ennek hallatan. Most akkor vajon létezik jé kiil-
foldrél jové tamogatas meg rossz kiilfoldrél jovo
tamogatas? A szuverenitast veszélyeztetd, illetve ezt
nem veszélyeztet§ tamogatas? A jo kiilfoldrél jovo
tamogatast jo célra hasznalé szervezet és a rossz
kilfoldr6l érkezé tamogatist rossz célra hasznald
szervezet? A valasz sajnos az, hogy igen, a kormany
narrativajaban ugyanis minden és annak az ellenke-
zGje is elképzelhetd, ahogy éppen aktualis érdekeik
diktaljak.

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ tr. Meg-
adom a sz6t Konya Péter fiiggetlen képvisel6 arnak.

KONYA PETER (fiiggetlen): (Kinyitott laptop-
janak fedlapjan piros, fehér és zold betiikkel a
,CEU” felirat olvashaté.) K6szonom a sz6t, elnok ar.
Tisztelt megfogyatkozott Kormanyparti Képvisel6-
tarsaim! Onodk szisztematikusan mindent megtesz-
nek azért, hogy hazankban elhallgattassik, ellehetet-
lenitsék a mésképp gondolkoddkat és a kormény
politikijaval szemben kritikdt megfogalmazokat.
Ennek ékes péld4ja volt a lex CEU torvény és a ma
targyalt, a kiilfoldrdl tAmogatott szervezetek atlatha-
tosagarol szolo torvény. Egyre inkabb kezdem ma-
gam Kambodzsaban érezni, amikor ilyen torvényja-
vaslatokat vagyok kénytelen targyalni onokkel egyiitt
ebben a parlamentben, ahol a 70-es években a
Pol Pot-rezsim alatt csak azért letartéztattak utcan
embereket, mert szemiiveget viseltek, majd ezt kove-
t6en megkinoztak és kivégezték Gket, mert 6k latha-
téan értelmiségiek voltak. Ugy tiinik, hogy onok
szembemennek mindazzal, amit egyébként demok-
raciarol gondoltam korébban.

Onok a nemzeti egyiittmiikédés rendszerének
keretén beliil a napokban wGjabb nemzeti ,inzulta-
ci6s” kérdGivet kiildtek ki millidirdokért a valaszto-
polgaroknak. Abban tobbek kozott ilyen latszatkér-
dést fogalmaztak meg: ,Egyre tobb kiilfoldrdl tdmo-
gatott szervezet miikodik Magyarorszagon azzal a
céllal, hogy hazank beliigyeibe atlathatatlan mo6don
beavatkozzanak. Ezek miikodése veszélyeztetheti
fiiggetlenségiinket. On szerint mit tegyen Magyaror-
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szag?” Onok egy ilyen kérdéssel azt sugalljak hazai
allampolgéartarsainknak, hogy ezek a civil szerveze-
tek olyan kémszervezetek, amelyek kiilf6ldrél tdmo-
gatott tamogatés fejében elaruljak hazénkat.

Tisztelt Korméanyparti KépviselGtarsaim! Onok
is tisztdban vannak azzal, hogy ez az inzultacios levél
még vécépapirnak sem jo, nemhogy arra, hogy meg-
tudjak, hogy egyébként az emberek mit gondolnak
err6l a kérdésr6l. Hiszen olyannyira nem érdekli
onoket az emberek véleménye, hogy még csak azt
sem vartak meg, hogy beérkezzenek a kérdéivek vagy
egyaltalan feldolgozzak a kérdGivben adott valaszo-
kat, és mar beterjesztették ide ezt a torvényt. Illett
volna legalabb megvarni, ha mar milliardokat koltot-
tiink kozpénzbdl arra, hogy megvarjak, az emberek
mit is valaszolnak erre az egyébként valaszolhatatlan
kérdésre, hiszen a kérdésben mar 6nmagaban véle-
ményt mondtak 6nok, és tudtak nagyon jol, hogy
erre érdemi valaszt senki nem fog tudni adni.

Véleményem szerint egyébként, amit a torvény
elnevezése és a torvény cime kimond, mégpedig azt,
hogy biztositani kell a civil szervezetek atlathatosa-
gat és gazdalkodasanak atlathatésagat, azzal semmi
probléma nincs. A probléma ugyanakkor azzal van,
hiszen 6nok ugyanugy tudjak azt, hogy nemcsak a
kiilfoldrdl tamogatott szervezetekkel van probléma,
hanem egyes Magyarorszagrol kozpénzbdl kistafiro-
zott civil szervezetek atlathat6sagaval, amire egyéb-
ként mar képviseltarsaim is utaltak. Ugyanakkor
azt is nagyon jol tudjak 6nok, hogy azok a civil szer-
vezetek, amelyek hazankban kiilf6ldr6l tdmogatast
kapnak, kiilonésen figyelnek arra, hogy az § miiko-
désiik és gazdalkodasuk atlathat6 legyen, pont azért,
hogy ne lehessen ket tdimadni a tevékenységiikért,
amivel egyébként segitik nagyon sok ember életét és
munk4jat, és az, hogy 6k honnan és mennyi pénzt
kapnak tdmogatasként és milyen célokra, az egyéb-
ként atlathat6 modon megtaldlhaté minden egyes
ilyen szervezetnek a honlapjan.

Azonban 6noknek ezzel a térvénnyel nem az a
céljuk, hogy atlathatébba tegyék ezen szervezetek
gazdéalkodasat, hanem hogy megbélyegezzék Sket, az
irdntuk valé kozbizalmat megingassak, ellehetetle-
nitve ezzel miikodésiiket. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Innen mar csak egy 1épés, hogy a prostitualtaknak
kozépkori mintara majd skarlat bettit kell hordaniuk,
mig zsidé honfitarsainknak meg sarga csillagot.
Gondolkozzanak mér el 6n6k, hogy milyen torvénye-
ket terjesztenek be a parlament elé!

Az elmult hetekben, napokban tobb tizezren til-
takoztak, tiltakoznak e torvény elfogadésa ellen, még
sincs semmi kétségem afel6l, hogy kormanypéarti
képvisel6tarsaim, semmibe véve az emberek akaratat
és véleményét, tiltakozasat, meg fogjak szavazni ezt a
torvényt. Ugyanakkor reményemet fejezem ki az
irant, hogy a napokban vagy a kozeljov6ben be fog-
nak terjeszteni egy olyan torvényt, amiben majd a
vallalkozoknak meg ki kell irniuk, hogy ha készitenek
egy honlapot vagy éppen névjegyet, oda kell irni,
hogy 6 példaul a kozpénzek lenytlasabol meggazda-
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godott vallalkoz6 - gondolok itt Mészaros Lérincre -,
vagy EU-s tamogatasbdl kistafirozott vallalkozo.
Legyenek akkor 6k is megbélyegezve, tisztelt képvi-
selGtarsaim!

Onok ezzel a torvénytervezettel egyébként a tiiz-
zel jatszanak, néhany héttel ezelGtt ugyanis minden
egyes miniszternek foltettem egy irasbeli kérdést,
amiben azt szerettem volna megtudni, hogy a ma-
gyar adofizet6k pénzébdl a magyar kormany és a
magyar kormany tagjai, tarcai milyen eszkozokkel
tamogatnak hatéron tuli szervezeteket, kiilfoldi szer-
vezeteket. EbbGl az deriilt ki, a valaszokbol, hogy
stlyos tizmillidardokkal tAmogatnak hataron tdli ma-
gyar szervezeteket, amelynek sziikségességét én ma-
gam sem vitatom. Ugyanakkor elgondolkodtak-e
mar azon, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy ha magyar-
orszagi mintara akar Szlovakidban, Roméaniaban
vagy Ukrajnaban majd hasonlé torvényt fogadnak el
magyar mintara, akkor 6nok milyen érvekkel fogjak
tudni megvédeni egyébként a hataron tdli magyar
szervezeteket attdl, hogy ott, abban az orszagban
megbélyegezzék Gket hasonlé moédon, mint ahogy
egyébként 6nok meg akarjik itt bélyegezni a kiilfoldi
tamogatasbdl finanszirozott vagy éppen tamogatott
civil szervezeteket?

Az ellenzéki képvisel6tarsaim altal elmondot-
takra, az utcan tapasztalhaté népi ellenallasra és az
altalam elmondott fentiekre is hivatkozva én arra
sz6litom fel 6noket, hogy vonjak vissza ezt a torvény-
tervezetet, és magat ezt a térvénytervezetet hajitsak
ki a torténelem szemétdombjara, mert oda vald; ha
viszont 6nok megszavazzak, akkor 6nok is odavalok
majd. K6szoném szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Készoném szépen. Kétperces hozzaszo-
lasra nem jelentkezett senki, ezért megadom a szot
az el6re bejelentett felszolalonak, Kunhalmi Agnes
képvisel6 asszonynak, MSZP.

(12.50)

KUNHALMI AGNES (MSZP): Koszonom szé-
pen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
Tisztelt Haz! A Fidesz mar messze leszalldo agban
1év6, de még mindig erds Aallampart arnyékaban
kezdte meg tevékenységét civil szervezetként. Mun-
kajat sok esetben varatlan kiils6 szereplk segitették,
akik tudést és pénzt adtak a Fidesz fiataljainak, elég,
ha csak Soros Gyorgyre gondolunk, mint afféle kiils6
jbakarora, aki nélkiill nem véalhattak volna a Fidesz
vezet6i lényegében semmivé. Az dllampart drnyéka-
ban helyenként vegzalasoknak Kkitéve dolgoztak,
megfigyelték Gket, nehezitették a dolgukat. Latom,
rendesen beégett nekik, hiszen most 6k ugyanezt
csinaljak. Az akkori Fidesz a jovore figyelt, és épitette
sajat legendajat. A rendszervaltas utani els6 évtized-
ben a part kereste a helyét, cserélte a szavazotaborat,
€s a mabdl nézve joval egészségesebb lelkii kormany-
zasba kezdett, mint amit ma bemutat.
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Aztan valahogy az egész elkezdett beliilrél, a te-
tejérdl szétrohadni. Megmérgezte a félelem, a hata-
lomféltés, az akarnoksag és a kapzsisig. A Fidesz
vezetdit egyre inkabb hatalméaba keritette a sotétség,
a félelem, a gytlolet és a pénzvagy, no meg, teszem
hozz4, most mar az igazsagszolgaltatas eldl valo me-
nekiilés. Mara agy tlinik, lefekiidtek olyan hatal-
maknak, ha agy tetszik, a Kelet s6tét, barbar vezetd-
inek, akik megfert6zik az ember gondolkodasat, akik
nem tisztelik a sokféleséget, a valtozatossagot, az
egyéni akaratot és az emberi méltosagot sem, akik
kizarolag a hatalom megdrzését, az uradalom és a
feudalizmus vilagat ismerik, és minden eszkozzel
azon vannak, hogy azt kiterjesszék és fenntartsak.
Ezeknek a keleti uraknak az eszkoztaraban ott van a
hizelgés, a zsarolas, a mesés vagyonok igérgetése és
persze a csalassal fiiszerezett népszavazas, a média
elfoglalasa, a valasztasi rendszer eltorzitasa is, min-
den olyan eszkoz, aminek a Fidesz méara teljes mér-
tékben a rabjavi valt, mikozben Onoket és Orban
Viktort is olyan mértékben nézik le ezek a keleti ve-
zet6k, hogy szinte kinos mar nézni is.

A Fidesz azza valt, ami ellen létrejott. A civil
szervezetekbdl, lelkes csoportbdl elnyomé diktator-
szervezet lett, amely maga is egy nagyobb hatalom
szolgaja. Ebben a vilagképben Magyarorszag egy
hiibérbirtok, egy atengedett ajandékteriilet, amin a
kisebb diktator gyijtogetheti a pénzt és elnyomhatja
az itt él6ket, ha teljesiti a nagyobb urak akaratéat.
Ilyen vilagot mar latott ez az orszag, ezt a vilagot mar
ismerjiik. Igy m{ikodott a Magyar Népkoztarsasag a
Szovjetunié arnyékaban. Innen nézvést jol érthetd
most mar Orban Viktor 6t évvel ezel6tti itt, e falak
kozott tett vallomésa, mikor is azt mondta, hogy nem
a diktatira, hanem a diktatara vezetGivel volt a har-
com. Hat, ez vilagos beszéd!

De a tragédia a szemiink el6tt torténik. A Fidesz
azza valt, ami ellen megszervezte onmagat. Azt az
ideat, azt a hitet arulta el, amely létrehozta. Voltak,
akik hamarabb, vannak, akik kicsit késGbb ismerik
fel, de a 1ényeg mindig ugyanaz. Ha 6nok elaruljak
azt, amiért l1étrejottek, azt el6bb-ut6bb tobben fogjak
tudni, mint ahdnyan még nem vették észre.

A civilek regisztralasat szolgalo torvényre eddig
csak keleti demago6g rezsimeknél volt példa. Ilyen
példaul Oroszorszag, ahogy ezt tobben elSttem el-
mondtak, de sajnos ilyen Netanjahu kormanya is, és
mas, kisebb &azsiai rezsimeknél is lattuk mar ezt.
Azzal, hogy ezt megprobaljak Européban, itt, a nyu-
gati civilizdcibban is bevezetni, az a helyzet, hogy
kirohogtetik magukat. Biztosan miikédik ez a kam-
pany egy kisebb kozosségnél, és 6k biztosan lelkesen
fogjdk majd elhinni 6noknek az Gjabb és Gjabb ha-
zugsagokat is, lelkesen fogjak tolni az Gjabb ellensé-
geket, és talan nem fogjdk megkérdezni 6noktsl még
egy darabig, hogy ha a Civil Osszefogas Féorum és a
Nemzeti Civil Alap a Fidesz-tiintetések f6 szponzora,
akkor hogy lehet a civilek ellen térvényt hozni egyal-
talan. Biztosan lesznek olyan Fidesz-elkotelezettek,
akik ezt a kérdést nem fogjadk oncknek feltenni a
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valasztasokig. De vajon 6k a tobbség, vagy tobbség-
ben vannak egyaltalan? Elég ember ez ahhoz, hogy
onok 2018-ban is valasztast nyerjenek? Hat, nem
elég, és ez az 6nok franya nagy baja. Nincsenek ele-
gen, és ez a mag is most mar egyre tobb kérdést tesz
fel onoknek.

Ami talan pedig még ennél is fontosabb, hogy
megéri-e sok szazezer embert tonkretenni, gytilolet-
be taszitani, ellenségekkel etetni azért, hogy 6nok
hatalmon maradjanak. Megéri elarulni a leghtisége-
sebb tadmogatoikat is azzal, hogy hét év kormanyzas
utan is mindenféle kiils§ ellenségeket kredlnak a
szamukra? Soros Gyorgy nem szervezkedik Magyar-
orszag ellen, és nem szervez tomeges bevandorlast
civileken keresztiil. Epeszii ember egyszertien nem
hiszi el 6noknek, hogy néhany, a szegény gyerekek
oktatasaval, egészségiigyi szlirésével, kornyezetvéde-
lemmel, néi egyenjogtisiggal meg tanulmanyirassal
foglalkoz6 civil aktivista menekiiltek szazezreit akar-
ja atcsempészni a hataron. Miben csempészi at, kép-
viselGtarsaim? A fiizeteikben meg a kosaraikban,
amit a hatranyos helyzetli gyerekeknek visznek?
Egyszerten elképesztGen kinos, hogy ilyen ostobasa-
got zeng a magyar kormany propagandakommando-
ja. Hat, ez tényleg nevetséges!

Az 6nok altal megtamadott civilek a magyar al-
lamt6l vesznek at olyan feladatokat, amelyeket az
allam nem képes, és hozzateszem, 2010 6ta olyan
feladatokat, amelyeket az allam nem akar egész egy-
szertien ellatni. Onok szerint ellenség és kiilfoldi
tigynok példaul az Igazgyongy Alapitvany, amely a
putribol htzza ki a legszegényebb gyerekeket, mi-
kozben 6nok 43 ezer gyereket tettek ki a kozoktatas-
bol altalanos iskolai végzettség nélkiil?! Ugynoknek
nevezik azokat, akik tanodat és mivészeti iskolakat
tartanak fel a legszegényebb gyerekeknek, potolva az
allam feladatat?! Hol latnak 6nok itt migransokat, az
isten szerelmére?! Onok szerint iigynokszervezet a
Bib6 Szakkollégium is mar. Talan ismerds a neve,
ami ma Soros Gyorgy alapitvdnya tdmogataséaval
tanit kiskunhalasi és 6ri gyerekeket. Onok szerint
ellenség és iigynok a Sziiletéshaz Egyesiilet, amely
néket készit fel a sziilésre. Nem lehetnek ennyire
ostobak, gonoszak és gatlastalanok, tisztelt fideszes
képviselGtarsaim! De igen, de sajnos igen. Ennyire
gatlastalanok, és még annal is gonoszabbak.

Magyart uszitanak magyar ellen, mikézben ro-
hadnak az iskolak, rohadnak a koérhazak, elmennek
ebbdl az orszagbol a fiatalok, nincs elég bér, és nincs
elég kenyér az asztalon. Hogyan lesz a sorozasbdl és
a civilek megtamadasabol jobb egészségiligyi ellatas,
jobb oktat4s? Valaszoljanak erre a kérdésre, nyom-
janak kétperces gombot! Hogyan lesz t6bb bér, jobb
egészségiigyi szolgaltatas, és még egyszer kérdezem,
tobb tudas, jobb élet a magyaroknak a civilek tAma-
dasaval, a CEU tamadasaval és sorosozassal? Erre
valaszoljanak, tisztelt fideszes képvisel6tarsaim!

Az igazi ellenségiink nekiink most méar a gytilo-
let. Az igazi ellenség a cinizmus, a ,barmi belefér”
vilaga. Az igazi ellenség az az arulas, amit a Fidesz
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kovet el sajat szavazbi és az orszag ellen. Az, hogy
elnyomé hatalmaknak szolgéltatjak ki évtizedekre az
orszagot, beleértve a fideszes gyerekeket is, akiknek
ugyanolyan nyomorisagos lenne az élet egy magaba
roskado6, bezarkozo, sikertelen orszagban élni, mint
mindenki masnak.

Ezért kell onoket levaltani, ezért fognak meg-
bukni 2018-ban. (Kozbeszélas az MSZP soraibdl:
Igy van! - Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
El6re bejelentett felszolalo Szabo Szabolcs fliggetlen
képviseld tr. Oné a sz6, képviseld tr.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom a
sz6t, elndk ar. Ugy latom, lassan a vita végére ériink,
mert nem nagyon van mar, aki a korménypérti ol-
dalr6l hozza kivant sz6lni. Remélem, meggondoljak
magukat. Azt nem &allom meg, hogy ne jegyezzem
meg, hogy az eredeti beterjeszt6k koziil, ha jol latom,
a teremben nincs senki. (Dr. Vélner Pal: De!) En
eredeti beterjeszt6t mondtam. Vitanyi képviseld
ar - és kideriilt, hogy még egymés nevét sem ismerik
pontosan a fideszes képvisel6k - utélag csatlakozott,
nyilvan azért, mert megkapta a feladatot, de Gulyés
Gergely mar rég elment, Németh Szilardot, Kbsa
Lajost meg nem is lattuk az egész vita folyaman.

(13.00)

En azért ezen csodilkozom. Nem feltétleniil az
ellenzéki képviselGket kell tisztelni, de mondjuk, a
valasztokat, meg - nem tudom én - magat az Orszag-
gytilést mint intézményt, vagy ha mast nem, a Par-
lamentet mint épiiletet azért nem artana megtisztel-
ni azzal, hogy ha az ember beterjesztet egy torvény-
javaslatot, akkor lesz szives, és végigiili a vitat, és
mondjuk, el is mondja a véleményét. Es ugye, 6 uto-
lag csatlakozott, ra harult ez a feladat.

(Az elnéki széket dr. Latorcai Janos,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Egyébként az is érdekes ebben az egész torté-
netben, hogy olyan fantasztikus el6késziiletek eléz-
ték meg a torvényjavaslat benytjtasat, hogy Gulyéas
Gergely mint beterjesztd par nappal a benyujtas el6tt
még hatarozottan allitotta, hogy na, 6 aztan ebben
részt nem vett, mikor ugye a 444-en - zargjel, Soros,
zardjel bezarva -, mikor a 444-en megjelent a tor-
vényjavaslat szovege, és akkor 6 elszolta magat, hogy
hat, § abban nem vett részt, aztan utolag kideriilt,
hogy vagy részt vett, vagy szoltak neki, hogy részt
vettél benne, és § kapta ezt a fantasztikus feladatot,
hogy el6terjeszt6ként akkor itt elinditsa a vitat.

Aztan van itt még néhany érdekes torténet, pél-
daul Hollik képvisel§ uar, 6 is csak hozzaszolt, majd
elment, Hollik képvisel§ ar példaul Schmidt Maria
fantasztikus, néhany nappal ezel6tti cikkét olvasgat-
ta hosszasan, azt nem mondta ugyan, hogy azt olvas-
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sa, 6 gy adta el6, minthogyha a sajat hozzaszolasa
lenne, tehat ennyire komolyan vette a parlamenti
vitat, hogy felolvasta a Schmidt Méaria altal irt,
egyébként teljesen elképesztd irast; mondjuk, leg-
alabb megjegyezhette volna, hogy mas szovegét ol-
vassa, de ugy latszik, igy folyik itt a vita.

Aztan persze voltak még furcsabb elemek ebben
a vitaban, itt tobben kikérték maguknak, hogy hét,
itt aztan orosz kapcsolat, hoho, hat, az nincsen, meg
itt totokutyaztak, meg elhangzott itt minden. En
vettem a faradsigot, és mivel oroszul nem tu-
dok - bar 6t évig tanitottak az altalanos iskoldban,
mert akkor még kellett -, ezért egy oroszul jol beszéld
ismerdsomnek odaadtam ezt a Fidesz altal benyuj-
tott torvényjavaslatot, meg azt az orosz térvényjavas-
latot, amelybdl torvény is lett 2012-ben, kiilfoldi
iigynokként m(ikodé nonprofit szervezetekrél szolo
torvény, ez az orosz torvény cime. Osszehasonlitotta
nekem tételesen. Na most, nem az a helyzet, hogy
tartalmi Osszefiiggés van, sz6 szerinti atvételek van-
nak benne, sz6 szerint, preambulum sz6 szerinti
atvétel, a definicidok sz6 szerint atvéve és a tobbi.
Tehat nem is arr6l van sz6, hogy itt egyszertien ked-
vet kaptak Putyint6l, hogy egy ilyen torvényt kell
hozni, hanem azt a torvényt ide elkiildték, és
zanzasitva beadtak, még arra sem vették a faradsa-
got, hogy atfogalmazzak, egyszertien valaki lefordi-
totta; nyilvain nem Gulyas Gergely, mert az onélet-
rajzabol kideriil, hogy 6 nem beszél oroszul, nyilvan
nem Németh Szilard, mert az 6néletrajzabol kide-
riilt, hogy nem tud oroszul, (Dr. Vitanyi Istvannak:)
a képvisel§ trnak az onéletrajziban sincs benne.
Egyediil Kbésa Lajosnal van beirva, hogy tarsalgasi
szinten beszél, ez azt jelenti, hogy egy bonyolult jogi
szoveget nyilvin nem ért meg (Koézbeszélasok és
deriiltség a Jobbik soraiban.), azt, hogy ilyen bonyo-
lult kodifikaciés feladatot el tud-e végezni, azt nem
tudom (Balla Mihdly kozbeszol.), de maximum a
nyelvismeret alapjan rola feltételezhetnénk, de vol-
taképpen roéla sem feltételezem. (Dr. Vinnai Gy6z6
kozbeszol.)

Tehat valaki ezt elkészitette, valaki leforditotta
az orosz torvényt, amit ondknek elkiildtek a Kreml-
bél, és azt zanzasitva itt beadattak el§szor a harom
képvisel6vel, aztan Vitanyi képviseld ar csatlakozott
hozzajuk. Erre lehet azt mondani, hogy Rakosi Ma-
tyas a tiz ujjat megnyalta volna, hogyha igy m@iko-
dott volna anno a térvényalkotas, hogy Moszkvabol
csak igy jonnek a szovegek, és, hopp, be is van
nydjtva. Teljesen elképesztf, amit miivelnek, és
akkor még egy sz6t nem szo6ltunk arrol, hogy egyéb-
ként mi a tartalma, meg mi a kovetkezménye ennek
a torvényjavaslatnak, amit itt at fognak tolni a par-
lamenten.

Azért az els6 kérdést ugy maguknak feltehetnék,
még ha nem is igy kozottiink, de gy maguknak:
miért tiltakoznak a civil szervezetek kint az utcan
(Dr. Vinnai Gyb6z6: Melyik? Melyik?), merthogy
kimentek a civil szervezetek tagjai molinokkal, 6k
maguk mentek ki, olyan civil szervezetek, amelyek
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példaul romatelepekkel foglalkoznak. Kivitték a sajat
adataikat, felirtak ilyen nagy sarga tablora, hogy 6k
mennyi pénzt kapnak, hol dolgoznak, meg hogy
mennyi adoét fizetnek be. Eletiikben egyébként egy-
szer nem politizaltak, olyan kényesen tartottdk ma-
gukat tavol, 6k is kimentek oda, és azt mondtak,
hogy azért Gket ne piszkaljak mar. Példaul 6k miért
tiltakoznak vajon, ha ezzel a torvényjavaslattal
egyébként minden olyan nagyon rendben van? Es
sorolhatndm, mehetnénk végig az 6sszes civil szerve-
zeten, vajon miért tiltakoznak. Azért, mert 6k agy
érzik - teljes joggal egyébként, mert a torvényben
taxative ez van leirva -, hogy 6ket megbélyegzik:
kiilfoldrdl tdmogatott szervezet. Tobben felvetették,
Gulyas Gergely is, hogy miért baj az, hogy kiilfoldrdl
tdmogatott. Azért, mert mellette sorosoznak, itt is
tébben elmondtak, teljesen logikus, ezzel 6nok azt
iizenik, hogy Soros altal kiilf6ldrél tAmogatott szer-
vezet, ajjajjaj.

Megmondom §szintén, én ugy néttem fel, hogy
ugy szerettem nézni az Orszaggytlésnek az iiléseit
(Dr. Vilner Pal kozbeszol.), szerettem hallgatni a
vitakat, még ugy érdekelt is valamennyire a politika,
mert azt gondoltam, hogy ez egy olyan normalis hely,
ahol érveket lehet {itkoztetni, és akkor majd amelyik
jobban érvényesiil, az fogja az orszagot iranyitani a
kovetkezd valasztas utan. Ondk nem ezt csinaljak.
Ellenségképet gyartanak folyamatosan, csak erre az
egyre koncentralnak: legyen egy ellenség, sapka be-
igazitva, ott az ellenség, arra kell 16ni, és se Istent, se
embert nem ismernek, csak mennek elGre, és csak
mondjak-mondjak-mondjak. Ezt csinaltdk a mene-
kiiltekkel, kitalaltak rajuk a ,migrans” szét, mert az
olyan jol hangzik, mert a ,menekiilt” kapcsan még
eszilinkbe jutna, hogy esetleg olyan szegények, mert
nekik menekiilni kell, nem, migransok, 4j szét alko-
tunk: pfuj, migrans! Csak most mar ugye, nincsenek,
akkor mi j6jjon? A Soros! Meg aztin majd jonnek
sorban a tobbiek. Es akkor mi lesz a vége? Most 6ndk
ezt fogjak folytatni, amig politizalnak, hogy mindig
lesz ellenfél, akivel szemben lehet a gytiloletet kelteni
meg szitani? Mert ez olyan... Hatalomtechnikai
szempontbdl én megértem, hogy ez olyan marha jo
dolog, merthogy a valasztasokon ezzel lehet ered-
ményt elérni, csak az a probléma, hogy iranyitani
kéne kozben az orszagot, korbe kell nézni, hogy mi
van az orszagban.

Itt csatolunk vissza a civil szervezetekhez, mert
ezek a civil szervezetek olyan feladatot latnak el,
amit az 6nok kormanya nem, kozfeladatot latnak el:
szegény emberekkel foglalkoznak, hatranyos helyze-
tl térségekkel foglalkoznak, kozosséget épitenek,
jogvédS tevékenységet folytatnak, sorolhatnidm.
Olyan feladatot végeznek, amit az allamnak kellene
ellatnia, csak éppen az allam azt nem vagy csak na-
gyon részlegesen latja el. Es ezért mérgesek marhara,
amikor meglatjak ezt a torvényjavaslatot, mert agy
érzik, hogy 6k prdébalnak oOsszeszedni mindenféle
tamogatést belfoldrdl, kiilfoldrél, ahonnan csak tud-
nak, ahonnan csak kapnak, mert latjak a feladatot,
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azt lelkiismeretesen megszervezik, elvégzik, ameny-
nyire tehetségiiktdl, erejiikt6l, anyagi forrasuktol
telik, és nemhogy a buksijukat nem simogatjak meg,
mert attdl még 6k jol vannak, hanem még jol oldalba
is ragjak 6ket. Szdval, azért ezt igy nem kellene csi-
nalni, ez nem vezet sehova.

Ezért tiltakoznak a civil szervezetek, ezért men-
tek ki az utcara 6k maguk is, és ezért mondtik azt,
hogy koszonik, de 6k ebbdl nem nagyon kérnek.
Mert egyébként, ha 6nok arra kivancsiak, hogy ki
mennyi tAmogatast kapott kiilf6ldrél, akkor meg kell
nézni a nyilvanos adatokat, 6k teljesen transzparens
modon miikodnek, kényesen {ligyelnek arra ugyanis,
hogy minden tdmogatasrdl beszdmoljanak, meg kell
nézni. A COF-fel kapcsolatban meg egymas kozott
érdeklédjenek mar, hogy akkor 6k honnan kapnak;
6k nem szeretnek err6l beszélni, de ezt rendezzék le
egymas kozott! Radadasul 6k mas kategoériaba tartoz-
nak, mert 6k nem is NGO-k, nem nem korméanyzati
szervezetek, hanem kormanyzat &ltal griindolt szer-
vezetek, 6ket meg hagyjuk ki ebbdl a torténetbdl, azt
rendezzék le mashogy.

Ugyhogy akkor tennék a legjobban, ha egyéb-
ként ezt az egészet visszavonnak, akik meg beterjesz-
tették ezt a torvényjavaslatot, azok meg jobb lenne,
hogyha magukba szallndnak, és gondolkoznanak
azon, hogy miért okoznak ilyen nagy kart Magyaror-
szagnak, illetve arr6l gondolkoznanak, hogy miért
kell Moszkvabol atvett torvényeket majdnem szo
szerinti forditasban beadni. K6sz6nom a szot. (Taps
a fiiggetlen képuisel6k soraiban.)

(Dr. Tiba Istvant a jegyzoi székben
Foldi LaszI6 valtja fel.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Most kétperces hozzaszdlasok
kovetkeznek. Els6nek a Jobbik képviselGesoportjabol
Szavay Istvan képviseld ur, az Orszaggytilés jegyzbje
kovetkezik. Megvarjuk, amig felteszi (Szavay Istvan:
Bocsanat!) a képvisel$ ar a mikrofont (Szdvay Ist-
van: Igy van, igy van.), és mostantdl kérem inditani
az Orajat.

(13.10)

SZAVAY ISTVAN (Jobbik): Kozben itt a jegyze-
teim elttintek... K6sz6nom, elnok ar. Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Kifejtve, még egy kicsit jobban kibontva
az el6z6 gondolatomat, mert nem kaptam ra valaszt,
és engedjék meg, hogy akkor hadd ismételjek meg
megint néhany kérdést. Nem tudom, hogy Vitanyi
képviseld ar csak elGterjeszt6ként van itt, vagy véle-
ménye is van ezekrdl az ligyekr6l. Ha van, akkor
oriilnék, ha vélaszolna ra, Gulyas képvisel6 urnal
ugyanis ez kimaradt.

Mi torténik akkor, ha valaki kiilfoldrél idejon,
de magyar allampolgar, nyit egy alapitvanyt, és poli-
tikat befolyasol? Mi van a kettés allampolgar kiilfol-
di, politikat befolyasolni szandékoz6 emberek ado-
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méanyaival? Mert a torvény errél sem rendelkezik. Mi
van azzal az iiggyel, amit én elmondtam a vezérszo-
nokimban, de egyik képviselGtarsam is jelezte, valla-
si szervezeteknél, mi van, ha ez a kitétel benne ma-
rad a javaslatban, és egy vallasi szervezeten keresztiil
bevandorlasparti, s6t akar még tovabb is mehetiink,
valamilyen iszlam fundamentalista propaganda fo-
lyik majd Magyarorszagon? Ezeket a kérdéseket
hogyan akarja ez a torvény szabalyozni?

A masik, hogy csak egy ellentmondasra hadd
hivjam fel a figyelmiiket. Amikor mi mindig elmond-
juk, hogy hany szizezren menekiiltek el ebbdl az
orszagbol az elmult évek soran, tobbek kozott az
onok katasztrofalis gazdasagpolitikainak kovetkezté-
ben, és hanyan dolgoznak kiilf6ldon, akkor 6nok
mindig arrdl beszélnek - és erre most mar jobb sors-
ra érdemes ifjasagkutatokat is ra tudtak venni -,
hogy val6jaban, aki az Eurépai Unidéban dolgozik, az
igazabol nem is dolgozik kiilf6ldon, és Gket nem is
igy kellene kezelni. Itt meg aztan val6jaban minden
pénz kiilfoldrél érkezik, még az is, ami az Europai
Uni6obol megy.

Végiil pedig hadd olvassak fel 6noknek gyorsan
egy-két adatot, bar lehet, hogy ez a kovetkezére fog
mar maradni. Kiilonboz6 sajtdéinforméciok Gsszegzé-
sei alapjan 6nok az elmult két évben Gsszesen 1 mil-
liard 94 milli6 forintot forditottak Soros Gyorgyhoz
kothet6 migransszervezetek tamogatiasara Magyar-
orszagon. Megvalosulo csalddegyesitési tadmogata-
sok, képzési és gyakornoki programok, migransok
véllalkozova  valasdnak segitése, szakemberek
migransspecifikus interkulturéalis képzése, példaul.
Majd a kovetkez6 lehetGségnél ezt folytatni fogom.
K6szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen. A kovetkezs kétper-
ces felszolal6 Schmuck Erzsébet képvisel§ asszony.
Parancsoljon!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP): Koszondom a
sz6t, elnok ar. Bar az LMP nyujtott be modosito ja-
vaslatokat a torvénytervezethez, de szdmunkra az
lenne az elfogadhato, ha ezt a torvényt 6nok vissza-
vonnak. Viszont azt nagyon j6 lenne megtudni, hogy
a kormany gondolkodik-e egy olyan tjabb torvényen
vagy programon, amely a civil szervezetek helyzetét
itthon megvaltoztatna. Azt gondolom, hogy a hozz4-
szolasomban elég jol érzékeltettem, hogy az elmult
években az tortént, hogy a hazai forrasokat teljesen
leépitették, a kiilfoldi forrasok is jelentGsen lecsok-
kentek, most arrafelé tartunk, hogy gyakorlatilag
kiilfoldi forrast se vegyenek igénybe a hazai civil
szervezetek. A hazai civil szféra igen nagy bajban
van, ugyanakkor nagyon nagy sziikség lenne a civil
szervezetek tevékenységére, hiszen a civil szerveze-
tek nagyon sok hianypoétlé feladatot ellatnak.

A kornyezetvédelemben tudom azt mondani,
hogy sziikség lenne a tarsadalom kornyezettudatos-
saganak, kornyezetismereteinek a bGvitésére, na-
gyon-nagyon sok helyi kornyezet-, természetvédelmi
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probléma feltarasara és az azokban val6 részvételre,
de ugyantgy a tobbi civil szervezetnél, az egészség-
iigyi szféraban, a szocialis szféraban sziikség van a
civil szervezetek tevékenységére, de igy a civil szer-
vezetek nem tudnak miikddni. Ujra kellene gondolni
ezt az 4llami feladatok atvallalasa lehet6séget a civil
szervezetek szamdira. Tehat a civil szervezetekért
tenni kell.

A kérdésem az, hogy a kormany e helyett a civil
szervezeteket megbélyegzd torvény helyett hajlando-
e azon gondolkodni, és hajland6-e egy olyan prog-
ramot kidolgozni vagy egy olyan térvénymoédositast
megvalositani, hogy a civil szervezetek valéban olyan
helyzetbe keriiljenek, hogy betolthessék a nekik ren-
delt feladatot. Egy tarsadalom nem tud viradgozni
civil szervezetek nélkiil, és itt a kérdés az, hogy Ma-
gyarorszagon a civil szervezetek megmaradnak-e,
milyen m6don maradnak meg, és valoban részt tud-
nak-e véllalni a tarsadalom el6tt all6 feladatok meg-
valositasaban. (Taps az LMP soraiban. - Szorvanyos
taps a fiiggetlenek soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselé asszony.
Hende Csaba képvisel6 ar kovetkezik, a Fideszbdl,
kétperces felszolalasra. Parancsoljon!

HENDE CSABA (Fidesz): Kosz6nom a szot, el-
nok tr. Tisztelt Orszaggy(ilés! Kunhalmi Agnes kép-
visel§ asszonynak szerettem volna véalaszolni, de
sajnos nyilvan fontosabb dolga akadt, felszblalasa
utin rogton tavozott is a terembdl, pedig de szeret-
tem volna elmondani neki, hogy a felszolalasa, a
beszéde egy teljesen hamis, kevésbé udvariasan:
hazug Osszehasonlitdsra és parhuzamvonasra épiilt,
hiszen azt mondta, hogy mi most itt olyan idéket
éliink és olyan idGket teremtiink, mint amilyen a
partallami diktattra idején volt.

Nyilvan még nem is élt, vagy ha élt is, nagyon
kislany volt még Kunhalmi Agnes, tigyhogy olyan
emberként, mint aki 1988-ban - jelentGsége van itt
néhany hénapnak is - csatlakozott az akkori Magyar
Demokrata Féorumhoz és a demokratikus ellenzék-
hez, szeretném elmondani, hogy ez a fajta Gsszeha-
sonlitas minden izében, minden elemében hamis.

Vegylink csak a témank szempontjabél fontos
néhany koriilményt. Akkor nem volt szabadon va-
lasztott parlament, ahol az ellenzékiek - akkor mi
voltunk azok - elmondhattak volna, hogy mit gon-
dolnak egyes torvényjavaslatokro6l. Akkor nem voltak
szabadon alapithaté és miikodd civil szervezetek,
mint ahogy ma vannak. Akkor nem volt szo6lassza-
badsag, nem volt sajtészabadsag (G6gos Zoltan:
Hat, errdl beszélhetiink most is!) és nem volt gyiile-
kezési szabadsag sem. Ezek a szabadsagjogok Ma-
gyarorszagon ma Kkorlatozas nélkiil, csorbitatlan
modon biztositottak mindenkinek. (Moraj az ellen-
zéki partok soraiban.)

A most el6ttiink fekv6 torvényjavaslat nem bé-
lyegzi meg és f6képp nem lehetetleniti el a civil szer-
vezetek miikodését, tovabbra is szabadon miikod-
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hetnek, tovabbra is elfogadhatnak adoményokat.
Mindossze arr6l van szo6, hogy be kell vallani a kiil-
foldrél szarmazo bizonyos Osszeg folotti adomanyai-
kat. Az igazsag soha nem lehet sértd, soha nem lehet
megbélyegz6. Van azonban egy olyan koztapasztalat,
amely szerint aki fizet, az hizat, aki fizet, az muzsi-
kaltat. Le az alarcokkal, vége az alarcosbalnak! Le-
gyen az vilagos, hogy ki kinek a megbizasabdl beszél!
Ko6szonoém szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: Koszéndm szépen, képvisel tr. Visz-
szatériink a rendes felszolalasokhoz. Rendes felszola-
lasra jelentkezett Demeter Marta képvisel§ asszony.
Parancsoljon!

DEMETER MARTA (fiiggetlen): Kosz6nom a
szot, elnok ur. Tisztelt KépviselStarsaim! Latom,
hogy Hende képvisel6 tur, csakigy, mint a tobbi
kormanyparti képviseld, rendkiviili médon tisztadban
van azzal, hogy melyik rendszernek mik a sajatossa-
gai; akkor biztos, hogy ha mas nem, akkor otthon
maguknak bevalljak, hogy egyébként ma Magyaror-
szagon egy autoriter rendszer miikodik, ez csak a
demokracia 4lcéja.

Az, hogy léteznek még demokratikus intézmé-
nyek, egyaltalan létezik olyan, hogy Alkotmanybiro6-
sig vagy barmi maés, az egy abszoluat vizi6. Ez intéz-
ményszertien létezik, de nem miikodik. Teljesen
egyértelmd, hogy nem mtikbdnek ezek az intézmény-
rendszerek, ez most mar egy autoriter rendszer, de
azt gondolom, hogy majd az ilyen meghasonulast
magukban el6bb-ut6bb talan tudjak rendezni.

Hogy néz ki a kormany politikdja most? Amit
nem tudsz elfoglalni, azt semmisitsd meg. Errél szol
évek oOta, amit csinilnak, pontosan errél, és ez
egyébként ténylegesen olyan idéket idéz, amit, azt
gondolom, hogy nagyon sokan nem szeretnénk soha
tobbet tjra latni Magyarorszagon.

Onok egészen pontosan tudjak, miel6tt itt bar-
milyen szakmai részletbe belemennénk... - azért
gondolom, hogy f6losleges, mert itt a szakmaisag
dlcija mogé egyszertien pusztdn politikai hatalom-
megtartasi érdekeket rendelnek, semmi mast, tehat
inkabb errdl érdemes szét ejteni. De egészen ponto-
san tudjak, hogy a civil szervezetek, a jogvédd szer-
vezetek, humanitarius szervezetek, akik az allam
helyett végeznek munkat, ma Magyarorszagon a de-
mokrécia utols6 szigetei, és abban elkotelezettek a
kormanyparti képvisel6k, hogy ezt felszamoljik.
Hiszen ezek azok a civil szervezetek, amelyek felhiv-
jak a figyelmet azokra a jogfosztasokra, -korlatoza-
sokra, visszaélésekre, amiket pontosan az Orban-
kormany kovet el a sajat népe ellen, a magyar embe-
rek ellen. Es egyébként ez nem mindenféle timadas
meg Osszeeskiivés, hanem ez jogos kritika.

Itt megprobalhatjak eladni azt, hogy ez hazug-
sag. A magyar emberek egészen pontosan tisztaban
vannak azzal, hogy maguk mit csindlnak. Pontosan
tisztdban vannak a jogfosztasokkal, amiket elleniik
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elkovettek, tisztdban vannak azzal, hogy folyamato-
san visszaélnek a hatalmukkal, azzal, hogy eladjik az
orszag biztonsagat, mindossze egyéni, sziik csoport-
érdekek, iizleti érdekek miatt, és folyamatosan meg
is lopjdk az embereket. Ezt mindenki tudja. Itt nin-
csen sziikség semmilyen befolyasolasra, ezzel min-
denki pontosan tisztiban van. Azt elhiszem, hogy
maguknak f4j az igazsag, de ezek attdl még tények.

(13.20)

Illetve, ahogy emlitettem, ezek a civil szerveze-
tek ezen a jogos kritikan tal és egyébként nyilvan a
demokratikus jogallami normak folyamatos szemlél-
tetésén tal az allam helyett nagyon sok értékes fel-
adatot ellatnak. Hozzateszem, nekik persze fontos
szerepiik kellene legyen, az allamnak is kellene val-
lalni ezekbdl a feladatokbdl, de természetesen lat-
szik, hogy nem is szandéka; azért nem szandéka,
mert minél kiszolgaltatottabbak a magyar emberek,
annal inkabb tudjadk a korméany szereplGi kézben
tartani 6ket, és annal inkabb probalhatjak 6ket befo-
lyasolni a sajat 6nos hatalmi érdekeik megtartasaért.
Tehat azt gondolom, hogy ez a céljuk.

Itt sz6 esett arr6l, még Gulyas képvisel$ ar emli-
tette, a véleménynyilvanitas szabadsagarol hosszan
hallgathattunk t6le mindenféle frazisokat, hogy
egyébként itt lehet valamit pozitivan, negativan érté-
kelni, ez a véleménynyilvanitas szabadsaga. Ez igaz,
miikodhet a véleménynyilvanitas szabadsiga, csak
tudjak, egy demokratikus jogallamban nem minden-
féle szubjektiv szempontok alapjan hoznak torvé-
nyeket. Itt ma Magyarorszagon nem a nemzeti érde-
ket tartjak szem el6tt, nem az altalanosan elfogadott
demokratikus normakat tartjak szem el6tt, hanem
pusztan szubjektiv érdekek, egyéni érdekek, iizleti
érdekek alapjan hoznak torvényeket. Tehat ezért
mondtam azt, hogy ez mar nem demokracia, ez egy
autoriter rendszer, amit kiépitettek Magyarorszagon.
Hozzateszem egyébként, hogy a diktatarak is meg-
buknak.

A civilek atlathatéan gazdalkodnak, tobb kép-
viselGtarsam ezt egyértelmtien kifejtette, most is
hozzaférhetGek az adatok; nem igaz, hogy nem lehet
latni, hogy 6k milyen kiilfoldi forrasokat kapnanak.
Ezzel szemben viszont a korményzati korok, a hoz-
zajuk kapcsol6dd intézmények, allami tulajdonua
gazdasagi tarsasagok, a kozmédia, a sporttamogata-
sok és egyébként a Civil Osszefogas Forum szerve-
zet, amelyet tobben emlitettek, ezek viszont nem
atlathatéan mikodnek, a kozpénz elkoltése ma
Magyarorszagon egyaltalan nem atladthat6. Ennek jo
példai akar a kiemelt beruhazasok. En most mar
hosszasan levelezek a Kiemelt Kormanyzati Beru-
hazasok Kozpontjaval, hogy egyaltalan azt mondjak
meg, hogy melyek ezek a beruh4zasok. A mai napig
még azt sem tudtdk megmondani, hogy 6k milyen
beruhazasokkal foglalkoznak, holott erre lett 1étre-
hozva ez a szervezet, igyhogy itt ne beszéljen senki
arrol, hogy a korményzati koltések vagy a kozpénz
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elkoltése barmilyen szinten is atlathat6 lenne Ma-
gyarorszagon.

Intézményesitett korrupciot épitettek ki Ma-
gyarorszagon, és pontosan ez az a szisztéma, ami
veszélyes a magyar tarsadalomra, hiszen az emberek
pénzét lopjak el, tehat semmilyen erkolesi alapjuk
nincsen a transzparenciardl beszélni. Es hozzate-
szem, hogy egyébként pontosan a magyar korméany
volt az, aki kiléptette Magyarorszagot a nemzetkozi
antikorrupcioés programbol - ez a Nyilt Kormanyzati
Egylittm{ikodés, amelynek 75 orszag a tagja jelenleg
is -, ugyhogy, azt gondolom, ez is mutatja, hogyan
néz ki a kormany politikaja.

Ha maér befolyasolasrdl beszéliink, és tébben em-
litették, hogy ezek a szervezetek mindenféle kiilfoldi
érdekeket képviselnek, és ezt akarjak érvényesiteni
Magyarorszagon, azért szeretném megkérdezni, hogy
ténylegesen a kormany mit csinal. Minden egyes tor-
vény és minden egyes dontés, amit meghoznak kor-
manyparti tobbséggel, ténylegesen csak a sziik kor
iizleti érdekeirdl szol, semmi mésrol. Egyébként maga
Hollik Istvan sorolta fel, hogy melyik szervezet éppen
mennyi tAmogatast kapott, tehét ez is azt bizonyitja,
hogy nem igaz az, hogy ne lenne atlathat6 ezeknek a
szervezeteknek a miikodése.

Tovabba a torvényben szerepelnek, és 6nok is
nagyon sokat emlegették, mindenféle nemzetbizton-
sagi szempontok meg a pénzmosés elleni kiizdelem,
ilyenekre hivatkoznak; a térvényjavaslatnak semmi-
lyen koze nincsen ezekhez az indokokhoz. Viszont, ha
ennyire fontos lenne Onoknek a nemzetbiztonsagi
szempont meg a pénzmosas elleni kiizdelem, akkor
példaul nem létezne letelepedésikotvény-iigy, moszk-
vaivizum-iigy, Pharaon-iigy példaul, amikor pontosan
maguk nyitottak kaput a blin6z6knek arra, hogy bejoj-
jenek Magyarorszagra, veszélyeztetve Magyarorszag
biztonsagat, és pusztin egy sziik kor iizleti érdekei
miatt szintén eladjak az orszag biztonsagat.

Azt is szeretném megkérdezni, hogy hol vannak
a magyar illetékesek akkor, amikor példaul
paramilitaris vagy radikalis szervezetek kiilféldi dip-
lomatakkal gyakorlatoznak, és sajnos egy tragédia-
nak kellett ahhoz bekovetkeznie, hogy egyaltalan a
Magyar Nemzeti Arcvonallal mint olyannal foglal-
kozzanak az illetékesek. Tehat azt gondolom, hogy
semmiképpen sincsen semmilyen alapja a kormany-
nak arra, hogy jogvédd civil szervezeteket, humanita-
rius feladatokat ellaté szervezeteket barmilyen ha-
sonl6 vadakkal illessen. Az pedig, hogy nemzetbiz-
tonsagi iirtigyet hasznalnak fel napi hatalmi, politi-
kai célokra, ténylegesen Meciar és Milosevics tevé-
kenységét idézi; talan nem kellene Magyarorszagon
ezt csinalni.

A torvényjavaslat hatisara fel kellene tiintetni
ezeknek a szervezeteknek a prospektusain, anyagain,
hogy 6k kiilfoldrél finanszirozott szervezetek. Azt
gondolom, mostantél a kormanyplakatokon kellene
feltiintessék azt - ezek a szép kék plakatok, ugye, az
LAllitsuk meg Briisszelt!” és minden egyéb rendkiviil
relevans iizenetek -, hogy ,,Emberek, a ti pénzeteket
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szorjuk erre!”, meg azt, hogy ,Fidesz”, meg azt, hogy
Lbefolyasolas”.

Kar, hogy Gulyas képvisel6 Gr mar nincsen itt,
hiszen 6 emlitette, hogy nem az a baj, hogy valaki
kilfoldi pénzt kap. Akkor szeretném megkérdezni,
hogy mi a baj, mert most is léteznek jogszabalyok, és
ha valaki biincselekményt kovet el, ha valaki nem a
jogszabalyok szerint jar el ezek koziil a szervezetek
koziil, akkor bizonyara eljaras indulhat ellene, vagy
bizonyara lehet feljelentést tenni. Szeretném meg-
kérdezni, hogy egyébként tortént-e ilyen, volt-e bar-
mi ilyen - vagy pedig most mar a magyar illetékesek
vannak annyira mélyponton, hogy egyébként a jelen-
legi torvények alapjan nem tudjak ellatni a feladatu-
kat, és 10j torvényt kell hozni? Azért ne réhogtessék ki
magukat!

Itt felmeriilt az eur6pai uniés forrasok kérdése,
illetve a nemzetiségi szervezetek kérdése. Azt mon-
dom, hiszem, ha latom, hogy ezen barmit is modosi-
tanak, de most is azt mondom, hogy ezt nem moédo-
sitgatni kell, vissza kell vonni ezt a teljes torvényja-
vaslatot, gy, ahogy van. Egyébként rendkiviil érde-
kes, hogy példaul a sportegyesiiletek meg a vallasi
szervezetek vajon miért maradnak ki ebbdl a korbdl.
Tehat ehhez fliz6dik valamilyen érdeke talan a kor-
manyzatnak? Tehat, ha befolyasolasrol beszé-
liink - 6nok szerint ezek a szervezetek veszélyeztet-
hetik a demokratikus intézményrendszert -, azt ké-
rem, mutassanak egyetlenegy iigyet Magyarorsza-
gon, amikor ilyen tortént, hozzanak bizonyitékot
egyetlenegy ilyen tligyre. Tettek-e feljelentést barmi-
kor is ilyen iigyben? Mi a bizonyiték?

Tehat nézziik meg, hogy vajon mi lehet ennek az
egész torvényjavaslatnak az alapja! Itt a hatalom-
technikai eszk6zokrdl én is szbltam és sokan elGttem.
Arra emléksziink, hogy par kormanyparti képviseld,
azt gondolom, talan Lazar Janos is, t6bbszor emlege-
tett mindenféle homalyos jelentéseket, amelyekre
egyébként a civil szervezetek vegzalasat alapozzak.
Azon tl, hogy néhanyszor eléfordult ennek az emli-
tése, senki semmit nem latott ezzel kapcsolatban.
Szél Bernadett képvisel6tarsam is elmondta, hogy a
Nemzetbiztonsagi bizottsdgban nem lattak semmit,
az Informéci6s Hivatal f6igazgatbja mondott két
mondatot. Erre alapoznak barmit? En egy ideje most
mar levelezésben allok mind az Informacios Hivatal-
lal, mind pedig az azt felligyel6 miniszterrel, nagyon
kivancsi leszek, hogy barmit is tudnak-e mutatni.
Most méar tobb mint egy hénapja semmilyen érdemi
valaszt nem kapok senkitdl; ez egyébként a képvi-
sel6i munka akadalyozasa. Nagyon kivancsi leszek,
ha odajut az igy, hogy barmit is fel tudnak-e mutat-
ni. En azt gyanitom, hogy nem, mert nincs semmi,
ami a hatalomtechnikan tdl ezt alatimasztana. Ugye,
az 6nok szempontja a hatalomtechnika, de semmi-
lyen racionalis érv nincsen ezek ellen a szervezetek
ellen.

Pontosan ezért érdekelne, hogy harom képvi-
sel6, pontosabban Vitanyi trral négy, tehat négy
képvisel6 mégis honnan vette, hogy ezek a szerveze-
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tek oriasi veszélyt jelentenének. Nem tudom, hogy a
Lokalban olvastak-e ezt, vagy a 888.hu-n olvasték, és
akkor ezt érzik feltétlen bizonyitéknak, hogy be kell
terjeszteni egy ilyen torvényjavaslatot. (Dr. Apdti
Istvan kézbeszolasa.) Egyébként nem is értem, ho-
gyan vallaltak fel ezt az egész iigyet. Ja, hogy a kor-
many meg nem szeretné a felel§sséget vallalni?! Hat,
nem csodilom, mert egyébként vallalhatatlan az
egész, amit csinalnak, és tényleg folyamatosan vé-
gighazudtdk ezt a napot, tehat csodalom, hogy a
mennyezet nem szakadt ma le.

Annyit szeretnék még kérdezni, hogy nincs-e
magukban egy szemernyi félelem sem - tehat nem
tartanak-e a felel§sségre vonast6l egy kicsit sem?
Pedig azt gondolom, hogy jobb lenne, ha tartananak
a felelGsségre vonasto6l a nemzetkozi jog és a magyar
jog folyamatos megsértéséért, a jogfosztasokért és
egyébként a magyar nemzeti érdek elarulasaért,
merthogy ezért lesznek felelGsségre vonva a politikai
szerepldk is, akik végigvitték ezeket a dontéseket, és
a szakmai szerepldk is ugyanigy felelGsségre lesznek
vonva.

(13.30)

Egyébként most tényleg itt az utolsé par napban
még mindig megtehetik, hogy visszavonjak ezt a
torvényjavaslatot. Es azt gondolom, hogy - mint
ahogy Gulyas képviselStarsunk is emlitette - mennyi-
re fontos a magyar kozéletnek az atlathatbsaga, lat-
szik, hogy ez most egyaltalin nem valésul meg. Lesz
id6, amikor ez megvaldsul 2018-at kovetGen, és ak-
kor meg fog torténni az atlathatbsag biztositasa. Meg
fogjuk nézni Orban Viktor vagyonosodasat, Rogan
Antal vagyonosodasat, és az 0sszes olyan jogszabalyt
meg kell sziintetni, ami egyéni tizleti érdekeket szol-
gél, és igenis ugyanugy Garancsinak, mint Mészaros
Lérincnek, mindenkinek at lesz nézve a vagyona, mi
hogyan keletkezett, és akkor lesz atlathat6sdg Ma-
gyarorszagon; nem pedig att6l, hogy olyan szerveze-
teket, amik az allam helyett dolgoznak, amik még
probaljadk a magyar tarsadalom helyzetét menteni
valamennyire, amibe maguk sodortik a magyar tar-
sadalmat, ezeket a szervezeteket vegzaljak.

Elfogadhatatlannak tartom, és még mindig visz-
szavonhatjdk ezt a javaslatot. Koszonom. (Teleki
Laszl6, Fodor Gabor, Kész Zoltan és Sallai R. Bene-
dek tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ asszony.
A kovetkez§ felszolald Fodor Gabor képvisel§ fr.
Parancsoljon, képvisel6 tar!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Készonom szépen
a sz6t, elnok tur. Tisztelt KépviselStarsaim! Engedjék
meg, hogy a vitaban én is elmondjam all4spontomat,
illetve a Liberalis Part allaspontjat, hiszen érdemes,
azt gondolom, kitérniink néhany olyan kérdésre,
amely ugyan itt teritéken volt a vitiban, de talan
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tobb érdekes hozzaszdlas utan is mas aspektust ad-
hatunk ezeknek a fontos és 1ényeges kérdéseknek.

El6szor is szeretném azzal kezdeni, hogy az el6t-
tink fekvG torvényjavaslatot nem tudom maéasnak
tekinteni, mint egy politikai hisztéria részének; egy
olyan politikai hisztéria részének, amelyben ez egy
kampanyelem. Egy olyan kampanyelem, amely hisz-
téria alapvet6en Soros Gyorgy ellen folyik, és a Soros
Gyorgy ellen folytatott hisztéridnak az eleme a Ko-
zép-europai Egyetemnek a tdimadasa és egy eleme a
civil szervezeteknek a tdmadéisa, amit most latunk
ebben a javaslatban, aminek tobbek kozott Vitanyi
képvisel$ ur az elGterjesztbje. O képviseli az elGter-
jesztbket itt ebben a vitdban, és orilok is, hogy van,
aki hallgatja szavainkat az elGterjeszt6k részérol.

Nos, a politikai hisztéria nem jé dolog. Nem j6
dolog, mert ez cstinya ligyekhez vezethet, és csinya
iigy mind a kett6. Cstinya iigy a CEU, tehat a K6zép-
eurdpai Egyetem tligye, és cstinya iigy a civil szerve-
zetek vegzalasanak az ligye is. Azért csinya iigyek
ezek, mert ha 6nmagaban azt a kérdést tennék fel,
tilmutatva a szokasos kozhelyeken és zsurnalizmu-
son, amit folyamatosan a sajtoban, méshol olvasha-
tunk, hallhatunk itt, a parlament padsoraiban, ahol
folyik a kesergés a hatalmi szempontokon és a cst-
nya politikin és egyebeken, én most ezeket a butasa-
gokat félretenném, és azt mondanam, hogy az egy
legitim szempont természetesen, hogy egy kormany-
part meg akarja tartani a hatalmat. Ez teljesen rend-
jén van. Ebben nincs semmi rossz, a hatalmat sem
lehet pusztan igy mérni, hogy az 6nmagaban azért,
mert hatalom, az rossz vagy onmagéban jo, az ter-
mészetesen nem ettdl fiigg, hanem a teljesitményétdl
mindig.

Tehéat most ezektdl a szokisos kozhelyektdl, azt
kérem a jelenlévoktdl, akik figyelnek, vonatkoztas-
sunk el. Tehat az egy legitim torekvés, ha egy kor-
many, adott esetben a Fidesz-kormany meg akarja
tartana a hatalmat, és ezért tesz olyan lépéseket,
amelyekkel, azt gondolja, hogy a hatalmat megtart-
hatja. Még akkor is, ha nekem mint mondjuk, libera-
lisnak nem tetszik, és az én értékrendemmel szem-
ben van, akkor is ez egy legitim torekvés.

De mikor valik ez illegitimmé, helytelenné és el-
fogadhatatlanna? Ez az, amirdl az el6bb beszéltem,
azt mondtam r4, hogy csdinya iigy. Ez akkor valik
csinya iiggyé, tehat illegitimmé, amikor szembe-
megy ez a hatalom megtartasanak a torekvése azzal
az érdekkel, ami Magyarorszag érdeke, ami az itt é16
emberek érdeke. Vajon az itt él6 embereknek érde-
ke-e, hogy legyen K6zép-eurdpai Egyetem? Ez érde-
ke. ElsGsorban az itt é16 fiataloknak, de mindenkinek
érdeke. Erdeke, mert Magyarorszagnak a jo hirnevét
erdsiti és oregbiti. A kornyezd orszagok fiataljai ide
jarnak tanulni, a kdrnyez6 orszagok elitje, politikai
és gazdaségi elitje Budapesten szerez diplomat. Ne-
kiink erre biiszkének kellene lenniink, nem pedig
eliild6zni innen egy egyetemet.

Megjegyzem, amikor szintén, ha mar el6bb
hasznaltam ezt a kifejezést, hogy kesergés vagy si-
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rankozas, amikor folyik mindenhonnan ezzel kap-
csolatban a kesergés, hogy a magyar fiatalok elmen-
nek kiilféldre tanulni, majd nem jonnek haza, Ma-
gyarorszagra, tessék, itt van egy egyetem végre, ez az
erénye a Kozép-europai Egyetemnek, megjegyzem,
hogy amerikai diplomat is tud adni a magyar diplo-
ma mellett. Ez a 1ényege, ami miatt 6nok tdmadjak,
és ezt a gyalazatos torvényjavaslatot, amivel megint
nemzetkozileg az orszag csak lejaratja magat, és
itthon is lejaratjuk magunkat, tehat ezt a térvényja-
vaslatot, amikor itt elfogadtak, és elfogadtattik, azt
nem értették meg, hogy ez a 1ényege ennek az egye-
temnek, hogy ad amerikai diplomat és magyar dip-
lomét. Es ezért nem megy el egy csomd fiatal, ezért
maradnak Budapesten, ezért jonnek ide a kiilfoldiek,
ezért tanulnak itt, ezért jonnek ide vendégprofesszo-
rok, ezért nagyszer dolog. Ezért kellene biiszkének
lenniink arra, hogy ez nem Pragaban van, nem Var-
séban van, nem Zagrabban van, hanem Budapesten
van. Es ez nekiink egy hatalmas biiszkeség. Tehat
nem az érdekiink. Magyarorszag didkjainak, tagjai-
nak, az itt él6 polgaroknak nem az érdeke, ami torté-
nik, hanem amit 6nok tesznek, az szembemegy Ma-
gyarorszag érdekével.

Ugyanigy szembemegy Magyarorszig érdekével
a civil szervezetek elleni tAmadéas is. Hiszen az elsé-
sorban az itt él6 embereknek az érdeke, hogy legyen
egy civil tarsadalom, legyen egy erds civil tarsada-
lom. Mi a civil tarsadalom lényege? Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Ugye, Hende Csaba képvisel6 ar felhoz-
ta a rendszervaltis el6tti idéket, és jol tette, igaza
van képvisel§ arnak, magam is emlékszem azokra az
id6kre, és tudom, hogy mennyit harcoltunk azért a
»kOrok kordban”, mennyit harcoltunk azért, hogy a
civil tarsadalom 1étrej6jjon, a civil tarsadalom meg-
er6s0djon. Ugyanis a civil tarsadalmat egy fogalom-
mal tudnank leirni: az &llamtél fiiggetlen tarsada-
lom. Ez a lényege. Tehét olyan szervezetekrdl beszé-
liink, akik nem az allamtol kapjak a timogatést, nem
az allami keblekbdl szivjak azt a bizonyos tejet, ha-
nem 6nmagaban képesek a sajat talpukra allni. Lé-
nyeges ebbdl a szempontbél, hogy honnan kapnak
pénzt? Hat, abszolut 1ényegtelen, teljesen mindegy.
Kaphatjak nyugodtan kiilf6ldrél, kaphatjak belfold-
r6l, kaphatjak vallalkozoktol, kaphatjak cégektdl,
kaphatjak maganemberektdl; egy helyrdl ne kapjak:
az allamtol. Ugyanis ez a 1ényege a civil tarsadalom-
nak, ezt érdemes lenne megérteni.

Egy helyr6l nem kaphatjik: ez az allam. Min-
denhonnan mashonnan kaphatjak. Es jol teszik!
Nagyon jo, hogy kapjak kiilfoldrél! Nagyszerti! En
oriilok neki. Csodalatos! Ett6l er8sodik a magyar
tarsadalom. Nagyon jo, hogy kapjak Soros Gyorgyt6l.
Orilok neki! Halaval tartozunk neki ezért, erGsodik a
magyar civil tarsadalom, ez Magyarorszag érdeke.
Nagyszer(i, hogy vannak magyar polgarok, akik ta-
mogatnak ilyen szervezeteket. Csodalatos! Vannak
cégek Magyarorszagon és kiilfoldon, akik tamogat-
nak kiilonb6z6 szervezeteket, nemzetkozi cégek is.
Hiszen sokan beszéltek errdl kiilonbozé képvisels-
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tarsaim a felszolalasaikban, hogy mikkel foglalkoz-
nak ezek a civil szervezetek. Nagyon sokan tdmogat-
jak, nemzetkozi cégek és magyar cégek is a tevékeny-
ségiiket, mert egyébként ezek nagyszer( tevékenysé-
gek. Hat hiszen, ha fogyatékos gyerekekkel foglal-
koznak vagy feln&ttekkel, a romaknak a segitésé-
vel - azzal, hogy integralédjanak a magyar tarsada-
lomba - vagy mas teriiletekkel, hiszen felsorolhat-
nank itt killonboz6 fontos teriileteket is, nemecsak a
migracioval kapcsolatban vagy a hajléktalanokkal
kapcsolatban, vagy a szegényekkel, vagy az oktatas-
sal kapcsolatban, hanem nagyon sokrétd, kulturalis,
miivészeti tevékenységeket is felsorolhatnank, ezek
mind érdekei a magyar tarsadalomnak.

Erdekiink az, hogy a magyar tarsadalomban
megbélyegezzék ezeket a szervezeteket? Nem! Es
ugyandgy, mint amit a Kozép-eurdpai Egyetemmel
szemben elkovettek, ugyanugy ez egy hiba, politikai
hiba, és nem érdeke a magyar tarsadalomnak, tehat
itt nem legitim az 6nok politikai torekvése. A hata-
lom megtartasanak a térekvése itt illegitimmé valik,
mert az orszag, ha az gy tetszik, a nemzet érdekeivel
megy szembe.

Es azért érdemes erre odafigyelni, mert én cini-
kusan mondhatnam is azt, hogy hat, mit szamit ez
nekiink. Nekiink, ellenzékieknek ez csak j6! Hat,
napok ota kint tiintetnek az utcakon, folyamatosan
ezrek, tizezrek. Egy generéci6 né fel, akinek més lesz
az alapélménye. Ugye, 6nok emlékeznek ra, meg
sokan emlékeznek ra itt a parlamentben, hogy fiata-
loknak volt alapélménye a 2006-07-es mindenféle
cirkuszok és tiintetések kapcsan a ,Gyurcsany taka-
rodj!” momentum az utcakon. Most egy generacio
van az utcan, amelynek az alapélménye az, hogy
,Orban takarodj!” Es ennek kozvetlenill nem lesz
most politikai kévetkezménye egy vagy két hodnap
miulva, de egy fél év és egy év mulva lesz politikai
kovetkezménye, ebben biztosak lehetnek. Felné egy
generacio, aki egészen masként gondolkodik errdl a
kérdésrél. Kellett ez 6noknek? En mondhatndm ci-
nikusan, hogy nekem ez mit szamit. Hat, én ellenzé-
kiként azt gondolom: nekiink ez csak jo.

(13.40)

De szeretnék tultekinteni ezen a szemponton.
Inkdbb még egyszer szeretném alahtzni azt, hogy
amit csindlnak - most azon tdlmenden, hogy nekiink,
ellenzékieknek, mondhatnénk, politikai szempontja-
ink alapjan j6 -, Osszességében az orszagnak meg
nem jo. Tehat Magyarorszag annyit szenved, és any-
nyi negativ és hatranyos megkiilonboztetésben ré-
szestil nemzetkozi szintéren, és még egyszer hangsu-
lyoznam: itthon is az itthoni polgarok &ltal, veszite-
nek el illaziokat 6nokkel kapcsolatban, hogy ez nem
jo egyébirant. Nem j6! Egyébként megjegyzem, ér-
demes végigolvasni a sajtot, érdemes végignézni azt,
hogy az ember nem talal olyan napot, nem tudnék az
elmult harom hétbdl felsorolni olyan napot, hogy ne
olvasnék egy nyilt levelet, ne olvasnék egy felszola-
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last, ne lenne valaki, aki ne allna el6 azzal, hogy én,
kérem, jobboldali voltam, valaha a Fideszre szavaz-
tam, de ezek utan ezt nem fogom megcsinalni.
Mondjak ezt akadémikusok, mondjak ezt tuddsok,
mondjak ezt sportvezet6k, mondjak ezt egyetemis-
tak, mondjak ezt egyetemi tanarok és masok. S6lyom
Laszl6tol kezdve a Bibo Szakkollégiumon 4t, a No-
bel-dijasokon keresztiil, a Tudomanyos Akadémia
tagjain at, nemzetkozi és hozzatenném, hazai szinté-
ren keresztil mindennap folyamatosan emberek
nyilatkoznak meg és teszik kozzé a maguk nyilatko-
zatat, nyilt levelét és egyebeket: jobboldali voltam, a
Fideszre szavaztam, de tobbet ezt nem fogom meg-
tenni.

Erre mondtam azt, hogy mondhatnénk azt, hogy
kérem, csak csinaljak, nyugodtan. Tessék még par
CEU-torvényt elbterjeszteni, tamadjak csak még a
civil szervezeteket! Nyugodtan lehetne mondani, de
ez egy cinikus mentalitis lenne, és én nem szeretném
ezt tenni. Ezért mondom azt, hogy szerintem, amit
csinalnak, az baj, az egy cstnya iigy. Csunya iigy
kétszeresen is, és azért csinya iigy, mert szembe-
megy a nemzet érdekeivel. Szembemegy Magyaror-
szag érdekeivel, és itt az 6nok torekvése nem legitim.
Es hiba, amit tesznek.

Ha mar széba hoztam egyébként a civil tarsa-
dalmat is, Soros Gyorgyot is, szeretnék néhany szo6-
val reflektalni arra, hogy Gulyas Gergely képviseld
ur - aki egyébként a vitiban hosszabb ideig itt volt,
és ez helyes dolog is szerintem, és reagilt is t6bb
kérdésre - egy olyan gondolkodasmodot jelenitett
meg, ami egyébként nekem szimpatikus is lenne
mindenképpen - én 6t nagyra is becsiilom egyébként
a bizottsagi elnoki tevékenysége miatt is -, csak a
probléma az, hogy itt nem egy szakmai vitar6l van
sz0, ahogy tobben itt képviselGtarsaim koziil megem-
litették, mert ha ez pusztan egy ilyen technikai m-
kodtetése lenne valami egyébként jo szandékua tor-
vényjavaslatnak, akkor rendben is lenne az, amir6l
Gulyas Gergely beszélt. De mivel azzal kezdtem a
beszédemet, hogy itt egy politikai hisztéria zajlik,
ahol a célpont Soros Gyorgy és Soros Gyorgynek
kiilonboz6 ledgazédsai, Kozép-eurdpai Egyetem, civil
szervezetek és egyebek, sajnos itt Gulyas Gergely
érvelése, az a helyzet, hogy gyengévé valik.

Hiszen azért célpont Soros Gyorgy, ezt megint
csak mindannyian tudjuk, mert allanddéan a kor-
manyparti szavazokat izgalmi allapotban kell tartani.
Tehat 6ket 6rokké harci helyzetbe kell hozni, kell egy
ellenségkép nekik, lehet utalni, azt lehet mondani,
hogy kérem szépen, minket kiilf6ldrél manipulalnak,
sokan azt akarjak, hogy kiilf6ldr6l manipulaljanak
minket, hattérhatalmak, 6sszeeskiivések és a tobbi,
és ezzel megvan a harci kedv, gondoljak sokan. De
erre mondtam azt az el6bb, hogy vannak olyan célok,
amelyek a hatalom megtartisa érdekében elfogadha-
tok, vannak olyanok, amelyek nem. Ez, ez a rombo-
las, ami jelen pillanatban zajlik a Kozép-eurdpai
Egyetem esetében, a civil szervezetek esetében, nem
elfogadhat6 ebbdl a szempontbol.
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Mint emlitettem, Soros Gyorgyre is egy pillanat-
ra ki szeretnék térni, hiszen 6 itt igazabol a célpont.
Soros Gyorgyrél sok mindent elmondtak, leginkabb
azzal foglalkoztak az elmult idészakban, hogy a Fi-
desz vezet6i kiillonb6z6 Soros-osztondijakkal és kii-
16nb06z6 Soros-tamogatasokkal néttek fel annak ide-
jén. Ez mar nem is annyira tal érdekes téma, mert
ezt mindenki tudja. De azért szeretném azt elmon-
dani, hogy Soros Gyorgynek sokat koszonhet ez az
orszag. Azt gondolom, hogy Magyarorszag jol teszi,
ha halas neki. Itt egy olyan magyar szarmazast mil-
lidrdosrdl van sz6, aki a rendszervaltas idején, ahogy
ezt mér itt megidéztiik a Hazban, bizony a milliard-
jait, amit maésra is elkothetett volna, magara is el-
kolthette volna, vehetett volna még néhany kastélyt
vagy nem tudom, mit, szigetet, ezt, azt, amazt, nem
ezt csindlta, hanem a kozép-eur6pai orszigokban
hozott 1étre kiilonb6z6 alapitvanyokat, hozott 1étre
tamogatast, és segitett minket abban, hogy a rend-
szervéaltas sikeres legyen. Ezt nagyon sokan a jelen-
1év6k koziil, a fideszes képviselGk koziil is elfelejtik,
mert bizony a Fidesz is és masok is kaptak tdmoga-
tast azért, hogy Magyarorszag egy sikeres rendszer-
valtast tudjon végrehajtani. Ez tobbek kozott Soros
Gyorgynek is koszonhetd, és ezért azt gondolom,
hogy érdemes halasnak lenniink. Ez nem azt jelenti,
hogy egyébként altaldban az elmilt harminc évben,
amit Soros Gyorgy képviselt, az mind nagyszerd lett
volna, mert van, amivel én is egyetértek, van, amivel
nem. De ezt az elemet, hogy ez az orszag egyébként
hélaval tartozik neki, azt érdemes megint csak leszo-
gezni.

Mi, liberalisok egyébirant azért, hogy ennek a
javaslatnak az abszurditdsara ravilagitsunk, benyuj-
tottunk egy ellenjavaslatot - Vitanyi képvisel§ ar
figyelmébe is ajanlanam ezt -, ahol azt a turpissagot
tettlik meg, hogy ehhez a javaslathoz, amit 6nok
benyujtottak, 1ényegében hozza sem nyultunk, csak
kicseréltiik mindenhol a civil szervezetet kormanyra,
és mindenhova beirtuk a civil szervezetek helyébe a
kormanyt. Illetve vilagossa tettiik a térvényjavaslat-
ban, hogy bizony a kormanynak, amennyiben idegen
érdekeket szolgal, esetleg kiilfoldrél manipulaljak, ne
adj’ isten, mondjuk, az oroszok manipulaljak vagy
Putyin manipulalja, akkor bizony errdl szamot kell
adnia. Abszurd a torvényjavaslat, érdemes elolvasni
mar csak azért is, mert megprobal ravilagitani arra,
hogy egyébként az 6nok altal beterjesztett torvényja-
vaslat is mennyire abszurd. Az orosz befolyast egyéb-
irant én nem kezelném maéasodlagos kérdésként, saj-
nos szomoru dolog, a torvényjavaslat kapcsan is
parhuzamokat lehet vonni, hiszen Oroszorszagban is
sziiletett ilyen torvényjavaslat; meg tudjuk azt, hogy
bizony a Paksi Atomerémiivel kapcsolatos népszava-
zas ellehetetlenitése és mas iigyek miatt is létezik ez
az orosz befolyas.

Ugyhogy, tisztelt képviseltarsaim (Az elndk a
csengé megkocogtatasaval jelzi az idé leteltét.),
Osszességében azt gondolom, hogy ez a térvényjavas-
lat semmire nem jb, csak politikai hisztériakeltésre,
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és a legjobb az lenne, ha azonnal visszavonnak. Ko-
szonom a figyelmet. (Taps az MSZP és a fiiggetlenek
soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisels tr. A ko-
vetkez$ felszolald Kész Zoltan képvisel§ ur. Paran-
csoljon!

KESZ ZOLTAN (fiiggetlen): Készonom szépen,
elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Oriilok,
hogy Fodor Gabor beleszétte azt a mondandojaba,
hogy az elmult napokban rengeteg jobboldali gon-
dolkodo, konzervativ értelmiségi ember itélte el a
korméanyt mind a CEU-torvény kapcsdn, mind a
civiltérvény kapesan. En is elmondhatom sajat ma-
gamroél is, hogy én is jobboldali voltam. En is Fidesz-
szavaz6 voltam, és annak idején én is azért indultam
el azon a bizonyos valasztason 2015-ben, mert ele-
gem volt. Elegem volt abbol, hogy a Fidesz elfelejtett
tikrot tartani sajat maga elé, és szerettiink volna
Veszprémben egy olyan tiikrot tartani, amely meg-
mutatja, hogy mik azok a valos polgari értékek, ame-
lyek nem csak marketingfogasok.

Ugy gondolom, hogy Gulyas Gergely képviseld-
tarsam is hazament és megprobal belenézni a tiikor-
be, és csak azért, mert hazament, elég cinikus volt az a
fajta hozzaallas, amit 6 mutatott az elmtlt napokban,
hetekben, hiszen pont a 444-nek nyilatkozott 6 gy,
hogy neki semmi koze ehhez a torvénytervezethez,
aztan hipp-hopp, 6 sajat magat is ott talalta a benytj-
tok kozott. De ahogy Szabd Szaboles képviselGtarsam
mar emlitette, val6szintileg 6 nem a forditasi munka-
latokat végezte el, hiszen Gulyas Gergely nem tud
oroszul, hanem egész egyszertien csak odatették, hogy
akkor gyere, és 4llj ki, beszéljél valamit.

Ugy gondolom, hogy a civilek iigyében a kor-
many allitasainak épp az ellenkezGje igaz. Minden
teljesen forditva van, és ha méar atlathatésagot emli-
tett sok képvisel6tarsam, igy gondolom, hogy fordit-
va liliink a lovon az atlathatésagot illet6en is. A kiil-
foldrdl elnyert tAmogatasok azok a forrasok, amelyek
a legatlathatobbak. Nem véletlen mondta Hollik
képvisel6tarsam is azt, amikor megemlitette azt a
bizonyos civil szervezetet, hogy mennyi pénzt kapott
kiilf6ldrél. Honnan tudna? Onnan, kedves képvisel6-
tarsaim, hogy ezek a honlapon elérhetdk, teljesen
atlathatok. Nem azokat kellene vegzalni tehét, akik
kiilf6ldrél elnyert palyazati pénzeket forditanak koz-
feladatokra, kozcélokra, hanem azokat, akik hazai
forrasokat, hazai kozpénzt koltenek el magancélokra.
El6ttem felszolalok mar emlitették a COF-6t, és so-
rolhatnink a kiilonb6z6 olyan alcivil szervezeteket,
amelyeket ez a kormany griindolt.

Beszéltek 6nok kiilfoldi érdekképviseletrél. A
kiilfoldi érdekek képviseletét illetGen azt gondolom,
hogy szintén forditva iiliink azon a bizonyos lovon,
szintén forditva van minden. Eppen Orban Viktor az,
aki kiilfoldi, idegen érdekeket képvisel ebben az or-
szagban. A magyar miniszterelnok orosz érdekeket
szolgalva probalja szétverni az Eur6pai Unib6t, és
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szintén csak az oroszoknak j6 iizlet az évtizedes
adosrabszolgasagba taszitoé paksi atommutyi, és ak-
kor még nem beszéltiink a Magyarorszagon zajlo
akadalytalan orosz titkosszolgalati befolyasrdl és
propagandar6l, mert Orban Viktor korméanyzasa
alatt Budapest lett az informécios habort egyik leg-
fontosabb tamaszpontja, és tgy gondolom, hogy
Magyarorszagon ismét moszkovita kormanyzat van.

Ahogy tegnap este a napirend utdnimban is el-
mondtam, ugy gondolom, hogy eljott az a pillanat,
amikor a kormany miik6dése nemcsak a jozan ésszel
és Magyarorszag érdekeivel keriil Osszelitkozésbe,
hanem a sajat maguk altal hozott térvényekkel is, igy
példaul a 2012. évi C. térvényben, a Btk.-ban szerep-
16 258. és 259. §-sal szembe is megy, ezek a hazaaru-
l14srol és a hiitlenségrol szolnak.

(13.50)

S akkor sokkol6 ez az egész torténet, amikor azt
latjuk, és akkor vagyunk nagy gondban, ha mindezek
a paragrafusok a miniszterelnokre igazak, mind a
CEU-torvénnyel kapcsolatban, mind az 6nok altal
most benyujtott civiltérvénnyel kapcsolatban. Mert
minek nevezziik azt, ha egy miniszterelnok és kor-
manya a Paks II. beruhdzassal hossz évtizedekre
egy soha meg nem tériil6 addsrabszolgasidgba 16ki
hazajat, amint mar az imént emlitettem? Minek ne-
vezziik azt, aki a Roszatom pénzén akarja eltorolni
azt a kereskedelmi csatornéat, amely agymosas he-
lyett néha valédi hireket merészel sugarozni? Minek
nevezziik azt, aki Putyin civileket megbélyegzé és
elleniik uszit6 toérvényeit alkalmazza egy eurdpai
uniés tagallamban csak azért, hogy elpusztitsa a
szabadsidg maradék szigeteit? Minek nevezziik azt,
aki hazaja legjobb egyetemét a sajat multja miatt el
akarja ild6zni, mert ahogy 6t, igy moszkvai f6nokét
is zavarja a szabadsag, az egyetemi autondmia, a
kimtvelt emberf6k tomege? Minek nevezziik azt, aki
szélesre tarja egy NATO- és EU-tagorszag kapuit az
orosz titkosszolgélatok és a szervezett blinozés el6tt
egy csak ra jellemzGen korrupt migraciés kotvény-
biznisszel? Minek nevezziik azt, aki blokkolja hazija
titkosszolgalatanak  védekezését  Oroszorszaggal
szemben, és nem veszi ki részét az orosz informacios
hébort elleni védekezésbdl szovetségesei oldalan?
Minek nevezziik azt, akinek a kormanyzasa alatt egy
torvénysért6 propaganda-hadmiiveletben magyar
valasztok adatait és politikai véleményét kiildik el
Moszkvaba? Minek nevezziik azt, aki nem hajlandé
az Orszaggytlésben egyenesen véalaszolni azokra a
kérdésekre, amelyek vagyoninak eredetét és annak
kiilfoldi kihelyezéseit firtatjdk? Nevezziikk annak,
ami: hazadrul6 és hiitlen Magyarorszag érdekeihez.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Vegylik végre észre,
hogy ebben az orszagban nem a civilek politizalnak,
hanem Orban Viktor és Putyin agressziv, minden
autoném teret eltorolni akar6 politikaja 1épett be a
civilek vilagaba. Putyint és Orbant semmi sem zavar-
ja jobban, mint ha valaki esetleg korrupcidkutatassal
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vagy jogvédelemmel foglalkozik, mert mindkettejiik
rendszerének a korrupci6 és a jogfosztas a vezérelve.
Orban ezt egyel6re finomabban csinalta, de most
magasabb fokozatba kapcsolt a sajtdészabadsag tonk-
retételével, az egyetemi szféra korlatozasaval és a
civilek megbélyegzésével, zaklatasaval. Orban Viktor
pontosan olyan erdszakos, mint a kommunistak
voltak a legrosszabb idGszakaikban, moszkovita
modszerekkel, erdszakkal, rapid médon akar lesza-
molni mindenkivel, aki nem tetszik neki. Dezinfor-
maciés kampanyt Moszkva és a magyar kormany
folytat a Nyugat ellen, rdadisul Budapest ezt a sajat
érdekei ellen teszi. Az ,Allitsuk meg Briisszelt!”
kampany minden szavaban hazugsag, és ellentétes a
magyarok érdekeivel. A kormanypart azzal ragal-
mazta a tiintetd t6bb tizezer embert, hogy a migrans-
bizniszért tiintettek. Nos, valoban van migransbiz-
nisz, agy hivjak, hogy letelepedési kotvényprogram,
ahogy Kunhalmi képvisel6tarsam mar mondja is,
Rogan Antal propagandaminiszterhez kothetd, és ez
nemecsak az év korrupcios iizlete volt, de segitségével
nagy mennyiségben kaphattak magyar iratokat olyan
személyek, akik idegen allamok szervezett biin6zéi-
hez vagy hirszerzdihez tartoztak.

A masik nagyon fontos, amit meg kell emlite-
nem, hogy Gulyas Gergely a felszolalasdban emlitette
azt a bizonyos 1938-as FARA-torvényt - ez a Foreign
Agents Registration Act -, és nagyon érdekes volt,
tegnap az Igazsigiigyi bizottsdgban mar elhangzott
ez a vita Répassy Robert és koztem, akkor Répassy
Roébert azzal érvelt, hogy de hat a Wikipédian ez és
ez és ez van. Hat, nem tudom, ha a Fidesznek a
Wikipédia a referenciapont, akkor gratulalok. En
most is felajanlom, hogy nagyon szivesen elmesélem
azt, hogy mirdl sz6l valojaban ez a torvény, de mar
Barandy képvisel6tarsam is utalt ra, és talan ezt még
Gulyas Gergely is jol fejtette ki: ez kifejezetten politi-
kai lobbistakrol szdl. Ugy van, ahogy Kunhalmi Ag-
nes is emliti, 1938-ban hoztak ezt a térvényt. Telje-
sen mas szcenarié volt 1938-ban, és ahogy latjuk,
1939. szeptember 1-jén kitort a masodik vilaghaboru,
volt legitimizaciéja annak a térvénynek, ami a mai
napig létezik az Egyesiilt Allamokban.

A masik, ami egy érdekes torténet, és azt hi-
szem, Szavay képvisel6 tr mar emlitette, hogy mi a
tavolabbi célja a korméanyzatnak ezzel a térvénnyel,
hiszen, ahogy 6 is mondta, egy ilyen szabalyozas,
ahogy Oroszorszagban is mar el6fordult, azt a célt
szolgalhatja, hogy ha mar megvan ez a nyilvantartas,
akkor esetleg tovabbi jogkovetkezmények is kony-
nyebben foganatit... foganasit... foganatosithatéak
- na, kimondom végre ezt a nehéz kifejezést.

Aztan az is, tgy gondolom, hogy a cinizmus ka-
tegoridjaba tartozik, amikor Hollik Istvan azt mond-
ja, hogy ezek a civil szervezetek nem emelték fol a
szavukat 2010 el6tt. Hazugsag! Hat dehogynem!
Nem merem mar f6lmutatni, nehogy engem is vélet-
len felszolitson az elndk dr, hogy bemutatok valami
papirokat arrdl, hogy hany korméanyparti képviseld
mondta azt, nemcsak 2002 és 2010 kozott, de akar a
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sajat ciklusukban is, hogy mennyire sziikség van
ezekre a szervezetekre. Hadd cafoljam meg a keresz-
ténydemokratdnak csafolt Hollik képvisel§ ura-
mat - aki csakigy, mint a tegnap esti vitdban, megint
lelépett -, Balog Zoltan 2006-ban a Helsinkit és a
TASZ-t méltatta az MTV-székhaz ostroma kapcsan.
Ezt mondta Balog Zoltan: ,Aki azt allitja, hogy az
emberi jogok sérelmének szova tétele a rendérség és
a jogallam elleni tamadas, az kijatssza egymas ellen
azt, ami Osszetartozik, rdadasul partpolitikai érdek-
bél. A Magyar Helsinki Bizottsag, a Nemzeti Jogvédd
Alapitvany vagy a TASZ nem tartoznak ugyanahhoz
a politikai taborhoz, de tudjak, hogy az emberi jogok
kérdése nem partpolitikai kérdés.”

Amit szintén fontosnak tartok megemliteni, az
az, hogy 6nok, gondolom, nem konzultaltak a tarsa-
dalommal ebben a témaban. Mésok azonban igen.
Volt egy kozvélemény-kutatds, amelyet a Zavecz
Research végzett el: a magyarok 81 szazaléka elfo-
gadhatonak tartja, hogy egy civil szervezet birdlja a
kormanyt, 63 szazaléka pedig elfogadja azt is, ha
kiilfoldr6l kap pénzt. Azt viszont a megkérdezettek
71 szézaléka ellenzi, ha a kormany olyan civil szerve-
zetnek ad pénzt, mely annak politikajat taimogatja.

Szél Bernadett képviseltarsam emlitett nem-
zetbiztonsagi kockazatokat is és probalt arra is kitér-
ni. Teljesen joggal, hiszen a civilek a Fidesz szerint
nemzetbiztonsagi kockazatot jelentenek. De hat ko-
nyorgok, a vizumbizniszt lebonyolitd, nemzetbizton-
sagi atvilagitason kétszer is megbukd volt agraratta-
sé Kiss Szilard esetében ez nem meriilt f61?7 Nem
meriilt f61 Pharaon iigyében ugyanez, aki cimboral-
hatott terroristakkal?

Folytathatnank a sort, kedves képviselGtarsaim,
mindazzal kapcsolatban, hogy 6n6k mit nyilatkoztak
a civil szervezetekrdl akar 2002 és 2010 kozott, vagy
akar azéta, de Ggy gondolom, ennek igazabol vajmi
kevés értelme van.

Viszont most kifejezetten a kormanyparti képvi-
sel6tarsaimhoz szeretnék szélni. Mar nem sokaig, de
gy gondolom, hogy még mindig vissza lehet fordul-
ni, bele lehet nézni abba a bizonyos tiikorbe, amely
el6tt Gulyas Gergely olyan sokat gyakorol reggelente,
hogy el tudja mondani a begyakoroltatott, Habony
Arpad altal megirt mantrat. Ha azt hiszik ugyanis,
hogy onok kivételek lesznek, akkor stlyosan téved-
nek. Az Orban-rendszer biztosan halad a torok és az
orosz uton, és fokrdl fokra veszi el azokat a jogokat,
amelyekhez méar hozzaszoktunk, kezdi el {ildozni
potenciélis ellenfeleit, vagy mindenkit, aki nem all be
tapsolni, és nem hajlandé beallni szemnek ebbe a
bizonyos lancba. A civileket megbélyegz6, korabbi
putyini jogszabaly magyar alkalmazasa fontos allo-
mas ezen a szégyenteljes és szakadékba vezet§ tton.
Nem a mar eddig is teljesen atlathatéan miikodo
civilek, hanem, ahogy mar emlitettem, a migracios
bizniszt iz6 magyar kormany kokettal idegen hata-
lommal. Nem a civilek, hanem a kormany a kiilfoldi
iigynokszervezet. Az orbani Gt az azsiai elnyomas
vilagaba tart, fél- vagy egész diktattiraba, ahol mar
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nem véd meg az Europai Unid, ahol mar csak a néroi
téboly az ur; ahol az 6nkénytrnak, mint megtudtuk,
viszket a tenyere, ha tiintet6ket lat, és ahol séval
behintheti azon lapok nyomat, amelyek megirjak,
hogy biintarsai kifosztjak az allami vagyont.

Ha azt hiszik, kedves kormanyparti képviseld-
tarsaim, hogy ezen az uton van hatar, tévednek, a
lojalitasuk ugyanis nem lesz elég. Orban Viktor sze-
mélyiségébdl és az altala felépitett torz, helyenként
mar most is embertelen rendszerbdl egyenesen az
kovetkezik, hogy nemhogy semmilyen -ellenvéle-
ményt, de tartdézkodast sem tir el. Inkdbb Rakosi
tanitvanya 6, mint Kadaré. Sor keriil majd minden
olyan korméanyparti politikusra, kormanykozeli 4j-
sagra, egyetemre, amely nem hajland6 a 1étét csak
szolgasagban elképzelni. A gondolat bilin, az 6nall6-
sag biin, a szabadsag biin, a tisztesség biin.

(14.00)

Minél hamarabb ébrednek fel, annal tobb esé-
lyiink lesz ezt a gonoszsagtol és hatalmi tébolyt6l
szétszabdalt orszagot Gjjaépiteni. Ne felejtsék el, a
torténelmi felelGsség az 6noké. Nem kotelez6 Orban
Viktort kovetni a moszkvai aton.

Nagyon sajnalom, hogy Hende Csaba elment,
hiszen 6 egy 1988-as példat hozott el8, hogy akkor 6k
mit csinltak ellenzékben. En akkor kezdtem a ko-
zépiskolat, 1988-ban, és a mai napig emlékszem
pont a Hende Csaba altal emlitett MDF plakatjaira.
Az MDF plakatjai azt mondtik, hogy ,Tovariscsi,
konyec!” Remélem, hogy 2018-ban a Fidesz plakatja-
in nem az lesz majd cirill bettikkel, hogy ,zdravszt-
vuj, tovariscsi”, mert akkor tényleg csongettek ne-
kiink, és tényleg kapcsoljuk le azt a bizonyos villanyt.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az
MSZP soraiban.)

ELNOK: Koszonom. A kovetkezs felszolald az
MSZP képvisel6esoportjabol Teleki Laszlé képviseld
ar. Parancsoljon, képvisel§ tr!

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Megszoktuk
mar, hogy a Fidesz-kormény és a Fidesz nem készit
semmilyen hatastanulmanyt akkor, amikor egy ilyen
torvényt idehoz a Haz elé. Azért kellene a hatasta-
nulméany ebben az esetben is, mert lathatjuk azt,
hogy azok a pénzek, amelyek ki lesznek vonva a civi-
lekt6l, valahonnan hianyozni fognak. Hianyozni
fognak példaul az oktatasbdl, az egészségligybdl, a
civil kozosség épitésébil, a demokracia épitésébdl és
nem utolsosorban a korrupcioellenes harcbol.

Onok bizonyara ebben érdekeltek, f6leg az utol-
séban, hogy ne torténjen semmi el6relépés, mert
akkor nem fog senki lebukni az 6nok koreib6l, akik
korrupciét kovetnek el. Egyébként azok a civilek,
akik ezzel foglalkoznak, ra tudnanak mutatni, hogy
milyen pénziigyi visszaélések torténtek. De én nem
ezzel szeretnék foglalkozni, nem az én teriiletem, de
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mindenképpen szerettem volna elmondani, hogy
onok djra egy olyan torvényt hoztak ide, aminek
semmilyen hatastanulménya nincsen.

Viszont arrol szeretnék mindenképpen beszélni,
hogy a civil szektor ellehetetlenitése, amit 6n6k most
elkezdtek, odavezet, hogy nem lesz olyan civil szek-
tor, olyan civil kurazsi, ami valamilyen szinten helyi
telepiiléseken vagy éppen itt, a fvarosban tudna
segiteni azokon, akikért 1étrejott az alapit6 okirata-
ban, alapszabalyaban. Ezért tehat 6nok nem a civilek
segitését akarjak, hanem teljes mértékben az ellehe-
tetlenitését. Es a civilek nevében, én 20 évig voltam
civil szervezet vezetGje, kikérem magamnak, hogy
azokat a forrasokat, amelyek egyébként jo célra ki
lehet hozni és jo célra el lehet kolteni, 6nék meg
akarjak vonni.

Amikor hatastanulmanyrol beszélek, akkor
nincs mellette az az 0sszeg, hogy ha ennyi pénzt ki-
vonnak a civil szektorboél, milyen koltségvetési soron
szerepel a 2018-as koltségvetésben. Potolni fogjak-e
a civileknek azokat a forrasokat, amelyek hidnyozni
fognak ezekbdl az iigyekbdl, amiket felsoroltam?
Tehat azt latom a 2018-as koltségvetési vizidmban,
hogy 6n6k nem fogjak megteremteni annak hianyat,
amit ezzel a térvénnyel okoznak. Es a legnagyobb
probléma, hogy az iigyek, amik ott vannak az 6n-
korményzatok kornyékén és az allami intézmények
kornyékén, ami azt jelenti, hogy civilek atvallalnak
kiilonb6z6 feladatokat az oOnkorméanyzatoktol, az
allamto6l, 6nok ezt nem latjadk be, hogy nem tudja
mas ellatni, és nem is akarjik ezt belatni.

Ezért tehat biint kovetnek el azokkal szemben,
akik sériilni fognak a kovetkezd id&szakban, mert
nem lesz forras arra, hogy a tanodakat miikodtessék,
hogy a hatranyos helyzetieknek, és nem csak ro-
maknak, Osztondijakat biztositsanak, és nem lesz
arra sem forras egyébként, hogy olyan helyzetbe
hozzak a roma kozosséget ebben az esetben, hogy a
fejlédésiiket tudjak szorgalmazni azokkal a forrasok-
kal, amiket onnan kapnak. Tehit magat a fejlédést
veszik el a civil kurazsitdl, azaz a tarsadalomtol.

A harmadik dolog: Soros Gyorgyrél tobbszor
volt sz6. Azért nekem mindenképpen meg kell emli-
tenem, ahogy Fodor Gabor mondta, hilasak lehe-
tink néhany dologban mindenképpen Soros
Gyorgynek, mert akar a mi kormanyunk ideje alatt,
akar az 6nok kormanyanak ideje alatt, ebben a hét
évben nagyon sok olyan forrést tett bele a romatigy-
be, ami lathat6. Mondok harom dolgot. Egyetlenegy
kormany sem tudta kezelni a romatelepek felszamo-
lasat. Soros Gyorgy a ,Roma évtized” programon
keresztiil megfogalmazta, hogy ezzel a kérdéssel
foglalkozni kell, és § maga a sajat maga forrasabol
tett ehhez pénzt, hogy a romatelepek megsziinjenek,
kezelésre keriiljenek Magyarorszagon.

Ezt kovetGen volt Soros Gyorgynek az az elvara-
sa, hogy minden kormany a koltségvetésbdl is tegyen
hozza valamennyi Osszeget, hogy ezeket a ciganyte-
lepeket - mintegy 600-650 ciganytelep van Magyar-
orszagon, és mintegy 120 ezer cigany ember él



34547

itt - megsziintesse, ezeket meg tudjak sziintetni. Es
ha ehhez, 6 azt mondta, a kormany tesz hozza, akkor
én is teszek hozza. Ezt a pénzt is elveszik most 6nok,
hogy azokat, akik ilyen mélyszegénységben élnek
minden reggel, mindennap, hogy Gjra ott maradja-
nak, és terjedjen a szegénység, a kilatastalansag és a
nyomor azokon a ciganytelepeken, amiket § eddig
tamogatott.

Tovabbmennék: amikor azt mondom, hogy ro-
ma értelmiség, nem lehet azt mondani, hogy az 6nok
kormanya valamit is tett volna annak érdekében,
hogy olyan 6sztondijrendszert dolgozzon ki, amellyel
a roma értelmiség meg tud jelenni Magyarorszagon.
Sét, igaza van Kunhalmi Agnes képvisel§tarsamnak,
a Magyarorszagi Ciganyokért Kozalapitvanyt meg-
sziintette. Megsziintette azt a kozalapitvanyt, amely
atlathatova tette, hogy hany roma kap 6sztondijat
ma Magyarorszagon; 2011-ben 6nék megsziintették.
Milyen felelGsséggel birnak 6nok, ha azt az alapit-
vanyt, amelyben adofizetGk forrasat lehetett latni, és
Soros Gyorgy forrasat is lehetett latni a kozalapit-
vany rendszerében, egy tollvonassal megsziintették?

(Ikotity Istvan elfoglalja helyét
a jegyzoi székben.)

Es nem lehet latni ma, hogy az a forras, ami a
roma tanulok Osztondijara forditddik, hany tanul6t
tud eljuttatni, mondjuk, az érettségi rendszerbe vagy
éppen a fels6oktatasi rendszerbe, mert lathatatlanna
tették. Tehat van felel@sségiik abban, hogy a ma-
gyarorszagi roma értelmiség nem tud kifejlédni.
Nem tud oda eljutni, hogy lathatéva valjon egy olyan
szazaléka a ciganysagnak, ami képes arra, hogy koz-
intézményekben, allami intézményekben, onkor-
manyzati intézményekben ott legyen, és ne csak ta-
karitoként a kozfoglalkoztatasi rendszerben, hanem
el6adbként vagy éppen osztalyvezetGként, f6osztaly-
vezet6ként, helyettesként ott tudjanak lenni. Onok
ezt akadalyozzak meg.

Tehat ellopjak a magyarorszagi ciganysag jové-
jét azzal, hogy a nemzetiségi szervezeteknek nem
adnak olyan lehet6séget, hogy kivételes eljarasrend-
ben legyenek ebben a térvényben. De nem Kkellene,
mert egyetlenegy civilt sem kellene olyan helyzetbe
hozni, hogy ezeket a forrasokat ne tudjak lehivni.

Es még két-harom dolgot mindenképpen sze-
retnék elmondani. Példaul az 6sztondijakrol is szo
volt. Mondjuk ki 6szintén, hogy akkor volt lathatd,
hogy Magyarorszagon elindult valami a romék okta-
tasaban, amikor Soros Gyorgy Osztondijat alapitott.
Addig egyetlenegy korméany nem gondolt ra a rend-
szervaltas utan, hogy ezzel a kérdéssel foglalkozza-
nak. Soros Gyorgynek jutott eszébe, hogy igen, van
itt egy olyan roma populécio, amelyik 700-800 ezer
f6ébdl all, és nincs értelmiségi rétege, nincs az okta-
tasban jelen, f6leg a felsGoktatasban, a kozépiskolai
oktatasban, és alapitunk egy olyan 6sztondijat, ami-
vel mindenképpen meg fog jelenni egy olyan szinten,
amely szint elengedhetetlen a fejlédés érdekében.
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Onok az tt szélén hagyjak a magyarorszagi ci-
ganysag fejlédését. Nem lehet! Nem lehet ezt meg-
tenni, mert 6nok fognak mutogatni és sokan masok
fognak mutogatni, hogy a ciganyok itt vannak még
mindig, 300-400-500-600 éve, ahol voltak. Azért
lesziink ott és azért lesznek ott, mert 6nok a fejlédés
gatjai.

A kovetkezd, ami nagyon fontos jelenség, hogy a
fiiggetlenség felszamolasa, a civil szervezetek fiigget-
lenségének felszdmolasa elsGsorban azért veszélyes,
mert a felsorolt problémak kezelését nem lesz, aki
elvégezze; mint ahogy mondtam, sem az Onkor-
manyzati ellatéorendszerek nem tudjik, sem pedig az
allami rendszerek nem tudjak ellatni. Ezért tehét a
szabad fiiggetlenséget, a demokratikus fiiggetlensé-
get onoknek biztositani kellene a civilek érdekében,
hogy a feladataikat el tudjak végezni, mert azok a
feladatok, amiket 6k végeznek, segitik a tarsadalom
minden egyes szegmensét.

(14.10)

Hogy fognak majd elszamolni azokkal a karitativ
szervezetekkel, amelyek rengeteg dolgot tettek Ma-
gyarorszagon, és kiilonboz6 segélyszervezetekként
miikodtek vagy miikodnek ma? Hogy fognak szem-
benézni majd 6nok azokkal a karitativ szervezetek-
kel, hogy bocsanat, te 7 milli6 forint folott vagy mar,
és innent6l kezdve t6liink nem kapsz egyetlenegy
forintot sem? Pedig a 7 milli6 forint egy-egy olyan
szervezetnek, amely orszagos karitativ tevékenységet
folytat, nem egy akkora 6sszeg, hogy nem fogja ha-
mar elérni. Akkor hogy lesziink majd? Ott maradnak
akkor éhesen, mindennap nyomorban élve azok az
emberek, akik nem tudjak megkapni ezt az ellatast?
En azt gondolom, hogy ezt nem lehet megtenni, ezért
felelGtlen az a torvény, ami elSttiink van.

S ahogy az Igazsagligyi bizottsag iilésén is
mondtam, most itt is kihangsilyozom, mondani sze-
retném és mondom is: vonjak vissza ezt a torvényt,
vonjak vissza annak érdekében, hogy a fejl6dés gatja
ne 6nok legyenek. Ha nem vonjak vissza, akkor a
civil szektorban egy olyan torést fognak elérni,
amellyel kivonjak azokat a forrasokat, amelyeket
eddig hasznositani tudtak a koz érdekében, a kozjo
érdekében, ha tgy jobb. Onok a kozjo érdekét nem
szeretnék, hanem azt szeretnék, hogy mindenki a
kormanytol fiiggjon; a civilek, a tarsadalom kiilon-
b6z6 szegmensei és maga a maganszemély is a kor-
manytol fiiggjon, mert most mar a nagymama se mer
kimenni tiintetni, ha nem ért egyet a Fidesszel, mert
azt mondja, hogy az unokam veszélyben van, hogy az
6vodabdl kiteszik. S higgyék el, hogy ezt nemegyszer
hallottuk mi ellenzéki padsorokbol biztos, de lehet,
hogy 6nok is hallottdk. Tehat ezért ne szamoljak fel
azt a demokraciat, amit az elmult id6szakban, 27 év
alatt, ha kozosen, de megtettiink, ha nehéz 1épétek-
kel, akkor is, mert ezzel mindenképpen a civil de-
mokrécia felszamolésa elindult.
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Tehat, amikor azt mondom, hogy vonjak vissza,
akkor nemecsak a magam nevében és nemcsak a Ma-
gyar Szocialista Part nevében, hanem nagyon sok
civil szervezet nevében mondom ezt, ha kell, akkor
irasban is be tudom ny®jtani, mert rengetegen e-
mailt irtak, hogy tiltakozzunk, és szoélitsuk fel az
el6terjesztSket, szolitsuk fel a kormanyt, hogy nem
teheti meg azt, hogy ma egy ilyen torvényt targyal, ha
pedig targyal, akkor vegye le a napirendrdl, mert
nem lehet megtorni azt a demokraciafejl6dést, ame-
lyet eddig elértiink.

Ha tovabbra is 6nok azt mondjak, hogy ez a tor-
vény fenntarthat6, akkor gy mennek szembe a civi-
lekkel, tigy mennek szembe a tarsadalommal, hogy
soha nem fog egy olyan fejlédés atjara 1épni a ma-
gyar tarsadalmi demokracia, amelyet nagyon sokan
szeretnénk, ahogy most szeretnénk. Ezért tehat Gjra
utols6 gondolatomban, utols6 mondatomban azt
kérem a kormanypartiaktél, az elGterjeszt6kt6l, von-
jak vissza ezt a torvényt. Koszonom szépen. (Taps az
MSZP és a fiiggetlenek soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkez§ felszolald ugyancsak az MSZP képviseld-
csoportjabdl Mesterhazy Attila képvisel§ ar. Paran-
csoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szé-
pen koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! A vitdban elhangzott néhany
észrevételre szeretnék reagalni, bar azok, akik ezt
mondtak, mar nincsenek itt a teremben, de talan a
jegyz6konyv végett mégiscsak érdekes vagy érdemes
elmondani ezeket az észrevételeket.

Az els6 Hende képvisel6 ar mondataihoz kot6d-
ne. O kikérte maganak, hogy nem lehet a Fideszt egy
bolsevik parthoz hasonlitani, hiszen semmilyen
szempontb6l nem 4ll meg ez az 6sszehasonlitas. En
vitatndm ezt az allitast tartalmilag is, de akkor érde-
kes lenne azt is megkérdezni Hende trt6l, hogy mit
kezdjlink azzal a mondattal vagy gondolattal, amit a
hazelnok ar mondott el, aki tgy fogalmazott, hogy
kommunistdnak lenni nem azt jelenti, hogy az al-
lampartnak volt valaki a tagja - akkor maguk kozott
is van elég sok kommunista -, hanem ez egy viselke-
désforma. Akkor innentdl kezdve én, aki 1974-ben
sziilettem, én is lehetek mar kommunista, ha ez egy
viselkedésforma. De ha 6nok elfogadjak ezt az érve-
1ést a sajat hazelnokiikt6l, akkor nem tudom, miért
lep6dnek meg azon, ha valaki mas meg 6noket latja
egy masik torténelmi kor partjanak a képében.

Azt is nehéz értelmezni, hogy az MSZP az
MSZMP utbdpartja, ahogy Gulyas képvisel§ ar is
beszélt rola, hiszen akkor szintén hasonlé moédon
vissza tudjuk utasitani ezeket a mondatokat.

A masik, ami egészen meglep6 volt szamomra,
az, hogy Hollik képvisel§ ar egy Ponta-idézettel allt
el6 fideszes (sic!) képvisel6ként. En emlékszem még
azokra az id@szakokra, amikor meghivtam Pontat
mint Romania miniszterelnokét Magyarorszagra egy
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forumunkra, és akkor 6riasi kirohanéast tett a Fidesz
Pontaval szemben, most pedig hivatkozasi pont,
hogy hiszen, ha 6 is igy gondolja, akkor tulajdonkép-
pen nincs is gond ezzel a mostani elképzeléssel.

Itt azért egy dologra hadd hivjam fol a magukat
nemzetinek vallé politikusok figyelmét! Nehogy tgy
jarjunk aztan a végén, hogy Roméniaban a hataron
tali magyarokkal szemben hasznaljak ezt az érvelést
majd, és majd a hataron tali magyar civil szerveze-
tekkel szemben probaljak ezt az érvelést hasznalni,
hogy ne kapjanak mar Magyarorszagrél, az anyaor-
szagbol forrasokat. Tehat nehogy az legyen, hogy a
fagyi visszanyaljon, és aztan utdna azért kelljen 1épé-
seket tenni, hogy Romania vagy az ottani politikusok
ne tudjak adott esetben hasznalni kartyaként az er-
délyi magyarokkal szemben vagy mas hatiron tili
teriileten az ilyen tipusu érvelést, amit maguk most
itt alkalmaznak a magyarorszagi civil szervezetekkel
szemben.

Aztan az is egy érdekes folvetés, hogy Gulyas
Gerg$ az oroszbaratsagrol beszél, és hogy azt kéri
rajtunk szamon, hogy mi miért kritizaljuk azt, hogy a
kormany jo kapcsolatban akar lenni Oroszorszaggal.
Kérem, mi nem ezt kritizaljuk, hogy a kormany egy
racionalis, korrekt viszonyra torekszik akar a gazda-
sagi érdekeink okdn Oroszorszaggal. Ezt a korabbi
MSZP-s kormanyok is megtették. Amit mi kritiza-
lunk, az két dolog. Az egyik, hogy més a gazdasagi
érdek, meg mas az értékrend vagy a politikai azonos-
sig; ez egy tartalmi kritika. A maésik kritika pedig
arrdl szol, hogy amikor az akkori MSZP-s korméany
aldirta a Déli Aramlatrol szol6 szerzédést az oro-
szokkal, akkor a Fidesz szintén hatalmas tamadast
inditott az MSZP-vel szemben, hogy hogy lehet meg-
egyezni Oroszorszaggal, ez a NATO, az atlanti érté-
kek elarulasa, és fideszes politikusok gyorsan vették
a repiilGjegyet Washingtonba, és jelentették fol az
akkori szocialista kormanyt minden rendi-ranga
amerikai szervezetnél, és természetesen, amikor
MSZP-s politikusok latogattak Washingtonba, akkor
a Fidesz feljelentései alapjan magyarazkodni kellett,
hogy mirdl szol ez az egyezmény, mirél nem, és a
tobbi, és akkoriban a kormanynak diplomaciai 1épé-
seket is kellett tennie, hiszen az Egyesiilt Allamok
fogékony volt akkoriban erre a fideszes feljelentésre
és kritikara.

Tehét Ggy tlinik szamunkra, hogy 6noknél az al-
laspontjukat az iiléspontjuk hatirozza meg: amikor
kormanyon vannak, akkor teljesen rendben van az
oroszokkal j6 gazdasagi kapcsolatot kiépiteni, ami-
kor ellenzékben vannak, akkor pedig ez egy hazaaru-
14s, és rogton arrdl beszél Orban Viktor, hogy elsza-
porodtak Eur6paban Putyin pincsijei, most meg
nagyon ugy latszik, hogy 6 csovalja a farkat legin-
kabb.

Mondanék még ilyen civil szervezetet vagy nem-
zetkozi szervezetet: az Eurdpa Tanacs. Amikor az
Eurépa Tanécsban a Velencei Bizottsag a Gyurcsany-
kormanyt vagy barmelyik més szocialista kormanyt
kritizalta, akkor Németh Zsolt hosszas 6déakat zen-
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gett a Velencei Bizottsag fontossagardl, ennek a szer-
vezetnek a hatalmas tekintélyérél, szakmai kompe-
tencidjarol, és vilagbotranyt emlegetett, amikor arrél
volt szd, hogy a magyar kormanyt valamilyen kritika
érte a Velencei Bizottsag részér6l, és ostorozta a
korméanyt, hogy marpedig ezeket a kritikdkat azon-
nal figyelembe kell venni, és aztan rogton ki is kell
javitani ezeket az észrevételeket.

Ehhez képest, amikor 6noket kritizalta nem is
olyan régen a Velencei Bizottsag, akkor az rogton
egyfajta sufnituning szervezetté valt, amelyben iigy-
nokok vannak, meg ellenséges partpolitikusok, és
tulajdonképpen egy sohivatal az egész, amivel nem is
nagyon Kkell foglalkozni. Ezt csak arra akartam pél-
daként hozni, hogy 6nok dgy valtogatjak a vélemé-
nyiiket, ahogy éppen a partpolitikai érdekeik megko-
vetelik.

Két konkrét kérdésem is lenne, hatha tud ra va-
laki vélaszolni, talan allamtitkar Gr vagy éppen az
el6terjesztb. Félig-meddig elhangzott mar itt egy mas
tekintetben egy utalas erre, ezt csak értelmezni sze-
retném; én elolvastam a torvény szovegét, szamomra
ez nem deriilt ki egyértelmtien, de lehet, hogy csak
én jartam ezzel igy. A vallasi civil szervezetek vagy
ezekhez kothet6 civil szervezetek kikeriiltek ebbdl.
De hadd kérdezzem meg, hogy ha példaul, mondjuk,
a szcientologiai egyhazat tAmogatja valaki kiilfoldrél,
mert itt kiilonb6z6 iszlamista szervezetekrdl méar volt
sz0, ebben kevesebb veszélyt latok; de ha mondjuk,
egy szcientoldgiai egyhazat tamogatnak Amerikabdl,
akkor az ezek kozé a szervezetek kozé tartozik-e,
hiszen szamos civil szervezetiik van, amelyiket ilyen
modon tdmogatnak és finansziroznak kiilonb6z6
teriileteken, a drogprevenciotdl kezdve a sporton at
nagyon sok teriileten tevékenykednek ilyen szerveze-
tek. Tehat kérem, nyugtassanak meg, hogy ilyen
esetben nem a kivételek kozé tartoznak ezek a civil
szervezetek.

(14.20)

Aztan egy masik kérdésem hadd legyen, hogy mi
a kiilonbség, ha mondjuk, 6nok azt mondjak, hogy
politikai befolyasolas torténik, ezért nyilvanossa kell
tenni ezeket a dolgokat. Oké, ezt értem. De mi van
akkor, ha mondjuk, egy multinacionélis cég finanszi-
roz Magyarorszagon civil szervezetet vagy alapit
azért civil szervezetet, hogy politikailag befolyasolni
tudjon torvényhozbékat? Mondok ra egy példat.

Mondjuk, egy dohanygyar nem rekldmozhatja
magat. Ezért bevett gyakorlat a vilagban mindenhol,
hogy a dohanygyarak civil szervezeteket vagy alapi-
tanak, vagy valasztanak ki és tamogatnak, és ilyen
civil szervezeteken keresztiil kezdenek kultarat fi-
nanszirozni, sportot finanszirozni és ezaltal ugy-
mond befolyasolni. Es most itt a befolyasolas szot
nem feltétlen negativ, s6t nem negativ értelemben
értem. Tehat mi van akkor, ha egy gazdasagi
lobbierd hasznal fol civil szervezeteket arra, hogy
befolyasolja a politikai dontéshozokat a korméany-
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ban, a parlamentben, teljesen mindegy? Ha ezt az
Audi csindlja - most direkt csak hasraiitésszertien
mondom a céget, nehogy valaki félreértse -, akkor az
rendben van, de ha nem tudom, milyen kiilfoldi
kormany vagy kiilfoldi cég, amelynek kiilfoldon van a
székhelye, ha az finansziroz Magyarorszagon civil
szervezetet, akkor az mar baj, mert ott mar atlatha-
tosidgi probléma van. Ha ugyanezt a..- mondom
egyszerlibben, nem is tudom, hol van az Audi koz-
pontja Németorszagban. Hol van? (Kozbeszélasok:
Ingolstadt.) Ingolstadt, koszonom szépen. Ha tehét
Ingolstadtbdl finansziroznak egy civil szervezetet,
akkor az probléma. Ha Gy6rbdl szervez, finansziroz
ugyanez a cég, finanszirozza ugyanazt a civil szerve-
zetet, azzal nincs probléma. Magyarul, agy latom,
hogy ebben nemcsak a 161ab 16g ki, hanem valoszint-
leg most mar a 16 is kilog egészen biztosan.

A masik szintén, ahogy 6nok elmondtak, és Gu-
lyas Gerg6 az elején probalt pontosan fogalmazni,
hogy 6 folyamatosan kiilfoldrél finanszirozott civil
szervezetekrdl beszélt, de aztdn utana egyetlenegy
hozzasz6l6 a Fideszbdl nem kiilf6ldrél finanszirozott
civil szervezetekrdl beszélt, hanem Soros Gyorgyr6l
beszélt. Tehat agy latom, hogy azért hoznak maguk
egy torvényt, merthogy Soros Gyorgy finansziroz itt
3, 5, 10 darab civil szervezetet Magyarorszagon. Ha
tehat az lenne az igaz, amit 6n6k mondanak, hogy a
kiilfoldrél finanszirozott civil szervezetekkel lenne a
probléma, akkor gondolom, maguk is errdl beszél-
nének.

De az 6sszes politikai kommunikaciéjuk mindig
csak egy személyre sziikit6dik le, ez pedig Soros
Gyorgy, és mondom én biiszkén: én gimnazistaként
palyaztam Soros-0sztondijra, Veszprémben a Lovas-
sy Laszl6 Gimnaziumban. Kérem, én nem kaptam
Soros-0sztondijat, ellentétben magukkal. Tehat ma-
gyarul, nincs ilyen tipust lekdtelez6désem Soros
Gyorggyel, s6t, itt még mérges is vagyok ra, mert
nagyon szivesen mentem volna ezzel az 0sztondijjal
kiilfoldre, csak nekem ez nem adatott meg, hogy
Oxfordban tanuljak, és kicsit ezért bonyolultabb volt
angolul megtanulni.

Tehat magyarul, csak azt mondom, hogy telje-
sen egyértelm( az, hogy ez a térvénytervezet, amit
onok idehoztak a parlament asztalara, kérem, nem
arrdl szdl, amir6l egyébként majdnem ez a vita az
onok részérdl folyik, hanem ez sokkal inkabb arroél
sz6l, hogy ez nem més, mint politika. Es milyen poli-
tika ez? Kérem, egészen biztosan ez azért is csak
politikai kérdést jelent, mert a Fidesz miikodési me-
chanizmusiban azt latom - vagy a kommunikacios
ellenségképeket. Hogy ez éppen a torténelmi idok
alapjan valtozik, ez vilagos. Eppen most a migransok
vannak napirenden, meg a Soros Gyorgy-féle civil
szervezetek, de alapvet6en ez az 6nok partpolitikai
szandékait segiti; nevezetesen, hogy ellenségképet
tudjanak gyartani, ezzel megosszdk a tarsadalmat, és
ezaltal a sajat szavazdtaborukat megprobaljak egy-
ben tartani.
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A masik, hogy teljesen vilagos, hogy ez egy szélsG-
jobboldali szavazétabor megszolitasardl szolo javaslat,
hiszen ez egy burkolt zsid6zas, amit 6nok csinalnak
Soros Gyorgy nevét felhasznalva. (Felziidulas a Fidesz
padsoraiban. - Dr. Barandy Gyorgy: Ez igaz!-Az
elnok csenget.) Es Magyarorszagon, akik tudnak ol-
vasni a sorok kozott, marpedig erre volt sziikség, hogy
a sorok kozott olvassunk, teljesen vilagos, hogy 6nok
persze sosem mondjak, mindig kikérik maguknak, de
alapvetSen vajon miért Csurka Istvannak volt a f6
ellenségképe mindig Soros Gyorgy? Miért mindig 6
beszélt arrol, hogy Soros-bérencek? Tulajdonképpen
onokrsl mondta egyébként mindig, a Fideszrdl, hogy
maguk a Soros-bérencek. Miért egy szélsGjobboldali
politikushoz kétédik ez, az a tematika, az a kommuni-
kacios eszkoz, amit 6nok most folkaptak, és hadakoz-
nak vele Magyarorszagon ujolag? Teljesen vilagos,
még egyszer mondom, hogy ez szavazatszerzésrol
sz0l, szélsGjobboldali szavazok megszolitasarol szol, és
arr6l, hogy a Fidesz kommunikacios gépezete ahogy
eddig is m{kodott, az tovabbra is diibérogni tudjon az
ellenségkép gyartasaval.

Hiszen maga a torvényjavaslat - ahogy az imént
is utaltam mar erre - technikailag kikeriilhetd. Tehat
semmi probléma nincsen. Ugyanezeket a civil szer-
vezeteket gy is lehet majd finanszirozni, hogy valaki
alapit - maradjunk mér Soros Gyorgynél, ha itt va-
gyunk -, Magyarorszagon egy céget vagy akarmicso-
dat, és onnan kezdve egy Magyarorszagon bejegyzett
kft. tAmogatja majd ezeket a civil szervezeteket, és
onnant6l kezdve nem kell semmiféle ilyen tipust
kozzétételt vagy regisztraciot ezeknek a civil szerve-
zeteknek figyelembe venni.

Ezzel csak arra akartam utalni, hogy még csak
értelme sincsen ennek a dolognak. Ha tehat valaki
valami titkos, alantas, hats6 szandékbol finansziroz-
né ezeket a civil szervezeteket, valami specialis, tit-
kos érdekbdl, kontedelméletek alapjan, akkor egé-
szen biztosan ezt sokkal diszkrétebb modon is meg
tudja tenni, mint hogy 4tutalja ezeket a forrasokat,
amir6l az egész orszdg most mar lassan pontosan
tudja, hogy mekkora Osszegek, honnét jonnek és
milyen célokat szolgalnak.

Az utols6 gondolat valoban errdl a politikai 6n-
tevékeny csoportrol szol, a POCS-rdl, ami a COF,
mert én perlem ezt a COF-6t koriilbeliil 2014 o6ta.
Azért perlem Gket, mert felhasznaltadk a képméso-
mat, és igy mutattak be engem a 2014-es kampéany-
ban, mint egy elitélt blin6zét - tidvozlom a Jobbikot
is igy, ebben a klubban egypar évvel késGbb -, és én
akkor bepereltem &ket, mert azt gondoltam, hogy
tobb sebbdl is vérzik ez a plakdtkampénya a COF-
nek. Es egy nagyon érdekes birosagi dontés sziiletett
ebbdl. Elsé fokon megnyertem, aztidn masodfokon
elvesztettem a pert, hiszen nekem toleralnom kellett
vagy kell ezt a fajta plakatkampéanyt, mert kérem, ez
egy politikai véleménynyilvanitas. Tehat a COF amit
csinalt, az egy politikai véleménynyilvanitads olyan
civil szervezetként, amelynek a regisztracios lapjan
az van leirva, hogy politikatol fiiggetleniil miikodik,
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és partpolitikai kérdésekkel nem foglalkoz6 koz-
haszn szervezet.

Ha tehat 6nok az atlathatésagot hianyoljak, rog-
ton szoéljanak mar a COF-nek, hogy csindlja tgy,
ahogy ezt 6nok elvarjak mas civil szervezetektdl is.
Ha tehat leirjak, hogy 6k egy kozhasznu szervezet,
politikatol semleges moédon miikédd civil szervezet,
akkor fontos lenne, hogy egyrészt az ligyészség mar
rég be kellett volna hogy tiltsa ezt a szervezetet, hi-
szen atlathatatlan a finanszirozasa, és olyan tevé-
kenységet folytat, ami nem megengedett tevékenység
a sajat maguk meghatarozasa szempontjabol. En ezt
a pert viszem tovabb ameddig csak lehet, ameddig
van jogi lehetGség erre. Legalabb igy elszérakozunk
egy kicsit egymassal a szabadidénkben.

Ezzel csak azt akarndm mondani 6noknek, hogy
ez a torvény téves, vissza kell vonni - mi is ezt gon-
doljuk errdl - ezt a torvényt, azért, mert a céljat, még
ha lenne értelmes célja, akkor sem tudja elérni, tehat
amire 6nok hivatkoznak, az az érvelés megbukik a
napi technikai megoldasok mezején. Ketté: teljesen
vilagos, hogy politikai célokat szolgal, de akkor ehhez
meg nem kell torvényt beterjeszteni, akkor elég, ha a
politikai kommunikaciéjukban tovabbra is folyama-
tosan sorosoznak, és akkor egészen biztosan hasonld
célokat tudnak elérni ezzel a burkolt zsidézassal.
Ko6szonom szépen a figyelmet. (Taps az MSZP pad-
soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. A kovetkezd felszo-
lal6 Sallai R. Benedek képvisel6 tr. Parancsoljon!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szoném a szot,
elnok dr. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Egy parlamenti 4ltaldnos vita mindig lehe-
tGséget ad arra, hogy egy adott teriiletr6l némi kite-
kintéssel beszélgessiink, és ez adott esetben a civil
szervezetek kore. En megmondom §&szintén, azon
kevesek kozé tartozom, akik egy picit titkos 6rommel
vették tudomasul ezt a jogszabalyt, de ebben csak az
volt benne, hogy ennek a benytjtasa meghatarozza
és indikélja a Fidesz-kormanyzat rettegéseinek fokat.

Onok mar félnek. Egy ilyen személyi kultuszia
tarsadalomban az (ild6zési ménia egyik indikatora és
tlinete, amikor mar gyakorlatilag ugy keresik az el-
lenséget, hogy kin kéne még fogast keresni. Mert
nyilvanval6an, ha 6nokkel beszélgetek, akkor atlagos
képvisel6ként csodalkozom, hogy ilyenkor miért
nem olyan torvényekrél beszéliink a parlamentben,
amit6l jobb hely lesz ez az orszag. Mert ebben az
adott elGterjesztésben egyszertien nem értem meg,
hogy hol van ebben a lehetGség. Miért lesz jobb hely
Magyarorszag, ha ezt a torvényt megszavazzak?
Rengeteg témat lehetne mondani, amit6l jobb hely
lehetne Magyarorszag, de ez nincs ezek kozott.

Es ez a rettegés foka visszahat arra, hogy a civil
szektorral 6nok hogyan bannak és hogyan kezelik.
Azért érdekes szerintem errél beszélgetni, és Vitanyi
képviselGtarsamat is arra buzditom, hogy a vitaban
vegyen részt, hogy még tudjunk itt eszmét cserélni és
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ne pedig végszoban reagaljon, mert egy demokracia
fokmérdje az, hogy mennyire kiiloniil el egymastol,
mondjuk, a gazdasagi szektor, a politikai szektor és a
harmadik, a civil szektor.

(14.30)

Magyarorszagon ezek az egymastol elvileg fiig-
getlen tarsadalmi szerepl6k most Osszemosodtak,
onok beavatkoztak ebbe, 6nok akarnak lenni a civi-
lek - itt mar mindenki emlegette a COF-6t, én nem
akarom, én mondom a masikat, a sajat szakteriile-
temrdl a kedvencemet, amikor Fazekas Sandor mi-
niszter odaszo6l a haverjanak, a Zaszl6s Tibornak, az
ilyen GMO-s kistrnak, hogy csindljunk mar egy
GMO-s szervezetet, mert kéne egy civil, akivel stra-
tégiai megallapodast tudok kotni -, és megsziinik az
a hattér, hogy alulrél szervez6dd tarsadalmi kezde-
ményezésre jon létre civil szervezet, hanem mar a
korményzat 1étrehozza azt a civil hatteret, amellyel
utana stratégiai megallapodéasokat kot. Tehat ez egy
indikator arra, hogy milyen a demokraciank. Az is
nyilvanvalén az, hogy a gazdasagi szektorral hogyan
van atfedésben a politikai szektor, és hogyan mon-
danak tollba a magyar korméanynak kiilonb6z6 gaz-
dasagi jogszabalyokat, lehet itt a CSOK-tol kezdve
egy halom példat mondani erre, egészen a trafikok-
kal kapcsolatos jogszabalyig, nyilvanvaléon ez mind-
mind egy-egy indikétor.

Amikor arra nézilink, hogy 6nok hogyan kezelik
a valodi civileket, ahol onszervez§ moédon Osszeallt
tiz ember, és alapitott a polgari torvénykonyv alap-
jan egy civil szervezetet, akkor azt kell latni, hogy
ezeknek folyamatosan a vegzédlidsa torténik most
mér, nemcsak ebben a ciklusban, hanem az el§z6ben
is. Kezdddott a Nemzeti Civil Alapprogrammal, volt
egy alapprogram, volt egy kezdeményezés, amely
arr6l szolt, hogy amennyi 1 szézalékos adot felajan-
lanak magyar allampolgarok civileknek, azt a magyar
allam melléteszi, és palyazati Gton elosztatja. Ebbe
ugy lehetett bekeriilni, hogy civil szervezetek delegél-
tak kilonb6z6 elektorokat, és az &llam kisebb-
nagyobb mértékben - de minél kisebb mértékben,
annal jobb volt - vett részt benne, hogy ezt az egészet
feliigyelje. Ez volt az elsd. Ehelyett lecsokkentették a
palyazati alapot, tehat kevesebb pénz ment a civil
szervezetek finanszirozasara, létrehoztak helyette a
NEA-t, ahol viszont nagyjabdl kizartak azokat a szer-
vezeteket, amelyeknek a nevében nem volt benne az,
hogy ,polgari”, az, hogy ,keresztény”, vagy hogy
Lsnemzeti”, tehat amelyek nevébdl ezek a szavak ugy
kimaradtak.

Tehat el6szor is keletkezett egy (ir. A civil szer-
vezetek Magyarorszagon - csakigy, mint barhol ma-
sutt - kozfeladatokat latnak el, olyan kozfeladatokat,
amelyeket az allam nem vagy hidnyosan vagy nem
jol lat el, erre jonnek létre, kozfeladatok ellataséra.
Egy dolgot nem akarnak soha: hatalomba keriilni, az
a politikdnak a feladata, 6k nem akarnak tarsada-
lomiranyité szerephez jutni, 6k minddsszességében
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valamilyen hatéssal akarnak lenni a tarsadalom fo-
lyamataira. Ezeket a szervezeteket valahogy a kozfel-
adat ellatdsaban tdmogatni illik. Van egy masik
megoldéds: ha az allam ellatja a kozfeladatokat, és
nem keletkeznek ezek a feladatok, amelyeket el kel-
lene latni, de a jelenlegi korményzat - mint ahogy az
el6zére is elmondhatd ez - rengeteg szakteriiletet
hagyott igy, amelyben nem volt érdemi cselekvése, és
civil szervezetek sokasaga latta el az allami feladato-
kat. Ennek megfelelGen ezeknek a civil szervezetek-
nek a térnyerése és maganak a tarsadalmi igénye
egyértelmiien megjelent, és sok-sok szervezet szerte
az orszagban ellatott ilyen feladatokat.

Osszességében a benytjtott torvényjavaslatban
egyértelmien most a-nem tudom - megkdozelitSleg
7,2milli6 forintos nagysagrend folotti tamogatast
kapd, kiilfoldrél tdAmogatast kapd szervezeteknek a
nyilvantartasba vételére, megbélyegzésére és meg-
jegyzésére keriilne sor. Felmeriil az alapkérdés: hogy
miért lesz jobb hely ett§l Magyarorszig, hogyha ez
megtorténik? Pont Hollik képvisel6tarsunk bizonyi-
totta itt a felszblalasdban, hogy most is hozza lehet
férni az adatokhoz, most is fel lehet olvasni, akit érde-
kel ez, most, jelen pillanatban is utdna tud nézni.

A Lehet Méas a Politika azt kezdeményezte, és a
frakciovezet6 asszony mar korabban is errdl beszélt,
hogy ha van ilyen valos igény, és ezzel 6nok a tarsa-
dalmi atlathat6sag mértékét akarjak novelni, akkor
viszont nem szabad kiilonbséget tenni, hanem akkor
nézziik meg, hogy akar belfoldi, akar magyar vallalati
pénzekkel milyen hatassal van. Hiszen ha 6nok azt
feltételezik, hogy valami art6 szdndékkal, spekulativ
szandékkal vagy barmiféle taktikai szandékkal men-
nek tdmogatasok, akkor nyilvanval6an felmeriilhet
kérdésként, hogy ha a Magyarorszagon bejegyzett
Monsanto Kft. GMO-s civil szervezetnek pénzt ad,
akkor attdl milyen képviseletet var el; vagy mondjuk,
hogy ha az MVM pénzt ad a-nem tudom - Realis
Zoldeknek vagy barkinek az orszagban, akkor elvar-
ja-e, hogy kialljon, mondjuk, Paksért vagy barmi
ilyesmiért. Tehat az a hatas, ami a tdmogat6 és a
tamogatott kozott van egy-egy értékképviseletre, az
nyilvanvalban olyan kapcsolatot feltételez, ami alap-
jan érdemes err6l tigabban beszélni.

Most azért konnyli nekiink err6l szot ejteni,
mert a Lehet Mas a Politika javaslata nagyjabol
Osszhangban van azzal, amit Péterfalvi Attila, a
Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hato-
sag elnoke irt Gulyas Gergely Fidesz-alelnoknek, az
Orszaggytlés torvényalkotasért felel6s alelndkének,
a civilellenes megbélyegzésrdl szol6 torvény egyik
jegyzGjének, hogy merre is kellene menni, és itt Pé-
terfalvi Attila ar egyértelmiden azt mondja, hogy a
kozérdeki szabalyozasi cél elérése érdekében tovabb
lehet szélesiteni az adatok kozzétételére kotelezettek
korét, méghozza - sz6 szerint idézem -: ,A fiiggetlen
véleményformal6 szerepkorben fellépd civil szerve-
zetek esetében nemcsak a kiilfoldrél érkezd finanszi-
rozas atlathatésaga lényeges, hanem a belf6ldi, a
vallalati, az allami vagy az intézményes politikai szfé-
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rabol érkez6 tdmogatasok transzparencija is, hiszen
a fiiggetlenként felléps civil szervezetek a kozvé-
lemény befolyasoldsa révén vallalati lobbiérdekek
érvényesitésére vagy kormanyzati, illetve politikai
propagandacélbdl is felhasznalhatok. Ezért felme-
riilhet, hogy a kiilf6ldrél tAmogatott szervezet kate-
goéridhoz hasonl6 modon nyilvanossagot kellene biz-
tositani a gazdasagi szerepl6 altal finanszirozott szer-
vezetekre, illetve a kormanyzat altal timogatott szer-
vezetekre vagy politikai part 4ltal timogatott szerve-
zetekre vonatkozé informacioknak is.” Ebben az
esetben - javaslom az ezt a jogszabalyt jegyzdk-
nek - nyilvanvaléan azon kell gondolkozni, hogy sza-
bad-e megbélyegezni csak azokat, akik kiilfoldrél
tamogatottak, mert hogyha azt feltételezziik, hogy ez
a nemzet iranti elkotelezettségiiket befolyasolja, ak-
kor joggal feltételezhetjiik ezt, mondjuk, a Monsanto
Magyarorszag Kft. altal timogatottak esetében is. Es
tobb ellenzéki képvisel6tarsam beszélt arrdl, hogy
ebben az esetben, hogyha ezt kiszélesitjiik és altala-
nossa tessziik, az mar érdemi megfontolas targyat
képezheti, hogy hogyan legyen mindez gy megval6-
sitva, hogy ne negativ hatassal rontson az orszagon,
hanem tényleg jobb hellyé tegye az orszagot, ahol az
atlathatosag mértékét ezzel novelni sikeriil.

Azért kivanom tehat kormanyparti képviselGtar-
saim figyelmébe ajanlani ennek az allasfoglalasnak,
illetve levélnek a tartalmat, mert az alapvet6en a
Lehet Mas a Politika nézeteivel megegyezéen elfo-
gadhat6 mértékben teremti meg annak a lehetdségét,
hogy egy tisztabb és jobb demokraciat teremtsiink,
hogy jobb hely legyen Magyarorszag. Hogyha az
ilyen jellegli modositasokkal sikeriilne érdemben
atalakitani, Gjrairni ezt a tervezetet, akkor lehetne
mir6l beszélni, és lehetne azt mondani, hogy ez hoz-
za tud jarulni ahhoz, hogy abbol a fajta probléma-
korbdél, ami a civil tarsadalom, a politikai szektor és a
harmadik szektor, bocsinat, a gazdasagi szektor
jelenlegi atfedésével megteremt6dott, hogyan lehet
kimaszni.

Nyilvanvalb6an azért furcsa ez, mert mindezt egy
olyan part képvisel6i jegyzik, akiket kiilfoldrél befo-
lyasoltak: amerikai érdekeket képviselnek az Eur6pai
Parlamentben, amikor a transzatlanti szabadkeres-
kedelmi megallapodast tamogatjak - amerikai érde-
keket! -, ugyanezt tették a CETA-val, egy 35 millios
orszagnak kinyitottdk az EU-t, és hozzajarultak egy
500 milliés piacnak a kinyitadsahoz, mig magyar ér-
dekeket ez nem szolgalt. Ez kiilfoldi érdekek képvise-
lete, ezzel tessék kiallni! Ugyanezt teszik a Monsan-
toval: amikor Fazekas Sandor miniszter ar kint Ame-
rikdban azért kuncsorog, hogy az ilyen irdnyu kuta-
tasokban hogyan vegyen részt Magyarorszag, habar
Magyarorszag alkotméinya mindezt tiltana, akkor ez
kiilfoldi érdek, és a Monsanto nagyvallalat érdekeit
képviselik. De Putyint mar nem is emlegetem, mert-
hogy nyilvanval6an az, hogy hogyan szolgélnak orosz
érdekeket tigy altaldban a politikjukkal, és mond-
juk, a mai nap folyaméan volt szerencsém bizottsa-
gunkban meghallgatni a tarca nélkiili miniszter urat,
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és Gjra szembesiilni ezzel az elképeszt6 dologgal,
hogy gyakorlatilag orosz érdekeknek megfelelGen
Magyarorszag energetikai jovoképét Putyin képére
szabjuk, alapvetfen ez az, ami kiilfoldi befolyast
jelent, ez az, ami veszélyt jelent a magyar tarsada-
lomra. Es hogyha kiilfoldi finanszirozasrél meg kiil-
foldi érdekekrdl beszéliink, akkor alapvetfen ezekrdl
is beszélniink Kkell, és ezeket is hozz4 kell szerelniink
ehhez a csomaghoz.

Osszességében tehat elmondhatom, hogy ha a
célok meg is érthet6ek, maga az eszkoz elfogadhatat-
lan, és olyan szinten sziikre szabottan és olyan szin-
ten elfogadhatatlanul vegzal egyébként kozfeladato-
kat ellaté szervezeteket, ami alapvet6en kockaztatja
ezen kozfeladatok ellatasanak a fenntartasat, marpe-
dig jelen pillanatban - és a Fidesz-KDNP korméanyza-
sa alatt ez valészintileg igy marad - ezen kozfeladatok
ellatasara igenis sziikség lesz.

Egyetlenegy dologra szerettem volna még rea-
gélni, hiszen egy nagyon érdekes vita alakult itt ki a
nap folyaman - nem akartam mondani, hogy dél-
el6tt -, Hende Csaba képvisel6 ar arrdl beszélt, rész-
ben Kunhalmi Agnes képvisel6tarsam szavaira rea-
galva, hogy mennyire nincs itt partallami rendszer,
meg mennyire nincs ilyen jellegli attittid, és 6 azt
mentegette, hogy most mennyivel jobb ez a magyar
tarsadalom. En azt mondanam, hogy més - de nem
jobb. Osszességében pont az a lényege mindennek a
jogszabalynak, mindezeknek a probléméaknak, ame-
lyekrdl beszéliink, hogy nem véaltozik érdemben a
hatalomnak az a technikaja és kultaréja, amit a part-
allamban meg lehetett szokni.

(14.40)

Most ha arrél beszéliink, hogy ez demokratikus
berendezkedés, autokrata allam vagy sem, akkor
nyilvanvalban azt kell nézni, hogy miben valtozott. A
kommunista rendszerben vagy szocialista rendszer-
ben egy part eldont6tt mindent. Most mennyi donti
el? Egy part. Fidesz-KDNP, ha egy partként tekint-
jik, egy politikai kozosségként. Ugyantgy egy dont.
Ez egy egypértrendszer 2.0. Es ez az egypartrendszer
2.0 megteremti a lehet6ségét egy XXI. szazadi egy-
partrendszernek, ami lehetGséget teremt, hogy itt
iiljiink a parlamentben, elmondjuk a véleményiinket,
de ez éppen semmilyen hatassal nincs a magyar jog-
alkotasra, nem tudjuk megvaltoztatni érdemben - a
legjobb érvekkel sem - az 6nok nézeteit, a képvisels-
ik talnyomo tobbsége, akik be se jarnak ide a parla-
mentbe, majd itt lesznek szavazni az adott pontban,
hogy leszavazzanak egy torvényrél, amirdl azt sem
tudjak, hogy mit tartalmaz. Ugyantugy egy part el-
dont mindent.

Ha megnézziik a civil szervezetek elmult har-
minc-negyvenéves torténetét, akkor - bocsanat, hogy
megint zoldpéldat fogok én is mondani, mint
Schmuck Erzsébet képviselGtarsam -, igy a hetvenes
évektdl lehetett 1étrehozni Magyarorszagon is zold-
szervezeteket, csak mindig azt mondték a kilencve-
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nes években, hogy harom T bettivel lehet jellemezni
az allam és a civilek viszonyat, ez a tipor, tiir, timo-
gat. A ,tipor” volt a jellemz6 a hetvenes évektdl
kezdve a kilencvenes évek elejéig, a kilencvenes évek
elején eljott a ,tlr” kategbridja, és most ahelyett,
hogy el6relépnénk végre egyszer valamerre a tarsa-
dalomban, most visszatériink a ,tipor” kategobriaba,
és megprobaljuk ilyen jellegli nyilvantartasi kotele-
zettségekkel vegzalni a kozfeladat-ellatasukat.

Tehat igenis meg szeretném védeni azt az allas-
pontot, hogy bizony partallami eszkdzok ezek, hiszen
a jol miikodé demokraciaban pont az alulrél szerve-
z0d6 ontevékenységeket kellene segiteni, és halasnak
lenni a magyar allamnak és a kormanyzatnak azért,
hogy valaki ezeket a kozfeladatokat ellatja. Ennek a
halanak és a minimalis alazatnak a nyomat sem lat-
juk ebben a torvénytervezetben, ugyanakkor nyil-
vanvalban a sajat politikai célokat, azt a bizonyos
rettegést, amir6l beszéltem, hogy most mar félnek
mindenkitél, néhany f6t foglalkoztaté civil szervezet-
6l is rettegni tudnak, ennek a hangulatat lehet at-
érezni ezen a torvényjavaslaton. Ennek megfelelGen
azt kérem a beterjeszt6kt6l, hogy vagy vonjak vissza
ezt teljesen, vagy teljesen alakitsdk at, tgy, hogy a
Fidesz partalapitvinydnak a tamogatasat éppugy
lathassuk, éppagy lathassuk a nagy magyarorszagi
multinacionalis cégeknek a tAmogatasait, lathassuk a
politikai tAmogatottakat, és nem akarok példakat
mondani, lassuk a tarsasigiad6-kedvezményezette-
ket. Ezeket mind lehessen megismerni, és akkor
lehet egységes szabilyozasrdl beszélni. Ezt kérem
onoktdl, és arra kérem képviseltarsamat, hogy en-
nek érdemi megfontolasat dontéen a Nemzeti Adat-
védelmi és Informacidszabadsiag Hatdsag elnokének
a véleménye alapjan megvaltoztatni legyen szives.
Ko6szonom a szoét, elnok ar. (Taps az LMP és az
MSZP soraibdl.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. A ko-
vetkezd felszolalé az MSZP képviselGesoportjabol
Szakacs Laszld képvisel§ ar. Parancsoljon, képvi-
selg ar!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonoém a
sz6t, elnok Gr. Nyilvan a vita el6rehaladtaval egyre
mélyebbre és mélyebbre haladunk azokba a bugy-
rokba, amelyeket val6jaban onok astak nekiink,
ezért érdemes felemliteni, hogy ennek a vitanak az
alaphangjat megadta két ember. Az egyik az 6nok
alelnoke, Németh Szilard, aki annak idején azt
mondta - amit dobbenten hallgatott az orszag -,
hogy el kell ezeket innen takaritani; ugye, ezt
mondta el egy sajtotajékoztatéon. Es azt kovetSen
meg itt a parlamentben adta meg az alaphangjat
Hollik képviselGtarsunk, aki aztdn mindent felolva-
sott, amit a kezébe adtak, volt abban fiiggetlen, nem
fliggetlen szakért6krél, a nem fiiggetlen médiarol
sz0, hogy tarsadalmi tAmogatottsag nélkiil 1étrejott
és tarsadalmi tamogatottsag nélkiill mikods civil
szervezeteket kell most itt megregulizni, amelyek
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2006-ban nem 4lltak a tlintet6k mellé. Ami 6noket
nem érdekli, hogy esetleg azok, akik ma 20 évesek,
valoszintleg olyan 9-11 évesek lehettek 2006-ban.
De 6nok nyugodtan ide busszal hozhatnak minden
magyar iinnepre egyébként lengyel baratokat, amit
a COF akar, azt plakétol ki ebben az orszagban, és
természetesen még vissza is utasitjdk az Oroszor-
szaggal valé Osszehasonlitist. Na most, nézzék,
ezeket a dolgokat Oondk barhanyszor elmondjak,
barhanyszor elmondjak, hogy ez nem az orosz pél-
da, barhanyszor elmondjak azt, hogy itt nem a So-
rosrol van sz6 vagy nem csak a Sorosrol van szd, és
onok csak az atlathatésagot szeretnék mondani, itt
valdjaban ténylegesen csak arrél van sz6, hogy meg
akarjak regulazni a civil szervezeteket. Es megint
ugyanaz a helyzet van, mint ami mindig maés eset-
ben is: félreviszik a vitat, populista vitat csinalnak
beléle, egy olyan hangt, hangulata vitat csinalnak
bel6le, ami valdjdban ehhez a Hazhoz nem il-
lik - ilyen volt egyébként Hollik képviselGtarsamnak
a felszoélalasa -, nemhogy nem illik, azt is lehetne
mondani, hogy méltatlan ez a szinti hozziallas.

A mésik oldal pedig az, hogy 6nok ilyenkor min-
dig a 10 szazalék kedvéért a 9o szazalékot is fogjak,
fojtogatjak és szorongatjak. Volt mar errdl egy ha-
sonld vita itt a parlamentben, egy masik torvény
kapcsan err6l beszélgettiink, és valamelyik képvi-
sel6tarsuk azt mondta, hogy 6t még az ég egy adta
vildgon semmiben sem zavarta az, hogy vagyonnyi-
latkozatot kell tenni. Es ezt tudjuk is, mert ondket ez
altaldban nem zavarja, hogy vagyonnyilatkozatot kell
tenni, mert utana azt 1atjuk, hogy mindjart 6sszetil a
mentelmi bizottsag, akkor aztan jonnek a megcsilla-
gozott részek és a javitott részek. Ki kihagyott bel6le
egy foldalapti tAmogatast, a masiknak, aki miniszter
is lett, annak folyamatosan nétt a lakasa, vagy éppen
ott van Felcsut polgarmestere, aki a tavalyi vagyon-
bevallasabdl, ha jol emlékszem, kihagyott, holgyek,
urak, egy koszos milliardot. Hat ez milyen atlathato
rendszer? Es 6nok milyen példat mutatnak azoknak
a civileknek, akik 6nok szerint nem atlathatok, és
0nok szeretnének eldszor is belelatni mindenféle do-
logba? Ett6] még lehetne, de akkor példat is kell mu-
tatni, tisztelt képviselGtarsaim! Az nem lehet, hogy a
miniszterelnok baratsagaval példalézéd felesuti pol-
garmester, akit egyébként a fél orszag csak ,Pénzta-
ros” Lérincként ismer, 6 minden tovabbi nélkiil,
minden tovabbi kovetkezmény nélkiil kihagyhat egy
koszos millidrdot, egymilliard forintot kihagyhat a
vagyonnyilatkozatabol. Megmondom 6szintén, akkor
onok nagyon messze vannak még a sor végétdl is,
akik az éatlathatosagot valakiktél szamonkérhetik.
Persze att6l még az allam érdeke annal sokkal fonto-
sabb, mint hogy kik kérik. Egyébként eléggé széles az
a kozvélekedés, amelyik ugyanezt gondolja 6nokrol.
De az allam érdeke ennél sokkal fontosabb.

De ezek a szervezetek most is letesznek az asz-
talra mérleget, meg lehetne nézni, hogy mely szerve-
zeteknek atlathatobb, hitelesebb és részletesebb,
észszer( részletezettséggel ellatott mérlege van, mint
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mondjuk, példaul a COF-nek, vagy példaul valame-
lyik Kkaritativ szervezetnek, amelyeket egyébként
Hollik Istvan képvisel6tarsam minimum leember-
csempészezett, amelyek egyébként a menekiiltek
mellett allnak. Az 6nok szakért6i mondtak ki azt,
hogy nagyon nehéz szétvalasztani a karitativ szerve-
zeteket és az embercsempészeket, nagyon nehéz, de
meg tudjak csinalni. (Dr. Volner Pal: Jogvédbkrol
van szo6!) Az 6nok szakért6i mondtik ki, hogy na-
gyon nehéz, de természetesen meg lehet kiilonboz-
tetni. Vagy akkor most azt is bevalljak, hogy erre
akkor nem képesek? Tehat a karitativ szervezeteket
meg az embercsempészeket nem illik 6sszekeverni,
még akkor sem, ha ez a rovid tavi politikai érdekiik.

Az viszont, hogy mindemellett a kormany mel-
lett miikodik egy, a kozéletet, a kozbeszédet alakito
olyan Civil Osszefogas Forum, ahol valgjaban még a
név sem igaz, mert az a ,,Civilbe Oltozott Fideszesek”,
ugye, ez a COF, és azzal a szervezettel 6nok telepla-
katoltatjak az orszagot. Kivancsi vagyok, hogy ennek
a civil szervezetnek mekkora a koltségvetése, milyen
aron kapja ezeket a plakathelyeket, kik azok, akik
ezeket a kreativ anyagokat el6készitik. Es hogy, hogy
nem, ez valamiért mindig az 6nok politikai érdekét
szolgalja, valahogyan mindig az 6nok politikai kam-
panyanak vagy az el6szele, vagy utblecsengése. Vala-
hogy azzal valami hihetetlen szinergidban van, 6nok
végtelen mddon egyiitt gondolkodnak, amivel nyil-
vanval6an semmi baj.

Onok most azt gondoljak, és ezt is mondjak,
hogy ez a magyarok érdeke. En tigy gondolom, a
magyaroknak az érdeke az, hogy minél szélesebben
megismerhessék a maguk koriil 1év6 vilagot, 6nok
pedig olyan falakat épitenek koréjiik - és nem mindig
csak téglabol meg drotbol meg keritésbdl, mert nem
a biztonsaguk érdekében, hanem annak érdekében,
hogy nehogy barmit is lassanak a benniinket koriil-
vev( vilagbol. Onok az oktatasban eljutottak odaig,
hogy mar nem kell idegen nyelvet tanulni, mert a
végén akkor még el fog tudni olvasni az a fiatal egy
kiilfoldi ajsagot, meg tud nézni egy kiilféldi hiradot,
és abban még véletleniil az lesz, hogy nem ugyanazt
mondjak, amit az M1. Tudjék, Soros-recept, fligget-
len média! Az M1 mit6l fiiggetlen, holgyek, urak?
(Kozbeszolas a Jobbik soraibdl: Az ellenzék-
tol! - Deriiltség.) Hat, attol igen.

(14.50)

Mar nem kell a fiataloknak ezért nyelvet tanulni,
nem kell egyébként mar kozismereti tantargyakat
tanulni, mert a végén még szélesedne a latokoriik.
Na, egy dolog volt még hatra, vannak olyan elkotele-
zett civil szervezetek, amelyek azt, ami az elmult 60
évben miikodott, azokat a tanokat, azokat az elkép-
zeléseket s azokat a modszereket tanitanak az elko-
vetkezend§ id8szakban, és tennék ezt egyébként
magas, eurdpai szinten elismert szinvonalon, hét,
akkor 6nok belegyaluljak ket a foldbe. Ez nem azért
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van, mert a magyaroknak ez lenne az érdeke, nem, ez
az 6nok rovid tava politikai érdeke. Valdszintileg a
propagandaminisztérium ezt egy nagymintis kozvé-
lemény-kutatassal megmérte, megnézték azt, hogy ki
az, mi az az ellenségkép, amely éppen nekiink ebben
a pillanatban kell. R4 kellett jonni, hogy mar megint
azok, akik idejonnek, meraniak, kiilféldiek, és olyan
dolgokra tanitjdk a magyarokat, ami 6néknek nem
tetszik, és akkor azt azonnal belegyaluljak 6nok a
foldbe, de gondolkodas nélkiil, nem gondolkozva
azon, hogy ennek milyen hosszt tava kovetkezmé-
nyei vannak.

Urak! Azok mindig elbuknak, akik mindig csak a
kovetkezd 1épést latjak, a harmadikat, a negyediket,
no plane, az 6todiket nem, pedig onoktdl, ugye, ezt
lehetne varni. Fel fog néni egy generacio, aki nem
beszél idegen nyelvet, fel fog néni megint egy gene-
racio, amelyiknek a kozismereti tantargyakbol ala-
csonyabb lesz a képzettsége, mint az el6tte meg az
utana jov6knek, és akkor 6nok azon csodalkoznak,
hogy ekkora elvindorlas van Magyarorszagon. Hat,
milyen perspektivat nyitnak 6nok?! Milyen perspek-
tivat nyitnak 6nok ahhoz képest, ami most méar elér-
het6 mindenki szamara? Fogjak magukat, elmennek
Ausztridba, Németorszagba magasabb bérért, nor-
malisabb ellatast kapnak, és teljesen mindegy, hogy
az oktatasrol, az egészségligyrol, barmirdl beszéliink,
kozszolgaltatasokrol beszéliink, szabad vélemény-
nyilvanitds van, és abban a kornyezetben esetleg
jobb élni.

Szo6val, az 6nok civil felfogasa, barhogyan is 1a-
tom, nagyon hasonlit az iszlam valldsszabadsagra. Az
iszlamban is van vallasszabadsag, de szabadon csak
az iszlam véalaszthat6. Az 6nok felfogasa szerint egy-
féle civil van, aki az 6n6k munkéajat, aki az 6nok el-
képzeléseit feltétel, kritika, észrevétel vagy barmi
nélkiil mamelukként végrehajtja. Es az, hogy 6nok itt
sorosoznak, az, hogy minket leemeszempéznek, hol-
gyek, urak, onok valosziniileg voltak MSZMP-tagok,
mi mér Gttorék sem tudtunk lenni. (Kunhalmi Ag-
nes: Mar az sem volt.)

Mi mar uttér6k sem tudtunk lenni. (Petnehazy
Attila: Kikérem magamnak!) Ne kérje ki maganak,
mert kiadom. (Kunhalmi Agnes nevet.) Mi mar Gtto-
rék sem tudtunk lenni, ugyandgy, mint ahogy 2006-
ban. Alljon ki az, aki ma 20 éves! Legalabb ilyenkor
legyen annyi kritika Hollik Istvinban, és ne erre
tanitsa mar az embereket, hogy ezt igy el lehet mon-
dani minden tovabbi nélkiil, ne arra tanitsa egyéb-
ként a magyarokat, hogy ide bejonnek, cirkuszt csi-
nalnak itt a parlamentben, mondanak, amit akarnak,
amit megirnak valamelyik fGosztidlyon vagy a
Habony-miivek valamelyik cégénél, azt mindenfajta
kritika nélkil fololvassak, aztan elmennek ebbdl a
Hazbol.

Ezek nem érvek, vagy ha érvek, akkor viszont
pontosan 6nok ellen szélnak, mert igazabol, ha Soros
valakit kitanittatott, és Soros valakit tdmogatott,
akkor azok bizony 6nok voltak. K6szonom szépen a
figyelmet. (Kunhalmi Agnes tapsol.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tir. Kérde-
zem képviselGtarsaimat, hogy kivin-e még valaki
felszdlalni a vitdban. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem
latok, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Vitanyi Istvant az elGterjesztd
képviseletében, hogy kivan-e valaszolni a vitdban
elhangzottakra. (Jelzésre:) Nem kivan. (Szdavay Ist-
van: Szégyelljétek magatokat! Négy és fél éran
keresztiil beszéltiink. Hat, milyen konstruktivitas
ez?!) Nem kivan.

Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benytjtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a vil-
lamos energia belsé piacarél szolé eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelettervezet - at-
dolgozas -, valamint a villamos energia bels6
piacara vonatkoz6 kozos szabalyokrol szold
europai parlamenti és tanacsi iranyelvterve-
zet - szintén atdolgozas - vonatkozasaban az
indokolt vélemény elfogadasa feltételeinek
fennallasarol szolo jelentés, valamint az ennek
elfogadasarol sz6lo hatarozati javaslat egyiittes alta-
lanos vitdja a lezarasig. Az Eurdpai ligyek bizottsaga
altal benytjtott jelentés B/15096., a hatarozati javas-
lat pedig H/15097. szamon a parlament informatikai
hélbzatan valamennyiiik szamara elérhet§. Emlékez-
tetem Onoket, hogy az elfogadott napirendiinknek
megfelel6en az Orszaggytilés hizszabalytol eltérés-
sel, valamint uni6és napirendi pontként targyalja az
elGterjesztéseket.

Els6ként megadom a sz6t Horesik Richard dar-
nak, az Eurdpai iligyek bizottsiga elGaddjanak, a
jelentés és a hatarozati javaslat elGterjesztéjének, 30
perces idGkeretben. Parancsoljon, képviseld ur, gy
is mint bizottsagi elnok.

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a napirendi
pont eléadéja: Koszoném a szot. Tisztelt Elndk Ur!
Tisztelt KépviselStarsaim! Az Orszaggytilés tegnap
tobb mint 4/5-6s tobbséggel dontott a hazszabalytdl
vald eltérésr6l annak érdekében, hogy az Euro6pai
iigyek bizottsaga két inditvanyat, amit elndk ar volt
szives megemliteni, megtargyalhassa a mai napon a
tisztelt Haz.

A most napirenden szerepl§, altalunk, a bizott-
sag altal megvizsgalt két unios jogalkotasi javaslat a
villamos energia belsé piacara vonatkoz6 szabalyo-
kat allapitana meg. Ezt az Eurdpai Bizottsdg 2016-
ban, tehat az elmilt esztend6 november 30-an ter-
jesztette el6 egy nagyon szép, hangzatos cimmel:
»Tiszta energia minden eur6painak!”. Ez egy intéz-
kedéscsomag, amelynek részét képezi az alabbi két
jogalkotasi javaslat, tehat a villamos energia belsd
piacarol szolo rendelettervezet, valamint a villamos
energia belsé piacara vonatkoz6 kozos szabalyokrol
sz010 iranyelvtervezet.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! E két jogalkotési ja-
vaslat szorosan 0sszefligg, ugyanannak a csomagnak
a része, ahogy emlitettem, és ezért indokolt, hogy
részben id6t is spéroljunk, hogy egyiitt targyaljuk a
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két jogszabalytervezetet. Az Eurdpai iligyek bizottsa-
ga tegnap, a tegnapi iilésén megallapitotta, hogy a
szubszidiaritas elvének vizsgalata jogilag lehetséges,
mivel az Orszaggy(ilés indokolt véleményének meg-
kiildésére rendelkezésre 4ll6 nyolchetes hataridé az
irdnyelvtervezet vonatkozasaban 2017. majus 9-én és
a rendelettervezet vonatkozasaban pedig 2017. méa-
jus 17-én jar le.

Tisztelt Elnok Ur! Az Orszaggytilés plenaris iilé-
sén immaron 6todik alkalommal folytatunk tgyne-
vezett szubszidiaritisvizsgalatot. Szeretném emlé-
keztetni képviselGtarsaimat, hogy ez egy olyan Kkii-
16nleges, a lisszaboni szerz6dés masodik jegyz6kony-
ve szerinti parlamenti eljaras, amelynek a célja, hogy
a nemzeti parlamentek kifejthessék véleményiiket az
unio6s jogszabalytervezetrdl, és ha kell, akkor egyiit-
tes fellépéssel akadalyozzak meg, hogy az unibs in-
tézmények az atruhazott hataskoriiket tallépjék. Ugy
hiszem, hogy a képvisel6k az elmilt évben megtanul-
tak, megtanultuk, hogy az Orszaggytilésnek agyneve-
zett indokolt véleményt csak kiemelkedden fontos
iigyben érdemes elfogadni. Ugy hiszem, hogy jelen
esetben ez érvényes ezeknél a javaslatoknal, hiszen
ezek lehetséges majdani tarsadalmi és gazdasagi
kovetkezményei indokoljak a parlamenti vizsgalat
lefolytatasat. Tudniillik az el6bb emlitett két unids
javaslat, elsGsorban a villamos energia bels6 piacara
vonatkoz6 kozos szabalyokrol sz6ld iranyelvterveze-
tek elfogadasa, bizony keményen érintené az egysze-
ri polgarok, a csaladok anyagi helyzetét.

Magyaran sz6lva, tisztelt képvisel6tarsaim, arrol
van sz6, hogy az irdnyelvtervezet elfogadéisa esetén
bizony veszélybe keriilne az a rezsicsokkentés, ami a
villamos energia vonatkozasiban is érezhet§ volt a
polgarok zsebében, és veszélybe keriilne mindaz,
amit a polgari korméany az elmilt masfél év soran
elért a rezsicsokkentés iigyében a valasztopolgarok
kozos erdfeszitésével, ha gy tetszik, akkor éppen a
multinacionalis cégek érdekeit képvisel6 briisszeli
Bizottsag ellenében.

(15.00)

Tudniillik az uniés iranyelvtervezet mar a ha-
talybalépést6l szamitott 6t éven beliil, az atmeneti
id§ alatt bizony szigoru feltételek fennallasahoz kot-
né a villamos energia arképzésében val6 allami be-
avatkozas lehet8ségét. Ezt kovetGen pedig teljes mér-
tékig az Eurdpai Bizottsag tigynevezett diszkreciona-
lis hataskorébe utalna a dontés jogat.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Véleménylink szerint
a nemzeti hat6sagi arszabalyozis a lakossagi fo-
gyasztok szamara az energiadr megfizethetd szinten
tartasanak az egyik sziikséges eszkoze. Magyarorszag
is hatosagiar-szabalyozast alkalmaz a kiskereske-
delmi villamosenergia-arak tekintetében. Az irany-
elvtervezet 5. cikke ezt a jelenlegi lehet6séget olyan
mértékben korlatoznd, ami gyakorlatilag annak meg-
szlintetését jelentené. Az iranyelvtervezet alapvetd
hidnyossaga, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy figyel-
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men kiviil hagyja azt a tényt, hogy az energiaszektor
a gazdasagnak egy rendkiviil specidlis szegmense,
ezért az energiapiac liberalizacidja, a szabalyozott
arak kivezetése a tapasztalatok szerint nem fokozza a
versenyt, viszont jelentés aremelkedéshez vezet.

Amikor tehat, tisztelt képviselGtarsaim, az el6t-
tiink fekv6 unibs iranyelvtervezet a hatosagi ar ha-
taridére torténé megsziintetésére tesz javaslatot,
véleményiink szerint nem veszi figyelembe az egyes
tagallamok kozotti komoly gazdasagi kiilonbséget.
Tegnap Aradszki allamtitkar Gr a bizottsdgunkban
elmondta, hogy Kelet-Eurépaban a fogyasztok hely-
zete teljesen eltérd, és az egy fore juto jovedelem az
EU-atlag 70 szazaléka, ugyanakkor a haztartasok
energiara forditott koltségeinek aranya a jovedel-
miikhoz viszonyitva az EU-atlag kétszerese.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Tisztelt KépviselGtarsaim! Engedjék meg, hogy
az id§ el6rehaladtaval csak réviden az Eurdpai ligyek
bizottsagaban lefolytatott Ggynevezett szubszidiari-
tasvizsgalat tapasztalatait 6sszefoglaljam. A villamos
energia belsé piacarol szo6l6 rendelettervezet olyan 4j
szabalyok bevezetésére tesz javaslatot, amelyek a
szubszidiaritas és az aranyossag elvét véleménylink
szerint figyelmen Kkiviil hagyva indokolatlanul tal-
lépnek az Eurdpai Uniéra ruhazott hataskorokon.
ElGszor is, itt van a kapacitismechanizmusra vonat-
koz6 dontések unibs szintre emelése, ami sérti a
szubszidiaritas elvét, hiszen semmi sem indokolja,
hogy a piaci zavarok ilyen tton torténé kikiiszobolé-
se miért nem lehetséges kielégit6 moédon nemzeti
szinten.

A szubszidiaritas elvének sérelmét elsGsorban a
rendelettervezet 18-24. cikkelyeiben meghatarozott
mechanizmusok alkalmazasa veti fel. A kapacitas-
mechanizmus egy olyan létezd gyakorlat, amely a
piaci zavar elharitasat van hivatva célozni. A mecha-
nizmus célja a villamosenergia-ellatas kozép- és
hosszt tavon torténd biztositasa tgy, hogy az ellatas
képes legyen fedezni az igényeket, a lakossag igénye-
it. Alapvet6en a kapacitasszolgaltatok altal rendelke-
zésre tartott vagy Gjonnan kiépitésre keriil§ kapaci-
tasok szamara biztositanak az allami tdmogatasok a
jogszabalyokkal 6sszhangban tobbletbevételt. A ren-
delettervezet a kapacitdsmechanizmusok bevezetésé-
re vonatkozd A4ltaldnos kovetelmények kozott 1j
elemként fogalmazza meg, hogy - szemben a jelenle-
gi érvényes gyakorlattal -a tagallami javaslatnak
eurdpai szintd forrdsmegfelelGségi vizsgalaton kell
alapulnia.

Tovabbi probléma, tisztelt képviselGtarsaim,
hogy a rendelettervezet nem vesz figyelembe kolt-
séghatékonysagi szempontokat, tovabba semmilyen
gazdasagossagi szempont elemzését nem irja els. gy
tehat konnyen fennall a lehet6sége, hogy egy esetle-
ges kapacitdsmechanizmussal jelentGsen dragabb
eszkozzel keriiljon megoldésra egy jov6beni kapaci-
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tashiany. A szubszidiaritas kérdését veti fel az ener-
giamix tagallami meghatarozasanak kozvetett elvo-
nésa a rendelettervezet altal. Itt a 23. cikk (4) bekez-
dése alapjan a rendelet hatalybalépése utan megho-
zott beruhazasi dontések altal meghatarozott terme-
l6kapacitasoknak meg kell felelniiik az 550
gramm/CO,/kilowattora kibocsatasi hatarértéknek,
amely egyértelmiien kizarja a széntiizelésii er6mfiive-
ket a kapacitismechanizmusboél. Ezzel pedig magya-
ran, a fenti kibocsatasi hatarérték a szén alapua
villamosenergia-termelést igenis hatranyos helyzet-
be hozhatja, és azon tagallamok esetében, itt van
példaul Lengyelorszag vagy Roméania, amelyek jelen-
t6s mértékben alapoznak a szén alap villamos ener-
gia el6allitisara, ez a rendelkezés az energiamix-
meghatarozas kozvetett korlatozasat jelenti.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Megitélésiink szerint
sérti a szubszidiaritas elvét, hogy a rendelettervezet
regionalis szintre emelné a tagallamok villamos atvi-
teli rendszeriranyit6 feladatkorének egyes elemeit.
Onall6 dontési hatiskorrel rendelkezd regionalis
operativ kdzpontokat hoznanak létre, amely vélemé-
nylink szerint ellentétben van azzal, hogy egyébként
az EU-tagillamot terheli az ellatasbiztonsag felelGs-
sége. Tehat a regiondlis operativ kbzpont 1étrehozasa
erGsen korlatozza a tagallamoknak az ellatasbizton-
sag érdekében torténd beavatkozasi lehetGségét.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az Europai tligyek bi-
zottsaga tegnap méasodik alkalommal vitatta meg a
rendelet- és iranyelvtervezetet, és a vitat kovet6en 6
igen szavazattal, 2 tartdézkodis mellett elfogadta a
jelentést és a hatirozati javaslat tervét. Ez utdbbi
megallapitja, hogy a villamos energia bels6 piacarol
sz0l6 rendelettervezet és a villamos energia belsd
piacara vonatkozo6 kozos szabalyokrol szol6 iranyelv-
tervezet sérti a szubszidiaritas elvét.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Utaltam ra a felszola-
lasom elején, hogy a szubszidiaritisvizsgalatnak
akkor lehet igazan politikai sdlya, ha ugyanazon
jogalkotési javaslat kapcsan tobb nemzeti parlament
fogad el reasoned opiniont, tgynevezett indokolt
véleményt. Ezt tette a német Bundestag és a Bundes-
rat, indokolt véleményt fogadott el a rendeletterve-
zetr6l, azaz, ahogy mondtam a napirend el6tti felszo-
lalasomban, sarga lapot mutatott az Eurdpai Bizott-
sadgnak, és ilyen indokolt vélemény varhatd egyéb-
ként a szejmtdl is.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Itt szeretném meg-
emliteni, hogy a lengyel alsohidz EU-bizottsaganak
elnoke, Izabela Kloc hivta fel a figyelmiinket erre a
két problémas javaslatra. Most tehat azon kell dol-
goznunk, hogy minél t6bb nemzeti parlament emel-
jen kifogast az Eur6pai Bizottsag tervezeteivel szem-
ben. Ugy hiszem, hogy erre még megvan a megfelels
id¢ a jelzett idGpontig.

Szeretném megkoszonni, hogy az eljaras soran a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium és a Miniszterel-
nokség eurdpai uniods iigyekért felelGs allamtitkarsa-
ga szorosan egyiittm{ikodott a parlament Eurépai
iigyek bizottsagaval, igy allaspontom szerint a sziik-
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séges informéaciokkal felvértezve, nyugodtan mond-
hatom, hogy vilagos indokok alapjan és megalapo-
zottan jutott bizottsagunk arra a kovetkeztetésre,
hogy a két jogalkotési javaslat sérti a szubszidiaritas
elvét. Végiil szeretném megkoszonni az Eurépai
iigyek bizottsaga munkatarsainak, Juhasz Laszlonak
és Tamas Csabanak a kival6 munkait.

Kérem képviselGtarsaimat, hogy tdmogassak a
H/15097. szamu hatarozati javaslat miel6bbi elfoga-
désat. Koszonom tiirelmiiket. (Taps a kormanypdr-
tok padsoraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ uar. Ko-
szontom képviselGtarsaimat. Tisztelt Orszaggytilés!
Megkérdezem Aradszki Andras allamtitkar urat, a
kormany nevében kivan-e most felszolalni. (Dr.
Aradszki Andras: Igen.) Megadom a szo6t, allam-
titkar ar.

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Koszonom a szoét, elnok
tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Valéban, az Eu-
ropai Bizottsdg 2016. november 30-4n kozzétett
,Tiszta energia minden eur6painak!” javaslatcso-
magja tartalmaz olyan szabalyozasokat, olyan ira-
nyokat, amelyek alapjan a szubszidiaritas és az ara-
nyossag elvének vizsgalata indokolt.

(15.10)

Ugyanis ennek a csomagnak van egy viszonylag
jol koriilirhato és alapvetGen azért nem vitatott célja,
hogy a megtjuléenergia-felhasznélas novelése érde-
kében hozzon olyan jogszabalyi kereteket, amelyek
jobban integraljak a megajulé forrast a jelenlegi
villamosenergia-rendszerbe, és szolgélja a fogyaszto-
kat egy fogyasztokozpont, rugalmas, versenyképes
bels6 energiapiac kiteljesitésével.

El6re kell bocsdtanom, hogy a 2015 végén elfo-
gadott energiauni6 megvalo6sitasat alapvet6en most
is tamogatjuk. Azonban leszdgezhetd, hogy a ,Tiszta
energiat minden eur6painak!” javaslatcsomagban
megfogalmazott egyes részletszabalyokkal nem ér-
tiink egyet, és ezek a részletszabalyok azok, amiket
elnok ar az elébb felsorolt. A villamos energia belsg
piacarol szo6lo rendelettervezet szerint a kapacités-
mechanizmusok létrehozasanak 0j szabalyai hatas-
korelvonast jelentenek, mert eddig a tagallami fele-
16sségi korben maradt a metodolégianak a kialakita-
sa, most viszont az ellatas felelssége tovabbra is
tagéllami hataskorben marad, ellenben a kapacités-
mechanizmusok metodolbgiijat, médszertanat eu-
ropai szintd forrasmegfeleléségi vizsgalat eredmé-
nyei alapjan kell végrehajtani. Ugy gondolom, hogy
ez a kettGsség is mutatja, hogy nem biztos, hogy ara-
nyos ez az intézkedés az eddigi modszertannal szem-
ben, mar csak azért is, mint emlitettem, hogy a fele-
16sség azért tagallami szinten marad, és ezéltal a
szubszidiaritas elve is sériil.
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De ugyanezen rendelkezésnek van egy fontos,
energiamix meghatarozasat korlatozé rendelkezése,
amely szerint az 550 gramm/COz2/kilowattéra kibo-
csatasu hatarértékeknek nem megfelel6 szenes erd-
miiveket kizarja a kapacitdsmechanizmusbol. Ez
nyilvanval6éan kozvetetten befolyasolja a tagallam
azon jogat, hogy az energiaforrasokat 6k maguk ha-
tarozzak meg, hogy melyiket hasznaljak fel az ener-
giaellatas biztositasa érdekében.

Meg kell mondanom, hogy ez a rendelkezés ab-
bol a szempontbdl is aggalyos, és leginkabb azt kell
mondanom, hogy érdekes, hogy az Eur6pai Unid ki-
tettsége a kiils6 energiaforrasok iranyaban igen
nagy. Gondolok itt elsGsorban az orosz iranyt f6ld-
gazra, és a szenes er6miivek kapacitdsmechaniz-
musbdl ilyetén modon torténd kizarasa azt kelet-
kezteti, hogy a hidnyz6 tartalékkapacitasokat szenes
erémd helyett gazos erémiivel pétolnad az Eur6pai
Unio, és a gazos er6miivek forrasat, a foldgaz be-
szerzését pedig Oroszorszagbol kellene nagyrészt
biztositani. Talan nem is volt ez a szandék el6re
atgondolva, de bizonyos, de talan nem is véletlen,
hogy a Nord Stream I. és II. vezetéken keresztiil
Németorszagba jelent6s mennyiségli orosz gaz
aramlik be, mig ezzel a rendelkezéssel a helyben
1év6, eurdpai termelésii, Eurépaban fellelhetd sze-
nes erémiivek kizarasra keriilnek, legf6képpen Len-
gyelorszag és Romania esetében.

Hozza kell tennem azt is, hogy a regionélis ope-
racios kozpontok létrehozésa is eléggé elnagyolt. A
miikodési feltételeit csak alapelvi szinten rogziti a
rendelettervezet. A foldrajzi hataraik, miikodési te-
riileteik sincsenek meghatarozva, ellenben a dontési
hatéskorrel val6 felruhdzasuk azért jelentGsen sérti a
mar most is jol m(ikod6 onkéntes egytlittmiikodésen
alapul6 regionalis egylittmtikodéseket. Erre Magyar-
orszag jo példa, Csehorszag, Szlovakia, Romania
vonatkozasaban a rendszeriranyitok egylittmiikodé-
se kimondottan jonak mondhatd, és a kiilénosebben
nehéz idészakok alatt is meg tudjak oldani az
egyiittm{ikodéssel azt, hogy az ellatasbiztonsag Ma-
gyarorszag és mas orszagok szempontjabol is biztosi-
tott legyen.

Ami a leginkabb fajhat nekiink, és leginkabb in-
dokolatlan, az aranyossag és a szubszidiaritis elvét
sértd, az pedig a villamos energia belsé piacara vo-
natkoz6 ko6zos szabalyokrél szdlé iranyelvtervezet,
ennek is az 5. cikkelye, amely megtiltana a hat6sagi
arszabdlyozast a villamos energia teriiletén. Ezt a
hatbsagi arszabalyozast 6t évig lehetne fenntartani a
rendelet elfogadasatél kezdve, de akkor is szlikebb
szegmensben, a védendd haztartasi vagy energiasze-
génységben é16 fogyasztok szamara.

Nagyon helyesen mondta képvisel§ ar és elnok
ar, hogy ez az iranyelvtervezet atgondolatlan, nincs
figyelemmel a tagallamok eltér6 adottsagaira, és
nincs figyelemmel arra a tapasztalati tényre sem,
hogy ahol szabalyozott ar helyett piaci arat alkalmaz-
tak az elmult 6-8 évben, ott mindenhol emelkedett a
villamos energia ara, szemben azokkal az orszagok-
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kal, ahol a szabalyozott ar keriilt alkalmazasra. Erre
j6 példa Magyarorszag, ugyanis Magyarorszagon az
EU-ban végbement 20-25 szazalékos fogyasztbiar-
emelkedéssel szemben Magyarorszagon csokkent az
energia ara, a villamos energia ara koriilbelil 27
szazalékkal, mig a gazarak 36 szazalékkal.

Az indoka a hatosagi ar eltorlésének az, hogy za-
varja a piacot. Kérem tisztelettel, nem lett nagyobb a
piac, nem lettek tébben a piaci szerepl6k azokon a
helyeken, ahol egyébként piaci aron kellett arazni és
lehet arazni az villamos energia arat. Ez a tapasztala-
ti tény azt mutatja, hogy nem fokozdédott a verseny,
hanem, ahogy az el6bb is emlitettem, ez jelentds
aremelkedéshez vezetett, és egy nagyon fontos elem,
amit szintén elnok ar mondott, és ezt még egyszer
ald kell hiznom, hogy a magyarorszagi villamos-
energia-arra figyelemmel, amely EU-s 6sszehasonli-
tasban, mint ahogy emlitettem, alacsony, mégis azt
kell mondani, hogy az uni6s atlagnal nagyobb az
energiaarra forditott kiadasok ardnya a haztartasok
osszkiaddsaiban. Ez azért magaban az iranyelvterve-
zet szovegében nem jelenik meg, de emellé megkap-
tunk egy hatastanulméanyt is, amely kifejezetten azt
rogziti, hogy a tervezet nem tudja kell6en figyelembe
venni a tagallamok szociélis és gazdasagi sajatossa-
gait. Ugy gondolom, ezek az elmondott tények és az
elnok ar altal elmondott megokolasok alapos indokai
annak, hogy ebben az tgynevezett sarga lapos elja-
rasban Magyarorszag részt vegyen.

Meg kell mondanom, hogy a szakmai vitakat a
tarca folyamatosan szinten tartja, folytatja az Eur6-
pai Uni6, Briisszel illetékeseivel, igyeksziink elma-
gyarazni az itt elmondottakat mélyebben és nagyobb
szakmai részletezéssel, de mindenesetre ez egy poli-
tikai kiizdelem is, amelyhez nagy segitséget nyujt
nekiink a parlament megfelel§ dontése. Ezért az
NFM energiatigyi allamtitkarsaga részérél timogatni
tudjuk ezt a kezdeményezést, azonban hivatalos
korményzati allaspont ismertetésére még nem ke-
riilhet sor, azt a parlamenti eljaras késébbi szakasza-
iban fogom ismertetni.

Mondom még egyszer, kell a politikai tAmogatas
azért, hogy meg tudjuk védeni az energiapiacon fel-
lelhet§ értékeinket. Koszonom megtisztel6 figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a képvisel6i felszolalasok
kovetkeznek, ezek els6 korében a vezérszonoki fel-
szoblalasokra keriil sor. Megadom a sz6t Jozsa Istvan
képvisel6 trnak, MSZP-képviselGesoport.

(15.20)

DR. JOZSA ISTVAN, az MSZP képviselScsoport-
ja részér6l: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Egy nagyon fontos napirendet
targyalunk, ugyanis nemcsak a villamosenergia-
ellatas és az energiaunié kérdéseir6l van sz6, hanem
a korméanyoldal a sajat belpolitikai torekvéseit is
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belekeveri ebbe a mai napirendbe. Horesik elnok ar
ezerszer is probalja kimondani - teljes egyiittérzéssel
vagyok - a szubszidiaritas elvét, ami az 6 nyelvjara-
saban kevéssé megy, hogy szubszidiaritds; mondja
inkdbb helyben dontésnek, és akkor magyarul is
érthetd.

Hallgatva az el6ttem szblokat, egyre inkabb az
az érzés er6s0dott bennem, mintha a korméanyzat és
a korméanyoldal egyfajta tudathasadasos, skizofrén
allapotban lenne, amit Aradszki allamtitkar ur
szakmailag egyébként tobbnyire korrekt elévezetése
is megerdsitett bennem, amit azzal kezdett, hogy az
energiaunionak hivei vagyunk, azt tdmogatjuk, azo-
kat a részleteket viszont, amelyek el6ttiink vannak,
nem. Megmondom Gszintén, hogy ezzel az egy mon-
dattal 6nmagaban magam is igy vagyok, mert ezek a
részletek tartalmaznak olyan elemeket, amelyek
kritikdra szorulnak. Abban igaza van allamtitkar
urnak, hogy itt a részletek kicsit elnagyoltak, nem
azok vannak kimunkalva, amelyek egy onkéntes
atmenetet, egy természetes fejl6dést segitenének.
Id6énként az energiaunié kialakitisa nem annyira
preciz, mint a silyanak megfelelGen kellene, viszont
a val6s indoklas, hogy sarga lapot mutassunk, véle-
ményem szerint egészen mads, mint amit onok itt
most bemutattak.

Néhany kérdést szeretnék felvetni. Miért mon-
dom én azt, hogy ez az indoklas egy hamis érvrend-
szert folytat, azt a politikai felhangot, aminek igaza-
bol csak belpolitikai célja lehet, hogy allitsuk meg
Briisszelt? Mert aki Magyarorszagon EU-ellenes, az
ellensége annak a 10-12 ezer milliard forintnak is,
ami az Unidbol idearamlik, ezt pedig komolyan nem
vallalhatja fol senki. Nem lehetne Magyarorszagon 3
szazaléknyi GDP-emelkedés, ha 5-6 szazaléknak
megfelel6 unios forras nem aramlana be. Ezt tehat
nem gondolhatjak komolyan. Itt az indoklasba bele-
keveredik nem szakmai, hanem egyéb politikai meg-
okolasbol vagy felfogasbodl eredd indoklas, amit én a
magam részérdl rendkiviil kdrosnak tartok, s ahogy
az 0nok szakembereivel beszélgetek, ez valbjaban
tSliik is idegen. En tgy latom, hogy Magyarorszagon
vannak, akik megértik az energiaunio lényegét, és a
szakma igazabol ennek megfeleléen cselekszik,
ugyanakkor a politika ratelepedett ennek a folya-
matnak a gyengeségeire, és olyan célok érdekében,
amelyeknek csak belpolitikai és a Fidesz szamara
elvileg hasznot hoz6 vagy 6nok szerint hasznot hozo
vetiilete van, eltorzitjak a valos szakmai megitélést.

Néhany kérdést hadd tegyek fel 6noknek, talan
egy picit elgondolkodnak. Hogy van az, hogy mikoz-
ben Magyarorszag alair6ja, tdmogatdja volt a parizsi
klimaegyezménynek, ugyanakkor a magyar korméany
azért kiizd, hogy szenes erémiiveket lehessen to-
vabbra is épiteni allami tdmogatassal? Szeretném
megjegyezni, hogy az az 550 gramm - aminek hadd
ne mondjam a pontos mértékegységét, mert nem
tudom, az benne van a pontos leiratokban, de a
szam, azt hiszem, helyes, hogy 550 gramm - az alla-
milag tdmogatott szenes er6miiveket zarja ki. Ha
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valaki tgy gondolja, hogy neki megéri piaci alapon
szenes erémiivet épiteni azzal egylitt, hogy a szén-
dioxid-kibocsatasi kvotat is megfizeti utana, tovabb-
ra is lehet. Az, hogy az é&llam aldir egy klima-
megéallapodési egyezményt, majd utdna alaveti ma-
gat annak a torekvésnek, hogy 6 maga ne szennyezze
tovabb a leveg6t szén-dioxiddal, én azt hiszem, hogy
val6jaban Osszhangban lenne. Tehat én azt hiszem,
hogy 6noknek ez az érve legalabbis ellentmondasos.

Vagy itt van Szijjart6 miniszter arnak az egyik
érve vagy kirohanasa, aki egyik nap még ra akarja
szoritani Romaniat és Horvatorszagot, hogy tartsa be
az uni6és szabélyokat, hogy -idézem sz6 sze-
rint - oldjak fel a Magyarorszaggal szembeni déli
energiablokadot, mivel jelenleg sem a magyar-
horvat, sem a magyar-roman vezetéken nem lehet-
séges a gazszallitis Magyarorszag iranyaba, csak
forditva, mig a masik nap a szakmai allamtitkar ar a
regionalis egyiittmi{ikodésekkel kapcsolatban allit fel
problémét, hogy ne fogadjuk el azt a szabalyt, hogy a
regionalis iranyitasi kozpontoknak bizonyos jogo-
sultsaga lehetne. Azért meglepd ez, mert egyszerd
konyhai logikaval el lehet donteni, hogy ha van Ma-
gyarorszagnak egy rendszeriranyitasi forrasmeg-
felel6ségi sorrendje, akkor vitaképes egy regionélis
forrasmegfelelGségi sorrend kialakitasaban is, és azt
azért belathatjuk - a mostani egyiittmiikodés is erre
épiil -, hogy egy nagyobb energiabazis sokkal t6bb
lehet@séget biztosit az olesobb energia kivalasztasara
is, mint egy sziikebb energiaforras. Tehat a méretha-
tékonysag altalanos kozgazdasagi alapelve egy regio-
nalis egyiittmiikodésben mindenképpen érvényesiil-
het. Azt hiszem, hogy efelé torekedni kellene. Tehat
azt az ellenérvet felhozni, hogy nekiink jogosultsé-
gunk sériil, mikézben a lehetdségeink bdviilnének
egy sokkal szélesebb energiatermelési spektrumbol
torténd optimum megallapitasara, legalabbis ellent-
mondasos, tehat elgondolkodasra kellene hogy kész-
tessen benniinket.

Vagy itt van az on altal sokat emlegetett arak
kérdése. Ebben azért az 6nok részér6l meglehet6sen
sok hamissag van. Hogyan lehet az, hogy mik6zben
az eurdpai nagykereskedelmi villamosenergia-arak
2008-hoz képest 70 szizalékkal csokkentek, az eu-
ropai nagykereskedelmi gazarak 2013 6ta tobb mint
50 szazalékkal csokkentek, akozben 2013-hoz képest
a magyar lakossag harom éve ugyanazt a tarifat fize-
ti? Ha ezt a csokkenési trendet 6nok komolyan ve-
szik, akkor ezt kellett volna érvényesiteni a ma az
onok kezében 1év4 hatosagi arakban. Csokkenteni
kellett volna a lakosségi és a piaci, tehat az ipari fo-
gyasztok tarifajat is.

Egy maésik 0sszehasonlitas az arak kérdésében.
Amikor 100 forint volt az olaj hordénkénti vilagpiaci
ara - azt, gondolom, senki nem vitatja, hogy az olaj
vildgpiaci ara és a gazar er6sen korrelal egymassal -,
tehat amikor még 2009-ben 100 dollar volt egy hor-
do6 olaj, 100 forint alatt volt a gaz ara. Ezt kovetSen a
kovetkezd harom évben 6nok ezt szépen folemelték
134 forintra, és jelenleg az 6nok hihetetleniil nagy
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energiaval beharangozott rezsicsokkentése eredmé-
nyeként, amikor 50 dollar alatt van a hordénkénti
olajar, 101 forintot fizetiink. Ugy gondolom, hogy ez
valami diszkrepanciat mutat, és tovabbi 0sszehason-
litasra kell hogy késztessen benniinket.

Mondok még ilyen szdmparokat, amelyek na-
gyon beszédesek. Hogy van az, hogy amig 2005-ben
50 dollar volt az olajar, kereken 50 forint volt egy
kobméter lakossagi gazar, 2006-ban 60 dollaros
olajarnal 60 forint volt Magyarorszagon a giz ara,
akkor mondjak mér meg, hogy ma az 50 dollaros
olajarnal miért fizetiink a gazért 101 forintot? Hol
van itt a lakossagi arak védelme? En nem latom, ezt
ezek a szamok nem tamasztjak ala.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Zavaros és hamis a
korménynak az a kommunikacioja, amit ezen a téren
bemutat, ezért prébaljunk meg rendet tenni ezek
kozott a kategoriak kozott, és hadd kezdjem az ele-
jén. Az Eur6pai Uni6 eredendden egy gazdasagi ko-
z0sség. Ez igy indult hatvan évvel ezel6tt; 6nok errdl
elfelejtettek megemlékezni, de nem baj, most agy
gondoljak, hogy ez Magyarorszag szamara kevéssé
elényos, pedig ha meggondoljak, az Unib egyik nagy
vivmanya hogy van egyaltalan vAmunid. Ez azt jelen-
ti, hogy egységes szabalyok alapjan egységes vamok
vannak kifelé, befelé pedig a kereskedelem utjaban
all6 akadalyok lebontasa torténik fokroél fokra. Az
energiauni6 célja a vezetékes energiahordozok terén
alapvet6en ugyanez, vagy legalabbis nagyon hasonl),
csak itt a villamos 4ram és a foldgaz tutjaban allo
akadalyokat kell lebontani.

(15.30)

Ahogy az egyéb kereskedelmi termékeknél,
ugyanugy ennél a specialis energetikai terméknél is
az akadalyok lebontasa az arak csokkenését, az ella-
tas stabilitdsat eredményezheti. Ez azt jelenti, hogy
kifelé az egységes fellépés segitheti az energiaellatas
biztonsagat, javithatja a beszerzés targyalasi pozicid-
it. A szélsé értéket mondom: ha egy 500 millibs
energiapiac egységesen probal targyalni beszerzések-
r6l, sokkal jobb poziciot tud elérni, mint egy 10 mil-
libs Magyarorszag.

Befelé az infrastruktara kiépitését, a regionalis
egylttmiikodés erdsitésével a szolidaritast is segithe-
ti, a valodi versenypiac kialakul4sat, aminek az az
eredménye, hogy sok termék, legalabbis a normal
termékek piacan versenyképesebb és olcsobb, mint
ha csak egy sziik piacot néziink. Tehat végsd soron az
energia is egyre inkabb egy kozonséges arucikké
valik, ezaltal az ara is csokkenhet.

Az elmlt 15-20 évben az Eurépai Unio belsé pi-
aci szabalyozasa ebbe az irdnyba haladt, alapvet6en
ma mar mas a helyzet, mint 10 évvel ezelGtt volt. A
jogrendszerben mas, az intézményi feltételekben
maés, a fizikai infrastruktariban is jelentGsen maés.
Nagyon értékelendék a MOL torekvései, az infra-
struktaraban, az interkonnektorok kiépitésével pél-
damutat6 volt, hogy tervekkel, financialis lehet&sé-
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gek kihasznalasaval, uni6s forrasok bevonasaval
ezeket a lehet&ségeket kihasznalta.

A kinéalati piac, a j6 halozatos infrastrukttra, az
egységes szabalyok és a szolidaritis megoldja az
ellatasbiztonsdg novelését is. Tehat nem kell gy
gondolnunk, hogy a szomszédokkal val6 egyiittm-
kodés rontja a magyar ellatasbiztonsagot, mert pont
forditva van. Ha mi tudunk segitséget kapni a
szomszédainktol, akkor jobb az ellatasbiztonsagunk,
mint ha csak magunkra vagyunk utalva. Nincs jo
megoldas kizarblag nemzeti keretek kozott, csak jobb
megoldas lehet regionalis egyiittmiikodés keretében,
és ez teremthet 4j helyzetet.

A centrum, a fejlett centrum és a periféria vi-
szonyrendszere helyett halozatban és egylittmiiko-
désben kell gondolkozni. Az energiauni6é bekapcsolja
a régiot az eurdpai energiapiacba, és megerdsiti a
versenyképességet és az ellatas biztonsagat is. Egy jol
miikodé versenypiac csokkenti az arakat, de ehhez a
piaci miikodés feltételeit ki kell épiteni.

Ujra elmondom: az eurépai nagykereskedelmi
villamosenergia-arak 2008 6ta 70 szazalékkal csok-
kentek. Ez egy olyan trend, amit6l nem lehet eltekin-
teni. Ugyanakkor az Uniéban a nagykereskedelmi
gazar 2013 6ta tobb mint 50 szazalékkal csokkent. Ez
is az energiauni6 eredménye. Ez is annak eredmé-
nye, hogy az eurépai bels6 energiapiac le tudta ké-
pezni azt az olajarcsokkenést, éppen az infrastrukta-
ra kiépiilése révén, ami a vildgpiacon bekovetkezett.
Kérdés, hogy ez miért nem jelent meg a magyar vég-
felhasznal6i arakban. Miért nem véaltoztak a magyar
végfelhasznaldi arak, ha a kdrnyezeti arak, beszerzési
arak 50 szazalékkal csokkentek 2013 6ta? Onok
ugyanugy tartjak a végfelhasznaloi arakat, és kozben
a rezsicsokkentés megvédésérdl beszélnek. Ezt mon-
dom én hamissagnak. Komoly szakember ilyet nem
csinél.

KépviselGtarsaim! A hatarozati javaslatban, amit
idehoztak, illetve a jelentésben megfogalmazott érv-
rendszer egy rendkiviil elavult, harminc évvel ezel6t-
ti energiapolitikai szemléletet tiikroz, egy befelé for-
dulast, raadasul a kifogasok valéjaban nem alljak
meg a helyiiket. Az energiauni6 céljaival ellentétes
modon kizarélag nemzeti keretek és az orszag hata-
rain beliil gondolkod6é energiapolitika els6 szamu
haszonélvezdje a beszallitd, a legfontosabb beszallito,
azaz Oroszorszag lenne. Nem a magyar fogyasztok.
Magyarorszagnak ez nem lehet érdeke. Magyaror-
szag érdeke az energiaunio sikeres megvalositasa.

Képvisel6tarsaim! Most azt mondja a kormany,
illetve a nevében megjelen6 Horcsik Richard bizott-
sagi elnok ur, hogy az energiaunié veszélyezteti a
rezsicsokkentés vivmanyait. Alljunk mar meg egy
pillanatra! A rezsicsokkentés vivmanyait 6nok veszé-
lyeztetik, mert mar két éve csokkenthették volna
tovabb az energia arat. Mégsem tették. A Fidesz-
kormény évek 6ta dragdbban adja a lakosségi gazt, a
villanyt és a tdvhét, mint amennyibe az keriil.

A foldgaz ara 2014 6ta a felére csokkent, a k6-
olajat is 60-70 szazalékkal olcsobban lehet beszerez-
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ni a vilagpiacon, ekdzben a magyar emberek két éve
ugyanazt a tarifat fizetik, amirél 6nok azt mondjék,
hogy alacsony. Ez egyszer(ien nem igaz. Ez méltat-
lan, igazsagtalan. Valaki itt nyerészkedik. Emleget-
nek egy MET nevi céget, amelyik mar az orszaghata-
ron kiviil lecsapolja ezt a bizonyos arrést.

Hogyan van az, hogy 2005-ben 50 dollaros olaj-
arnal 50 forintért lehetett adni az 6nok altal sokat
szidott piaci keretek kozott a gazt Magyarorszagon,
2006-ban 60 dollaros olajarnal 60 forint volt a gaz
ara, akkor most, ma 50 doll4ros olajarnal miért kell a
magyar polgarnak a gazért kétszer annyit, 101 forin-
tot fizetni? Ezt nehéz megmagyarazni, ezek rendki-
viil makacs tények.

A Magyar Szocialista Part minden korabbi ar-
csOkkent$ intézkedést tamogatott. Tehat nem igaz
az, amit 6n6k mondanak. Akkor volt probléma, ami-
kor olyasmibe csomagoltak be, amit nem lehetett
elfogadni. Ha most csovaljak a fejiiket, akkor meg-
mondom, mi az arcsokkentés mellett vagyunk. Ami-
kor az olajar folment 40 dollarrél 100 dollarra, akkor
emelni kellett a gz arat, de akkor bevezettiink egy
szocialis tarifat, mérsékeltiik ennek hatasat a lakos-
sagi kisfogyasztok esetében. Tessék megnézni a sza-
vazési magatartasokat, kar ezzel vitatkozni!

Ezzel szemben 6nok az elmalt két és fél évben
kilenc alkalommal mondtak nemet a mi elGterjeszté-
suinkre, ami az indokolt arcsokkentésre vonatkozott.
Tehat mi beterjesztettiik, az MSZP beterjesztette a
magyar parlament elé az arcsokkentési javaslatot, ezt
onok kilencszer leszavaztak, kilencszer mondtak ra
nemet. Miféle rezsicsokkentés megvédésérdl beszél-
nek akkor? Onok fonntartjak az indokolatlanul ma-
gas arakat ma Magyarorszagon. Raadasul a lakosséagi
foldgazszolgaltatas és a nagykereskedés is allami
kézben van. A villamosenergia-szektorban is dontd
az allami tulajdon.

Miért nem adjak akkor olcsébban a gazt és a vil-
lanyt? Miért nem akarjak igy, tehat a sajat cégeiken
keresztiil lenyomni az arakat? Miért nem akarjak
érvényesiteni a versenyben a meglévé erGs allami
poziciokat? Megtehetnék. Csokkenthetnék az arakat.
Akéar van arszabalyozas, akar nincs, az allami cégek
annyiért adhatjak az energiat, amennyiért akarjak.
Nagyon sajnilom, hogy elvonjak az energetikai &l-
lamtitkar ar figyelmét, mert egy olyan részletre térek
ki, Aradszki allamtitkar dar, ha nem zavarja, hogy a
Pogacsassal beszélget (Dr. Aradszki Andras: Nem
zavar. Mar ismerem. - Vantara Gyula: Toméren.)
Tessék? Ne zavarjam? (Az elnok csenget.) Ha megér-
tenétek, akkor el tudom mondani harmadszor is
nagyon tomoren. Nem keriil annyiba az 4ram és nem
keriil annyiba a g4z, mint amennyiért adjatok. Ilyen
talnyomo allami tulajdon mellett akar piaci alapon is
olesdbban lehetne ezt a terméket eljuttatni a fogyasz-
tohoz. Tehat nem erdsitették az allam pozicidit olyan
értelemben az energiaszektorban, hogy annak a fo-
gyaszt6 a javat birja latni.

Az unids iranyelvtervezettel kapcsolatban ra-
adasul nem az arszabalyozas altalanos kivezetésérol
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beszélnek, mert nem ezt tartalmazza az uniés irany-
elv. Megmaradhat a hatésagi arazas az energiasze-
gény, tehat az energia aradhoz képest szegény fo-
gyasztok és a kiszolgaltatott fogyasztok esetében, és
megmaradhat a hatésigi arképzés az dram aranak
mintegy felét kitev§ rendszerhasznilati dijak eseté-
ben is.

(15.40)

Tehat ez mind allami kézben marad az iranyelv-
elGterjesztés szerint is, a szerint az iranyelv szerint,
amely a véleményem szerint sem jo, tehat a sarga
lapos eljaras indokolt. Azért tartézkodunk, mert nem
e szerint az érvrendszer szerint, amit onok 6sszealli-
tottak - tehat a rendszerhasznalati dijakban, amelyek
koriilbeliil a felét teszik ki a végsé fogyasztoi arnak,
megmarad az iranyelv szerint is az allami arszaba-
lyozési lehet6ség.

Raadasul a mai arszabalyozassal szemben is ko-
vetelmény, hogy azt a piaci araktol tartésan és jelen-
t6s mértékben nem lehet eltériteni, vagyis a jelenlegi
lakossagi egyetemes szolgaltatasi 4rak is piaci alapa-
ak kell hogy legyenek. Az uniés szabalyok alapjan
Magyarorszag ennek nem tesz eleget, mert ennél
magasabb arakat érvényesit a lakossag iranyaban.
Ne feledkezziink el arrél sem, hogy 2010 és 2012
kozott a Fidesz-korméany emelte fel mind a villamos
energia, mind a f6ldgaz lakossagi arat harom 1épés-
ben t6ébb mint 30 szazalékkal. Tehat 6nok 2010 és
2012 kozott megemelték az arat 30 szazalékkal, és
utdna visszamentek 25 szizalékkal, amikor 50 szaza-
1ék csokkentés lett volna indokolt.

Képvisel6tarsaim! Azt is mondja a kormany,
hogy a regionalis egyiittmiikodések, bizonyos donté-
sek regiondlis szinten torténé meghozatala sérti a
szubszidiaritas elvét, veszélyezteti az ellatasbiztonsa-
got és a magyar allam fiiggetlenségét; ezt nehéz el-
képzelni azok alapjan az indokok alapjan, amelyeket
szembedllitottam az 6nok érvelésével. Mi lenne a baj
azzal, ha a szorosabb regionalis egyiittm{ikodések
eredményeként Magyarorszagon is csokkenhetnének
az ipari fogyasztok energiaarai? Ezt példaul biztosit-
hatna egy regionalis egyiittmiikodés.

Kinevették a bizottsagi iilésen, amikor elhang-
zott, hogy Skandinavidban tobb mint husz évre te-
kint vissza a regionalis villamosenergia-rendszer
szabalyozasanak 6sszehangolasa, mert hogy Kozép-
Eurépa, Kelet-Kozép-Eurdépa nem Skandinavia, de
azért a célunk az, valami olyasmi, olyan fejlett tarsa-
dalomra, olyan fejlett ellatasra szeretnénk eljutni.
Ott északon még nagyobb jelent6sége van az ellatas-
biztonsagnak, mert ott egyszertien megfagynak, ha
valami kimarad, tehat Ggy gondolom, érdemes lenne
t6liik tanulni. Miért zarkoznak onok el attdl, hogy
tanuljanak egy olyan gyakorlatbdl, ami mar mutat
eredményeket?

Vannak dontések, amelyeket regionalis szinten
kell meghozni, mert jobb eredményre vezethetnek;
ezt hianyolta egyébként Szijjart6 Péter miniszter ar
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is, amikor Romania és Horvatorszag esetében az
unioés szabalyok betartisat hianyolta a szomszédos
orszagok részérdl. A villamosenergia-piac tekinteté-
ben miért lenne probléma egy oda-vissza atjarhat6-
sag, a hatarkeresztezd kapacitasok halozatanak bovi-
tése, ezek erGsitése?

A regiondlis egylittmiikodések egyértelmiien
erGsitik az ellatasbiztonsagot, és hamis az a megko-
zelités, hogy ez az energiamix nemzeti hataskorben
torténd meghatarozasat sérti; az tovabbra is nemzeti
hataskorben marad. Az, hogy a klimavédelem tekin-
tetében Magyarorszag elfogadott bizonyos szempon-
tokat, hogy mit akar érvényesiteni a tiszta energia
teriiletén, természetesen hoz maga utidn bizonyos
kornyezetvédelmi szempontokat, de az, hogy mi lesz
a végs6 forrasmegfelelGségi elosztasi lista, azt ki kell
vitatni, azt nem azzal lehet megoldani, hogy most
elutasitjuk, és nem akarunk ebben részt venni.

Végiil azt is mondja a korméany, hogy az Eur6pai
Bizottsig rendelettervezete bele akar sz6lni kozvetve
ebbe a bizonyos energiamix-meghatarozasba, a ka-
pacitdsmechanizmusok szabalyozasaba. Egyrészt
tényleg a széner6miivek épitéséért lobbizna a ma-
gyar korméany, mikozben minden ellenvetés, illetve
hatarozott tAmogatis mellett al4irta a parizsi klima-
egyezménnyel a szén-dioxid-kibocsatasunk csokken-
tését? Ez valahol ellentmondéis. Egyébként a gaz-
er6mivek épitése tovabbra is belefér allami tdmoga-
tas mellett is az 550 grammba.

Van egy tovabbi felvetésem is, hogy raadasul ez
az ellenvetés, amit 6nok kifogisolnak, csak arra vo-
natkozik, hogy maga a kormany milyen er6mtiépité-
seket tamogathat. Az természetes, hogy a megajuld
energiaforrasok kiépitésében Magyarorszag érdekelt,
mar csak azért is, mert erre vonatkozoan egész ko-
moly unios forrasokat kapunk. Tehat ezt nem a ma-
gyar kormanynak kell dotalni, nem a magyar kor-
méanynak kell megfinanszirozni vagy nem teljes mér-
tékben a magyar kormanynak kell megfinanszirozni,
hogy kiépiiljenek ezek a megjuld energiakapacita-
sok, erre unibs forrasok vannak. Ezzel nem élni, tgy
gondolom, ostobasag lenne. Tehat j6 lenne errdl is
majd hallani, amikor az energiaunié tdAmogatasarol
beszéliink, nemesak hamis érveir6l a rezsicsokken-
tésnek, ami, ahogy bebizonyitottam, lemaradasban
van, arat kellett volna mar csokkenteni.

Osszességében: lehet, hogy van mit javitani az
unids jogszabalytervezeten, tehat azzal egyetértek,
amit az allamtitkar ar mondott, hogy elnagyolt bizo-
nyos részleteiben, kiilondsen a regionalis kozpontok
miikodését illetGen ez a tervezet, tehat lehet, hogy
jogos ez a sarga lapos eljaras, ezért mi nem mondjuk
azt, hogy ezt nem tamogatjuk, viszont ez az érvelés,
amit ideraktak elénk, egyszer(ien santa. Onok nem
hajtottak végre a rezsicsokkentést, a beszerzési arak
alapjan sokkal nagyobb arcsokkentést lehetett volna
érvényesiteni, és ezzel az indoklassal kizarjak Ma-
gyarorszagot egy olyan regionalis egyiittm{ik6désbdl,
aminek a késébbiekben komoly ellatasbiztonsagi
haszna lehetne, komoly koltségesokkentési haszna
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lehetne, és ezaltal érzékelhet§ arcsokkentési haszna
lehetne.

Tehét igazabdl nem értem, hogy az unibs jog-
szabalytervezetben miért ilyen hamis gondolatmenet
mentén vezetik fel a sarga lapos eljarast, miért nem
azokat a valos, el6remutato, épit6 jellegti kritikakat
hangstlyozzdk, amelyek mentén jobb lenne ez az
unios elGterjesztés, és kideriilne bel6le az, amit az
allamtitkar 4r mondott, hogy Magyarorszag igenis
érdekelt az energiauni6 megvalositasaban. K6szo-
nom szépen, elnok ar.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szot Firtl Matyas kép-
visel6 arnak, a KDNP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

FIRTL MATYAS, a KDNP képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Hallgatva Jozsa kép-
visel6 urat, miel6tt az érdemi hozzasz6lasomat
megtenném, azért egy-két gondolatot engedjen
meg, mint ahogy azt az Euré6pai ligyek bizottsaga-
ban is megtettiik.

Amikor az ar-6sszehasonlitasokat teszi, és a kii-
16nb6z6 olajarakra hivatkozik, azért j6 lett volna, ha
azt az egyet elmondta volna, hogy most Németor-
szagban és Magyarorszagon mennyi a villamos ener-
gia ara: Magyarorszagon egyharmada a német arak-
nak, ez az egyik.

A mésik része az, amikor éppen az utolsé gon-
dolatai kozt fogalmazza meg, hogy uniés forrasok
mi mindenre 4llhatnak rendelkezése, és amit Szij-
jart6é kiligyminiszter ar kifogésolt. Pontosan ez a
probléma, tisztelt képvisel§ ur, hogy a hatarkeresz-
tezési interkonnektorokra bizony voltak és vannak
eurdpai unids forrasok, csak éppen nem valbsitot-
tdk meg 6ket. Tehat amikor a kiiliigyminiszter ar
arrél beszél, hogy ezeket a pontokat meg kellene
valdsitani, akkor ezt fogalmazza meg, hogy lehet6-
ség van igénybe venni, hogy valoéban, a gz ne csak
abba az irAnyba mehessen, hanem onnan befelé,
Magyarorszag felé is.

A masik pedig az, amit szintén a bizottsagi iilé-
sen megbeszéltiink. A skandinav példat hozta fel,
csak azt felejti el mondani, képvisel§ ar, hogy Skan-
dinavidban a természeti adottsdgok, a kornyezetiik-
ben 1év6 Norvégia gazkitermelési kapacitasa, a ren-
delkezésre allo vizi energia és egyebek vonatkozasa-
ban sokkal homogénebb energiaellatas-biztonsagot
tudnak lehet6vé tenni, mint egy kézép-eurépai régi-
6ban. Ugy gondolom, akkor valés ezeknek a kérdé-
seknek a kitargyalasa, ha ezt itt részletesen el is
mondjuk. A svéd gazdasag vagy a norvég, vagy a finn
gazdasag lényegében évtizedekkel el6bbre tart mit6-
liink, ki tudott alakulni mindaz, amirdl 6n beszélt, de
végiil is ezt is meg kellett volna fogalmazni.

Az Europai Bizottsag 2016. november 30-4n ter-
jesztette el a ,Tiszta energiat minden eurépainak!”
cimi intézkedéscsomagjat, és éppenséggel most
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beszéliink a villamos energia bels§ piacarol szo6ld
eurépai parlamenti és tanacsi rendelettervezetr6l,
valamint a villamos energia bels§ piacara vonatkozo
koz0s szabalyokrol szold europai parlamenti és tana-
csi iranyelvtervezetr6l.

(15.50)

Ezért batorkodtam a villamosenergiaar-példat
felhozni, ami Németorszdgbhan van és Magyarorsza-
gon, ami azt bizonyitja, hogy valéban a villamos-
energia-arak vonatkozasaban tudjuk azt teljesiteni,
amit idaig megfogalmaztunk az elmult idészakban.
Az intézkedéscsomag része az energiaunié megvalo-
sitasa - kiilonos hangsullyal az energiahatékonysag-
ra - a meghjul6 energiaforrasok el6térbe allitasaval,
valamint a stabil energiaellatas és az integralt ener-
giapiac, tovabba a szabalyozott energiaarak kivezeté-
sének szandékaval. Tehat meg van fogalmazva, hogy
a szabalyozott energiaarakat ki kell vezetni. A rende-
lettervezettel és az iranyelvtervezettel kapcsolatban
fontos ramutatni arra, hogy azok tulajdonképpen
korlatozzak a tagallamok mozgésterét az adott or-
szagokra vonatkoz6 energiamix meghatarozasaban.
Egyszerlien ez tény, ezt az energiamixek vonatkoza-
séban igenis korlatozzak, és itt szabad megjegyezni
azt, hogy amikor a nemzeti parlamentek szerepének
novekedésérdl beszél az Eurépai Bizottsag kiilonbo-
76 képviselGje, akkor itt jon a lopakod6 viselkedésiik,
hogy egyéltalan tulajdonképpen korlatozni akarjak a
nemzeti parlamentek lehetGségét is. Erre kozvetett
és kozvetlen eszkozoket talalunk a tervezetben, azzal
szemben, hogy a tagallamoknak az alapszerz6désben
foglalt joga, hogy sajat maguk hatarozzak meg az
energiamixiiket. Kijelenthetjiik tehat, hogy a szabéa-
lyozas tobb eleme is sérti a szubszidiaritis elvét,
mint ahogy azt elnok ar megfogalmazta, és Jozsa
képviseld tr is tobbszor utalt ra.

Csak példaképpen emlitem, hogy a szabalyozas
regionalis szintre emeli a tagallamok hat6sagi villa-
mos atviteli rendszeriranyit6i feladatkorének egyes
elemeit; 6nall6 dontési hataskorrel rendelkezd regi-
onalis operaciés kozpontokat hozna létre. Ezt egy-
részt On teljesen jonak tartja, és miikodik is ez az
egyittmiikodés. Ami miikodik, ilyen alapon is mi-
kodik, hogyha egyszerien nem korlatozzak a tagal-
lami felel6sségeket és a tagallami arszabalyozast is.
Hiszen az ellatas biztonsdgat mindig a sajat nemzet
altal meghatarozott feladatokkal kell hogy az orszag
biztositsa. Ha most mar a regionélis kézpontokon
keresztiil lehet ezt megvalositani, akkor kérdezem
én: hol van a mi sajat felelGsségiink, a sajat szere-
piink, hogy ebben részt tudjunk venni?

Es ez csak néhany kiragadott példa volt, az in-
tézkedéscsomagnak azonban van - ahogy mar mond-
tuk - a magyarorszaginal sokkal hatranyosabb eleme,
amely értelmében valéban az arszabélyozas a villa-
mos energia tekintetében jelenik meg. Ez alapvet6-
en - a véleménylink szerint és a kereszténydemokra-
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tak véleménye szerint - szuverenitasi kérdés, de mas-
részt a dinamikus arképzésben valo részvétel lehets-
ségét is tartalmazza, ami magyarazza, magyarul azt
jelenti, hogy az aremelésre is lehetGséget ad azoknak,
akik ebben a regionalis rendszerben részt vesznek.
Ez gyakorlatilag meg akarja sziintetni az 4ram eseté-
ben a nemzeti &rmegallapitas jogat. Ugyan képvisel§
ur elmondta, hogy a szocialista érvelésben valoban
lehetne egy olyan lehetGség igenis, hogy akik jobban
raszorulnak, azoknak valamilyen lehet&séget biztosi-
tani lehetne, de még egyszer: sokkal egyszeriibb,
hogy ne az uni6s szabalyok alapjan legyen, ha egy-
szer a szubszidiaritas elvét tdmadja, hanem a sajat
jogkoriink alapjan tudjuk az arakat meghatarozni.
Ezzel a magyar csaladoknak és a magyar haztarti-
soknak, de a magyar gazdasag szamara is mi magunk
akarjuk meghatarozni az arakat.

Ezért az Orszaggytilés Europai ligyek bizottsaga
benyujtotta a villamos energia belsé piacarol szélo
eur6pai parlamenti és tanacsi rendelettervezet, va-
lamint a villamos energia bels6 piacara vonatkozo
koz0s szabalyokrol sz6l6 europai parlamenti és tana-
csi irAnyelvtervezet vonatkozasaban az indokolt vé-
lemény elfogadasa feltételeinek fennéllasarol szold
jelentés elfogadasarol sz6l6 hatarozati javaslatot. Es
én, mint mar a bizottsagi tilésen is elmondtam, t6bb
mint egy évtizede az Eurdpai tligyek bizottsaga tagja-
ként fontosnak tartom, hogy valoban Magyarorszag
éljen ezzel a lehetGséggel, amit tulajdonképpen Jozsa
képvisel6 ur is valahol megfogalmazott, hogy vannak
elemei, ami alapjan valéban a sarga lapos eljarast
nekiink alkalmaznunk kell.

A hatérozati javaslat értelmében a parlament
megéallapithatja, hogy a rendelettervezet és az irany-
elvtervezet sérti a szubszidiaritas elvét, és felkéri az
Orszaggytlés elnokét, hogy a jelentésben foglalt in-
dokolt véleményt tovabbitsa az Eurdpai Parlament, a
Tanacs, illetve az Eurépai Bizottsidg elnokének, és
egyidejlileg tajékoztassa a korményt.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az Europai ligyek bi-
zottsadga, mint elhangzott, marcius 6-i iilésén allam-
titkar ar részletesen tajékoztatott benniinket az Eu-
ropai Parlament tanacsi rendelettervezetérdl, vala-
mint a villamos energia bels6 piaciara vonatkozo
kozos szabalyokrol szol6 eurépai parlamenti és tana-
csi irAnyelvtervezetrdl és azok fébb elemeirdl, mint
ahogy itt is megtette mar a hozzaszoblasiban. Ezt
kovet6en az Eurdpai tligyek bizottsaga megallapitot-
ta, hogy a szubszidiaritas elvének vizsgalata jogilag
lehetséges, tovabba az Eurdpai iigyek bizottsaga
allaspontjat is megfogalmazta és elfogadta.

A kapacitasmechanizmusra vonatkoz6 dontések
unids szintre emelése sérti a szubszidiaritas elvét;
szubszidiaritasi kérdést vet fel az energiamix tagal-
lami meghatarozasanak kozvetett elvonasa, aggalyos
a forrasoldali ellatasbiztonsagi moédszertan alapjan
végzett elemzésnek a kapacitdsmechanizmus beveze-
tését alatamaszt6 értékelésként vald kizarblagos
alkalmazasa, a tagallamok villamos atviteli rendszer-
irdnyit6i feladatkore egyes elemeinek regionélis
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szintre emelése sérti szintén a szubszidiaritas elvét.
Onall6 dontési hataskorrel rendelkez6 regionalis
operativ kozpontokat létrehozni, mint ahogy az
el6bb elmondtuk, szintén sérti véleménylink szerint
az ellatas biztonsagat.

Az Europai iigyek bizottsaga arra is rdmutatott,
hogy a magyar nemzeti fiiggetlenséget és a magyar
csaladok szocidlis biztonsagat veszélyezteti az Euro-
pai Bizottsag torekvése. A javaslat a nemzeti hatas-
kor csokkentését a villamos energia belsé piaci ara-
nak és az aram aranak unios szintii szabalyozasaval
célozza meg. Az Eurdpai Bizottsag a tagallamok és a
nemzeti hataskorok karara sajat hataskorébe utalna
a dontés jogat, éppen ezért sérti a szubszidiaritas
elvét. Ezek a torekvések bizony nagyon befolyasoljak
azt, amit a magyar kormany ez idaig elért a rezsi-
csokkentéssel. A mi feladatunk pedig az, hogy ennek
érvényt szerezziink, és probaljuk megakadalyozni, és
errél szol ez a sarga lapos eljaras.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Mindezekkel kapcso-
latban azt is fontos elmondani, amit elnok Gr maéar
megfogalmazott, hogy kiilonbozdé tagillami vélemé-
nyek is elhangzottak az ligyben, amelyek a magyar
allasponttal is 6sszhangban vannak. Ha ezek nem igy
lennének, akkor megint azt mondom, hogy teljesen
azt a véleményfolyamot kéne képviselniink, amit
Jozsa képviseltarsam mondott, de elhangzott elnck
ur altal a német példa, a lengyel példa, és tobb tagal-
lami példa is hasonlit ahhoz a véleményhez, amit
Magyarorszag képvisel ebben az iigyben. Mert a tag-
allamok az energiamix meghatarozasahoz val6 jogot
szintén szuverenitasi kérdésnek tartjak. Egyenstlyt
kell biztositani az unios, a regionalis és a tagallami
hataskorok kozott.

A regionalis egylittm(ikodés megerdsitése mel-
lett fontos hangsilyozni a tagallamok felelGsségét is,
ami minden tagéillam sajit kompetenciajat biztositja
a vazolt dontéskorben. Van egy fontos eleme még a
2016 novemberében kibocsatott anyagnak: a nemze-
ti energia- és klimatervek 1étrehozasarol sz6l6 rende-
letjavaslat. Ez a rendeletjavaslat tiz évre szdl, az
energiauni6 minden dimenzi6jat lefedd, integralt
nemzeti energia- és klimatervek készitését irja el6,
amely egy dokumentumban 6sszesiti a jelenleg kii-
16n-kiilon elkészitett terveket. Ugyan egyetértiink az
egyszertsitési torekvésekkel, ugyanakkor allaspon-
tunk szerint nagyobb mozgasteret kell adni a tagél-
lamokban a tervekben rogzitett célok megvalositasa
terén. Igy ezért mondjuk azt, hogy nekiink ezt a sar-
ga lapos eljarast mindenképp be kell nytjtani.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Mint minden nemzeti
iigyben, gy az energiatigyek kozosségi szabalyozasa
terén is a magyar korméany kovetkezetesen kiéll a
magyar csalddok, a magyar haztartasok érdeke mel-
lett, a magyar nemzeti érdek képviselete mellett.
Ezért a j6l dtgondolt, koherens szabalyozas megalko-
tasa mellett kovetkezetesen és hatarozottan kiallunk
az energiamix szabad megvalasztisa, az egyetemes
szolgaltatoi viszonylatrendszerben az arszabalyozas
sajat nemzeti jogkorben valé fenntartdsa mellett, a
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rezsicsokkentés megtartasa mellett, amelyhez a ma-
gyar emberek tAmogatasat birjuk és kérjiik.

(16.00)

A magunk eszkozeivel élve a KDNP-frakeié ne-
vében a benyujtott, az indokolt vélemény elfogadasa
feltételeinek fennallasarol szo6lo jelentés elfogadasat
javasoljuk a tisztelt Haznak. Tisztelettel k6sz6nom,
hogy meghallgattak, és elmondhattam ezeket a gon-
dolatokat. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Kepli Lajos kép-
visel§ arnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

KEPLI LAJOS, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Képvi-
seltarsaim! Igyekszem roévidebbre fogni mondan-
démat, mint azt az elSttem sz6lok tették, hiszen
nagyjabol egyértelmii a helyzet olyan tekintetben,
hogy valoban, a Magyar Orszaggy(ilésnek van egy
olyan joga, hogy amennyiben egy uni6s jogalkotasi
aktus sordn a szubszidiaritas elvét sériilni latja, ak-
kor a megfelel§ kezdeményezést megtegye az Euré-
pai Parlament felé, és jelen pillanatban ez torténik,
az Eurdpai iigyek bizottsaga ezt kezdeményezte az
Orszaggytilés el6tt.

Idaig tulajdonképpen rendben is volna a dolog,
hiszen ez eur6pai uniés szinten folytatodik tovabb,
és ott fog majd kideriilni, hogy valéban sériil-e a
szubszidiaritas elve. Véleménylink szerint ez a sérii-
1és, az elvnek a megsértése akar meg is torténhetett,
hiszen valoban tagallami szinten célszertibb szaba-
lyozni olyan kérdéseket, amelyek az allampolgarok
mindennapjaira kozvetleniil kihatassal vannak, mint
példaul a rezsikoltségek és természetesen ezen beliil
a villamos energia ara, hiszen itt errdl van sz6.

A kormanynak volt egy alapvetSen politikai
termékként kezelend§, rezsicsokkentés nevi intéz-
kedéscsomagja, amelyet - ezt mindig el szoktuk
mondani - a Jobbik a kezdetekt6l fogva tamogatott
és megszavazott itt az Orszaggyiilésben. Lehetne
arrol vitazni, hogy az elmult években ez bevaltotta-e
a hozzaflizott reményeket, avagy nem - nyilvan ren-
geteg problémat is generalt; hogy a megtakaritas
kinél hogy jelentkezett, ezt az emberek el tudjak
onmaguk donteni. Tény, ami tény, hogy a piacon
azbta az energiadrakban jelent6s valtozasok kovet-
keztek be, ezeket a valtozasokat a hatdséagilag rogzi-
tett arak nem vették figyelembe, igy nemcsak elénye,
hanem épphgy hatranya szarmazhatott és szarma-
zott is ebbdl a magyar allampolgaroknak, amikor a
vildgpiaci energiadrak jelentGsek estek az elmult
id6szakban. Talan célszer(ibb lett volna - ezt akkor is
elmondtuk az akkori vitakban - ezt gy megéllapita-
ni, hogy amennyiben a piaci arak ennél a megallapi-
tott hat6sagi 4rnél alacsonyabbak, akkor ez a hatosa-
gi ar idénként kovesse le a piaci drakat.
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A mésik pedig az, amit a rezsicsokkentéssel kap-
csolatban még el szoktunk mondani, hogy tulajdon-
képpen nem mindenkire egyforman vonatkozban
kellett volna bevezetni, hanem szintén szocialis érzé-
kenységrdl tantibizonysagot téve az egyes vagyoni
helyzetli tarsadalmi rétegeknél vagy a legkevesebbet
fogyasztoknal nagyobb mértékli engedményt, a ma-
gasabb jovedelmiieknél pedig kisebb mértékiit, ami
igazsagosabb lett volna, de ez természetesen a rezsi-
csokkentésre vonatkozik, és ennek a javaslatnak, a
jelentésnek csak egy része, illetve a jelentés alapjat
képezd eurdpai unids jogszabalytervezeteknek csak
egy része vonatkozik a hatosagi armegallapitasra,
amelyet - ahogy itt mar tobbszor elhangzott - 6t év
alatt kellene kivezetni, de abban az 6t évben is csak
kiilonboz6 szigoru feltételekkel lehetne a tagalla-
moknak azt alkalmazni.

Abban a tekintetben egyetértiink tehat - még
egyszer megismétlem -, hogy a szubszidiaritas elvé-
nek megsértése miatt joga van, jogiban all ez Ma-
gyarorszagnak, és meg is kell tenniink, hogy kezde-
ményezziink egy ilyen intézkedést, abban azonban
méar nem feltétleniil értiink egyet, hogy a magyar
kormany mindent megtett-e annak érdekében, hogy
a magyar allampolgarok akar a jov6re nézve, az Eu-
ropai Unid jovSbeni intézkedéseitdl fiiggetleniil is
alacsonyabb rezsikoltségeket élvezhessenek. Ugyanis
onok tudtak, évek ota tudjak, hiszen el is mondjak
minden alkalommal a parlamentben, hogy az Eur6-
pai Uni6 a hatosagi ar kivezetésére késziil, és ez mar
tobbszor elhangzott egyeztetéseken, tGbbszor el-
hangzott kiilonb6z8 energiapolitikai vitakban, tehat
szamitani lehetett arra, hogy ebben a formaban ezt a
torvénnyel biztositott hat6sagi arat, ezt a rezsicsok-
kentést nem tudjak majd megvédeni. Am 6ndk to-
vabbra is fenntartottak ezt valtozatlan formaban, egy
politikai eszk6zként hasznaltak, ahelyett, hogy lehe-
t6vé tették volna a haztartasok szaméara, hogy akar
energiahatékonysagi beruhazasok tdmogataséaval,
sokkal nagyobb ardnyt tamogatdsaval, akar maés
mobdon egy tényleges rezsicsokkentés jojjon létre,
gy, hogy eleve kevesebb energiahordozoét hasznél-
nak el a haztartasok, hiszen kedvez6bb energiahaté-
konysagti berendezéseket vagy épiileteket tudnak
hasznalni kiilonb6z6 felajitasok és tamogatasok
igénybevételével.

Ezek a tAmogatasok nagyon minimalis mérték-
ben voltak jelen az elmult években Magyarorszagon,
holott valédi rezsicsokkentést, nem 10-20 szazalé-
kost, hanem akar 30-40 szizalékos vagy még na-
gyobb aranyu rezsicsokkentést ez jelenthetett volna,
és a kormanynak, amennyiben tudta - marpedig
tudta -, hogy az Eurdpai Uni6 egy ilyen intézkedésre
késziil, és hosszabb tavon, méar lehetett tudni régebb
ota, hogy a negyedik energiacsomag bevezetésével
ezeket a kedvezményeket majd meg akarja sziintetni,
hiszen az energiauniénak éppen ez a 1ényege, aminek
nagyon sok vonatkozasaval mi sem értiink egyébként
egyet, hogy az energiaunié segitségével totalisan
szinte eggyé valik az Eur6pai Uni6 energiapiaca, és
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sokkal jobban Kkitetté teszi az importtdl, az energia-
importtél a tagéllamokat; tehat ezzel nem értiink
egyet, de természetesen ez is lehet egy vita targya, és
ezt el is mondtuk, amikor az energiaunié kapcsan
vitaztunk itt az Orszaggy(ilésben. Viszont vannak
olyan kezdeményezések, amelyek igenis jok, hogyha
példaul a hatarkeresztez6 kapacitasok - amir§l mar
szintén nagyon sokat beszéltiink - kétoldala atjarha-
tosaga biztositott lesz azokon a szakaszokon, hatar-
szakaszokon, ahol jelenleg ez még nem tortént meg,
ez természetesen Magyarorszag érdeke is.

Hogy maga az egész energiaunié milyen célt
szolgal, az megint egy érdekes kérdés. Ritkan szokott
barmilyen eurdpai unids szintd javaslat mogott az
megbjni, hogy egyenld feltételeket és egyenld esé-
lyeket biztositsanak valamennyi tagallam részére az
energiahordozokhoz valé hozzaférésben, hiszen - a-
hogy ez mar korabban elhangzott - eleve egy gazda-
sagi kozosségként jott 1étre az Eurdpai Unid, és nyil-
vanvalo, hogy ebben a kozosségben, a jelenlegi Eu-
ropai Unidban is vannak dominéns tagallamok és
vannak kevésbé dominans tagallamok, mint a kelet-
kozép-eurdpai térség; hogy csak a bérkiilonbségekrol
beszéljek, ami Aradszki allamtitkar Gr részérél szin-
tén szoba keriilt mar a bevezetésnél, hogy hogyan
tudna a magyar lakossig ugyanazokat a rezsiarakat
megfizetni, amikor a bérek tekintetében jokora el-
maradasban vagyunk mi itt ebben a térségben.

Természetesen ezért sem értjiik, hogy a kor-
many és a kormanypartok miért nem tamogattak a
Jobbik bérunio-kezdeményezését, ami pont ugyanezt
szolgalja, hogy eur6pai uniés szinten keriiljon felve-
tésre, hogy a kohézios alapok elkoltése tigy torténjen,
hogy megtorténjen a kelet-eurdpai régié bérfelzar-
koztatasa, tehat ez az oOriasi nagy bérszakadék ki-
egyenlit6djon, nemcsak azért és nem elsGsorban
azért, hogy a magyar emberek is magasabb rezsi-
szamléakat tudjanak fizetni, s6t; s6t elsGsorban azért,
hogy magasabb életszinvonalon tudjanak élni, de ez
egy mindenképpen nélkiilozhetetlen intézkedés,
hiszen ez nagyon sok bajnak és probléménak az oko-
z6ja. Ez szintén elhangzott itt az allamtitkar tr felve-
zetGjében.

Az energiauni6 viszont, én azt gondolom, inkabb
pontosan azt a célt szolgalja, hogy megfeleld felvevi-
piacca valhassunk a kiilfoldr6l érkezé energiahordo-
zOk, akar a villamos aram, akar a foldgiz szamara.
Egy kis kitér6, de miért nem tdmogatta az Eurdpai
Uni6 a Déli Aramlat-gazvezetéket, és miért tAmogat-
ja az Eszaki Aramlat-gazvezetéket? Ez egy érdekes
kérdés. Mert az Eszaki Aramlat-gizvezetéken keresz-
til a dupldjara né a kapacitasa, dupla annyi foldgaz
fog Németorszdgba érkezni, amit majd mi Ko6zép-
Kelet-Europaba Németorszagbol vasarolhatunk visz-
sza. Es természetesen a villamos energia tekinteté-
ben is az is elhangzott, hogy tobb tizezer megawatt-
nyi kapacitasa van Németorszagnak megtjul6 ener-
giaforrasokbol, amivel, hogyha taltermelése van,
nem tud igazabol mit kezdeni, tehat ezt is raztditana
a kelet-europai piacokra, hiszen szabalyozni nem
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tudja 6§ maga sem, nincsen meg erre a megfeleld
szabalyoz6 kapacitasa.

Ugyhogy a veszélyei ennek az energiauniénak
mindenképpen megvannak Magyarorszagra nézve,
és a Jobbik mindig is gy képzelte el Magyarorszag
energiapolitikajat, hogy sajat tagallami hataskorben
donthessiink az energiamixiinkr6l, hogy milyen
energiahordozdékat milyen aranyban kivanunk vagy
milyen energiahordozékra épiil6 energiatermeld
egységeket és milyen aranyban kivanunk létrehozni,
megépiteni. A kormany is ugyanezt tette, amikor az
dgynevezett atom-szén-zold forgatokonyvet elhata-
rozta, hogy atomenergiara, szénre és megujulokra
kivanja épiteni, ez még az el6z6 kormanyzati ciklu-
séban tortént meg, amikor az Orszaggytilés ezt elfo-
gadta.

(16.10)

Mas kérdés, hogy most ezzel az iranyelvtervezet-
tel ez is veszélybe keriil, hiszen a szén, mint elhang-
zott, kiesik ebbdl a rendszerbdl, ha az 550 gramm
szén-dioxid-kibocsatas feletti 1étesitményeket nem
engedélyezi épiteni mar innent6l kezdve az Eurdpai
Unib. Azért Magyarorszagnak, azt nem szabad elfe-
lejteni, hogy Paks utdn a maéasodik legnagyobb
villamosaram-termel§ létesitménye a Matrai Erémi,
amely lignittiizelésti, és amelynek kiesése bizony
6riasi nagy hiadnyt jelentene a magyar villamos-
energia-ellatasban, mint ahogy nyilvan Paks kiesése
is azt jelentené.

Azért is furcsa ez az egész, mert most jelent meg
az a hir - még a szénre egy mondat erejéig kitérve -,
hogy az a szovetség, amelyben tobbek kozott az
MVM és a német aramszolgaltatd, az RWE is benne
van, kijelentette, hogy 2020 utdn nem kivan szén
alapt erémiiveket épiteni Eur6paban. Marpedig azt
is tudjuk, hogy a Méatrai Er6miiben az allam, vagyis
az MVM igyekszik egyre magasabb tulajdonrészt
szerezni vagy akar a tobbségi tulajdonig elmenve. A
masik tulajdonosa pedig az az RWE, aki szintén azt
kinyilatkoztatta, hogy nem kivinnak 2020 utan
széner6miivet épiteni, holott egész idaig arrol volt
sz0, hogy egy Gj blokkal fog b6viilni a Matrai Erémdi,
és igy hosszi tavon majd itt is, ha a mostani, még
iizemel6, de majd a jov8ben ledlld6 blokk kikeriil a
rendszerbdl, akkor legyen egy villamosenergia-ter-
mel§ egység, ami ezt felvaltja.

Mindez azt eredményezi, hogy Magyarorszag
kozéptavon mar villamosaram-termel6 kapacitasban
jokora hiannyal fog kiizdeni, tobb ezer megawattnyi
hidnnyal, és gondolom, az Eurépai Uniénak nagyon
j6 elképzelése van arra, hogy ezt mi majd importbo6l
az energiaunié ald4sos hatasanak koszonhetGen be
tudjuk szerezni, de ez egy Oriasi fiiggéség az orszag
részér6l. Most nem beszélek arroél, hogy elképzelhe-
t6, hogy az Eurdpai Unié sem fog orokké fennallni,
ez egy széls6séges forgatokonyv, de természetesen
benne van a pakliban, de egy orszagnak mindig meg
kell tudnia allni a sajat laban. Eppen ezért mondja
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azt a Jobbik, hogy a centralizalt energiatermel6 ha-
lozatok még nélkiilozhetetlenek, de egyre inkabb el
kellene mozdulni a lokélis, decentralizaltabb hal6za-
tok felé, az energiaellatis terén is a kisebb méretli
rendszerek irdnyaba, amik természetesen nagyon
sok kérdést felvetnek, de a jové mindenképpen ez, és
természetesen ez a megijul6 energidk elterjedését is
jelenti.

Lehet, hogy egy kicsit tgy tiinik, mintha elka-
landoznék ett6l az el6ttiink fekvd javaslattol, de ez
mind-mind 6sszefiigg azzal, ami itt le van irva. Hi-
szen tulajdonképpen egy stratégia sejlik fel e mogott
az iranyelvtervezet és nemcsak ezen irdnyelv- meg
rendelettervezet, hanem az egész csomag, az egész
eur6pai uniés energiacsomag mogott, ami Magyar-
orszag energiabiztonsagara hosszabb tavon is kihat-
hat, ha nem vagyunk észnél igymond, és nem figye-
liink oda arra, hogy hogyan tudjuk a sajat energia-
biztonsagunkat megvédeni.

A szubszidiaritas azt jelenti, ezt talan mar méa-
sok is elmondtak el6ttem, mert a sz6 nagyon sokszor
elhangzott, de tulajdonképpen azt jelenti, hogy meg-
felel6 szinten meghozni a megfelel6 dontést. Tehét
amit tagallami hataskorben lehet a leghatékonyab-
ban, a legkoltségkimélGbben meghozni, azt ne euro-
pai unibés szinten hozzidk meg, vagy még esetleg a
regionalis szint kozbeiktatodik, de a 1ényeg az, hogy
ha tagallami szinten lehet a legjobban meghatarozni
azt, hogy kiilonb6z6 kapacitismechanizmusokat
hogyan hasznaljunk fel, vagy pedig az arképzést mi
sajat tagallami szinten szeretnénk megtartani, a ha-
tosagi arképzést, akkor természetesen ne eurdpai
unio6s szinten a fejlink felett atnytalva dontsenek er-
r6l. Nyilvin minden tagallamnak joga kell legyen,
hogy olyan alapvet6 kérdésekben, mint a sajat ener-
giaellatasa, rendelkezzen.

Emiatt Magyarorszag egyébként is... - mar tobb-
szor allamtitkar arral is vitdztunk itt, a parlament-
ben meg egyeztetéseken; Magyarorszag ellen kotele-
zettségszegési eljaras is indult mér ebbdl kifolydlag,
hogy az Eurdpai Unidénak nem tetszé modon igyeke-
zett a sajat energiapolitikijat és arképzését alakitani.
Amikor a kozmii- és energiahivatal hataskorébe, az
MEKH hataskorébe keriilt a rendeletalkotassal az
arszabalyozas, és az Eur6pai Uni6 ezt megkifogasol-
ta, majd ez a dontés utodlag visszavonésra keriilt;
amikor ezt targyaltuk a parlamentben, akkor is el-
hangzott, hogy ebbdl, akar egy kotelezettségszegési
eljarasbdl sulyos kara is szdrmazhatna Magyaror-
szagnak a kés6bbiekben, ha birsag kiszabasara keriil
sor, ha az Eur6pai Unié vezet§ testiilete gy dont,
hogy Magyarorszag nem teljesitette az uniés jogban
foglalt el6irasokat. Ez sem mindegy, amikor ezt vé-
giggondoljuk, hogy egy-egy ilyen dontésiink, amit itt,
a Magyar Orszaggytilésben meghozunk, milyen ko-
vetkezményekkel fog jarni. Mi probaljuk a sajat
utunkat jarni, de mivel az Eur6pai Uni6 tagjai va-
gyunk, ez akar sok milli6 eur6s birsagot is jelenthet
Magyarorszag szamara, amiért természetesen nem
most, hanem majd néhany év mulva akar egy masik
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korméanynak kell helytallnia, azért a dontésért, amit
ma a mai korminyok meghoznak. Tehat nagyon
felel6s és koriiltekintést igénylé dontések ezek, azt
gondolom.

Természetes, hogy minden tagillami parlament
megprobalja az Gsszes olyan jogositvanyat igénybe
venni, amit az Eurdépai Uni6val szemben fel tud
hasznalni. A szubszidiaritis elvének megsértése mi-
atti kifogas csak az egyik, nem tdl er6s egyébként,
mert ha ennek a mechanizmusat megnézziik, sok
mindent nem lehet egyébként elérni vele, legalabbis
ahhoz még j6 néhany tagallami parlamentnek kelle-
ne, hogy hasonlé kifogast tegyenek ennek a jogsza-
balytervezetnek a kapcsan, hogy egyaltalan érdem-
ben az Europai Parlament szdmon kérje a jogalkotot,
a Bizottsagot, hogy mégis hogy gondolta ezt az egész
eljarast. De hogy aztdn a végén egyaltalin ennek
barmi eredménye lesz-e, azt sem lehet tudni.

Ez igazabol egy jelzés, és azt azért el kell mon-
dani, nyilvanval6an, hogy mivel teleplakatolta a Fi-
desz az orszagot az LAllitsuk meg Briisszelt!” felirat-
tal, nyilvanvald, hogy belpolitikailag ez most igen-
csak kapodra is jon nekik, hiszen teleharsogtak az
utébbi napokban, hetekben a médiat, hogy Briisszel
el akarja venni az emberektdl a rezsicsokkentés altal
elért eredményeket. Most inkdbb nem kivinom ezt a
napirendi pontot arra felhasznalni, hogy ennek a
valésagtartalméardl nekilljunk vitatkozni, mert azért
elég erdsen a populizmus felsejthet§ ezekben a mon-
datokban, és nyilvanvalo, hogy azért ennél arnyal-
tabb a kép. Ez nem jelenti azt, hogy a Jobbik, mint
ahogy elGszeretettel hangoztatjak onok rélunk mos-
tandban, a Jobbik Briisszel oldalara allt volna, egy-
szerfien a jozan ész oldalara allt a Jobbik, mint ahogy
mindig is ott allt, és szeretiink mindenféle oldalrél
megfontolni egy dontést, miel6tt meghozzuk.

A magyar embereknek joga van az olcsd, megfi-
zethet§ és biztonsagos energiaellatashoz. Ezt nincsen
olyan part a magyar parlamentben, aki vitatna sze-
rintem. Az, hogy miképpen lehet ezt elérni, abban
vannak nézetbeli kiilonbségek kozottiink, de magat
az elvet, hogy joga van a magyar allampolgaroknak
olcs6, biztonsigos, megfizethetd és jO mindgségl
energidhoz, nyilvanvaléan senki nem fogja vitatni.
Azt azonban nem szeretnénk, ha a kovetkez6 egy
évben, ugye, valasztasi kampanyiddszak kovetkezik,
a kormany mindenféle szakmai alapot és indokot
félretéve kizarolag egy ilyen nagyon egyszerd, kétbi-
tes kommunikacioval azt kommunikaln4, hogy aki
nincs mellette ebben, akarmelyik kezdeményezésé-
ben, az Briisszel partjan all, és a rezsicsokkentés
ellen van, aki pedig tdmogatja 6t, az meg nyilvan-
valban nem szamit, hiszen ez a Fidesz kezdemé-
nyezése, és 6k aratjak le ezért igymond a politikai
babérokat.

Mi nem szeretnénk ezzel semmilyen babért le-
aratni, mi azt szeretnénk, ha Magyarorszag energia-
biztonsiga a jov6ben is fennallna és szavatolhatd
lenne, és a mindenkori kormanyok partpolitikai
csatarozasoktol fliggetleniil arra torekednének, hogy
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az importfiigg6ségiink a lehet6 legkisebb legyen,
vagy ha mar az importfiiggéség fennall, akkor
lehetGleg minél diverzifikaltabb legyen, minél t6bb
iranybo6l érkezzenek és minél tobbféle piacrol az
energiaforrasok.

(16.20)

Egyébként teljesen mindegy, hogy az orosz gaz
keletr6l vagy nyugatrol jon, ha ugyanaz az orosz gaz,
akkor ott nem nagyon beszélhetiink diverzifikaciorol,
maximum nyugatrél dragdbban kapjuk, mert még
Németorszag is rateszi a sajat hasznat. De tény, hogy
Magyarorszagnak e tekintetben még jelentds fejlesz-
tenival6ja van, és ahhoz, hogy az energiafiiggdséget
elérjiik (sic!), sziikséges az is, hogy ha ezt kiviilrél
fenyegeti veszély, akkor kifelé vegyiik fel a harcot, ha
beliilrél fenyegeti veszély, és a korméany késziil olyan
intézkedéseket hozni, ami ezt veszélyezteti, akkor
pedig ellenzéki partként a kormény ellen emeljiik fel
a szavunkat. Jelen esetben ebben a hatarozati javas-
latban és a hozza csatolt jelentésben, amin az alapul,
teljesen tisztan, vildgosan és érthetfen van leirva a
korméany indokolasa, indokrendszere, abban sem
tudunk szazszézalékosan egyetérteni, hiszen kicsit
aktualpolitikai szagtra sikeredett, bar tény, hogy
szakmailag részben azért megalapozott. De soha
nem tudjak elkeriilni azt, hogy egy kicsit az aktuélpo-
litika és a populizmus ttjara 1épjenek egy-egy ilyen
hatarozati javaslat elkésziiltekor.

Nagyjabol ez az, amit ezzel a javaslattal kapcso-
latban el szerettem volna mondani, és nagyon sze-
retnénk, ha a hatarozati javaslat nyoman, ha ilyen
javaslatok benytjtasra keriilnek, akkor ténylegesen
is eredménnyel zarulhatna, és ténylegesen Magyar-
orszag védelmét jelenthetné, és nem csak egy egy-
szerd belpolitikai eszkozként szolgalna a kormany
kezében.

Igaz, hogy azt igértem, hogy rovidebb leszek, de
ezek a gondolatok kikivankoztak bel6lem. Minden-
képpen Jozsa képvisel6tarsamhoz képest szerintem
jocskan rovidebb voltam. Koszonom szépen a fi-
gyelmiiket. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Folytatjuk munkankat. Megadom
a szo6t Ikotity Istvan képvisel§ arnak, az LMP képvi-
sel6csoportja vezérszénokanak.

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Ez
a toérvényjavaslat két hamis allitasra tAmaszkodik. Az
egyik szerint a hat6sagi energiaar, amelyet az Orban-
kormany bevezetett a lakossagi energiaszektorban,
minden koriilmények kozott jobb a piaci arnal. Ez az
allitds nem igaz. A masik hamis allitas pedig, hogy a
rendszeriranyitas allami kézben tartasa jobban szol-
gélja az energiafiiggetlenséget, mint az eur6pai ener-
giarendszerek és a hozzajuk tartozo6 iranyitasi jogo-
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sitvanyok Osszekapcsoldsa. Ha ez a két eléfeltétel
igaz lenne, akkor talan érdemes lenne megszavazni a
javaslatot. Am a realitisokkal egyik sincsen koszoné-
viszonyban.

Ha ebbdl a tervezetbdl torvény lesz, az nem a
magyar lakossag, hanem sokkal inkdbb Oroszorszag
érdekeit fogja szolgalni, ugyanigy, mint az Orban-
kormany legfontosabb energetikai projektje, a terve-
zett paksi bévités. A kormany tovabbra is hatésagi
arat szeretne a lakossagi energiapiacon, és fékezni
probalja az eur6pai energiauniot, amihez tobbek
kozott a rendszeriranyitasi jogositvanyok részleges
atengedése kellene.

Erdemes mindkét szandékot kozelebbrél meg-
vizsgalni, mérlegelve a varhaté hatasokat is. A kor-
manyzati javaslat val6jaban egy unids energiapoliti-
kai reformcsomag ellenpontja. Az Eurdpai Bizottsag
azt szeretné, hogy egy t6bb mint hatéves 4tmeneti
periddust kovetSen a tagallamokban a lakossagi
aramérat ne a korméanyok, hanem a piaci verseny
szabalyai hatarozzak meg. Err6l nem is olyan konnyt
elsé pillantasra eldonteni, hogy az olcsdbb vagy a
dragabb dramérat szolgalni-e.

A kérdés megvalaszolasahoz érdemes a tényeket
segitségiil hivni. Nézziikk sorra! Az Orban-kabinet
els6, mindent vivé érve az tgynevezett rezsicsokken-
tés, amit mara a kormanyzati kommunikéacié valo-
szin(itlen méretiire nagyitott. Onok azzal kezdték a
kormanyzasukat, hogy 2010-t6l tébb 1épésben emel-
ték az energiaarakat, majd volt egy arcsokkent6 be-
avatkozds, aminek az eredményeként a 2010-es
arakhoz képest most nagyjabdl 15 szazalékkal ala-
csonyabb a lakossagi aramar. Ez lenne az a hatalmas
rezsicsokkentés, amelyre oly biiszkék, s amit allitdlag
meg akarnak védeni Briisszelt6l. Csak azt felejtik el
hozzatenni, hogy mindekézben az energiaszektorban
a piaci termel6i arak mintegy 40 szazalékkal csok-
kentek, vagyis ha a kormany helyett a piac szabalyoz,
most nem 15, hanem 40 szazalékkal lenne olcsobb az
energiadr. A piaci drzuhanist 6nok nem adtik at az
embereknek, hanem az allami és a magan-energia-
szolgaltatok arrését novelték, vagyis az elmalt évek-
ben mindenki nyert az draméaron, kivéve a lakossa-
got. Az az Allitds tehat semmivel sem igazolhato,
hogy a hatosagi &ramar el6nyosebb a piaci drazasnal.

De nézziik, mi a helyzet a rendszeriranyitassal!
Itt is ahhoz a ponthoz célszerid visszakanyarodni,
hogy az eur6pai arampiacon tartésan alacsonyak az
arak, mégpedig a kinalatot egyre inkabb dominélo,
olcsd zoldenergia miatt. Vannak napok, kiillonosen a
nyari napos vagy mas idGszakban szeles idGszakok,
amikor a piaci 4r a nap- és széler6miivek taltermelé-
se miatt a negativ tartomanyba zuhan, vagyis a ter-
melSk fizetnek annak, aki atveszi az aramot. Ez a
helyzet a belathaté jovében nem fog megvaltozni,
mivel minden évben hatalmas mennyiségli 1j
megujulokapacitas 1ép be, tovabbi leszorit6 hatast
gyakorolva az arakra.

Onok rendszeresen azon haborognak, hogy Ma-
gyarorszdgon az importdram ardnya eléri a 30-40
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szazalékot. Ez is csak féligazsag. A szdm ugyan kor-
rekt, de azért ilyen magas, mert sokkal olcsobb im-
portalni, mint itthon megtermelni. Vadonatij ma-
gyar gazeré6miivek allnak kihasznalatlanul, mert nem
tudjak tartani a versenyt a piaci arakkal. Ugy fest,
hogy az import a magyar arampiacon tartosan jelen
lesz, ugyantigy, mint az export. A fogyasztasi csticsok
idején importalni kell, de barmilyen energiarend-
szert valasztunk is, lesznek olyan periédusok, amikor
felesleg képzddik, vagyis exportalni fogunk.

Arra kell tehat felkésziilni, hogy Magyarorszag-
nak integralédnia kell az europai drampiacra, hogy
barmikor barmilyen iranybdl be tudjuk szerezni a
hidnyz6 mennyiséget, illetve el tudjuk adni azt, ami-
re nincsen sziikségiink. Ehhez, vagyis a j6l m{ik6dé
és biztonsagot nyudjté piachoz viszont az kell, hogy az
egyes kormanyok ne egyenként bibel6djenek a rend-
szeriranyitassal, hanem legyen valamilyen regionalis
szint, amely a termelési és a hal6zati kapacitasokat
osszehangolja. Nincs tehat olyan magyar érdek, ami
amellett szblna, hogy az arképzést és a rendszerira-
nyitast kormanyzati kézben kell tartani.

Van viszont egy masik érdek, nem magyar, ha-
nem orosz, ami amellett sz6l, hogy fenn kell tartani
egy mesterségesen eltorzitott energiapiacot ahhoz,
hogy a paksi bdvitést legalabb papiron meg lehessen
indokolni. Ha az arakat a kormény szabalyozza, ak-
kor konnyebb olyan arszintet kialakitani, ami mellett
a paksi bgvités megtériil6 beruhdzasnak latszik. Ha
hat6sagi arakat akarunk, akkor ki kell zarni a ver-
senyt, amihez kival6 eszkoz, ha mar nem engediink
ra méasokat a halézatainkra.

Az 6nok javaslata tehat korantsem magyar ér-
dekeket szolgal, hanem a sajat anyagi és politikai
érdekeiket egyrészt, Oroszorszig érdekeit masrészt.
Senkinek ne legyenek illazibi, az 6nok propaganda-
gépezete nem véletlentil hallgatja el a hazai polgarok
eldl az eur6pai energiaunio kedvez6 fogyasztasi kiha-
tasat és az eurOpai egylittmtikodés felé tett ezen
ujabb 1épés biztonsagpolitikai vetiiletét sem. Onok a
stratégiai kérdések elhallgatasanak nagymesterei, ezt
lattuk a malt héten, amikor az irani sajtobol kellett
megtudnunk a részleteket a magyar-irani atompak-
tumro6l, amit pedig korantsem lehetne elhallgathato
vagy elhanyagolhat6 fejleménynek nevezni.

De ha visszaemléksziink, 2014 januirjiban a
magyar-orosz nuklearis egyiittm{ik6dés hire is meg-
lepetésként érte a magyar kozvéleményt, Orban Vik-
tor Moszkvabdl ilizente meg, hogy sikeriilt sziz évre
elkoteleznie a magyar energetikai jovét az orosz
atom mellett.

Maguk a most targyalt javaslat kapcsan arrél
beszélnek, és nyilvanvaldéan a jovében is ezt fogjak
szajkoézni, hogy a rezsicsokkentést meg kell védeni.
Mindenkit, aki onokkel vitaba szall, aki ©6nokkel
szemben érvelni merészel, mas megvilagitasba he-
lyez tényeket vagy lehetGségeket villant fel, azzal
fogjdk vadolni, hogy a rezsicsokkentést tdmadja és
Soros Gyorgy szekerét tolja. Ez lett 2017-re a Fidesz
vitakulttiraja, amit 6nok képviselnek.
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(16.30)

En ezért sajnalom 6ndket, és mindenekel6tt saj-
nalom Magyarorszagot.

Ennek ellenére el kell mondanom, hogy az alta-
lam imént felsorakoztatott érvek alapjan az is egyér-
telm@en latszik, hogy a helyzet korantsem olyan
egyszerd, mint ahogy azt lattatni akarjak, nem csak
az 6nok rezsicsokkentése 1étezik, annal lehetne sok-
kal t6bb és sokkal jobb is. Magyarul sz6lva, az ener-
gia Magyarorszdgon lehetne lényegesen olcsobb,
mint ahogy azt 6nok allitjak. Hogy min mulik ez, mi
itt a valodi kérdés? A valodi kérdés az, hogy hogyan
gondolunk az energiara. Ha olyan termékként gon-
dolunk ra, amit tovabbra is néhdny mamutcég képes
el6éllitani, és kizardlag allami kozremiikodéssel jut-
hat el hozzank, akkor hatbségi ar kell és zart energia-
rendszer. A vildg azonban nem a szovjet energiamo-
dell felé halad, hanem az ellenkez6 iranyba, a helyi
energiaigényeket a felhasznalas helyén termelik meg,
a legtobb felhasznilé napelemek révén termeld is
egyben, és a pillanatnyi aramfelesleg konnyen eljut-
tathat6 oda, ahol esetleg hiany van.

Az Orban-kormany allandéan rezsicsokkentés-
r6l beszél, de a tartdés és fenntarthatdé Arcsokkenés-
hez nem atomerémiire és allami drmonopo6liumra
van sziikség, hanem az energiahatékonysig novelé-
sére, hGszigetelésre, nyilaszarok cseréjére, a megaju-
16k hasznalatanak Osztonzésére. A mostani torvény-
javaslat egy hibas, szovjet mintaju energiarendszert
akar bebetonozni, Magyarorszagnak viszont az eur6-
pai minta lenne el§nyésebb, amihez az energiater-
melési modok versenyére és az energiahal6zatok
egybekapcsoldsara is lehetGséget kell teremteni. Ez
garantélja hosszi tavra a megfizethetd rezsit és nem
az, ha az Gsszes jogszabalyt egy folosleges atomerd-
miivi bévitéshez igazitjak.

Tisztelt Képviseltarsaim! Engedjék meg, hogy
néhany gondolatot még hozzaflizzek a korabban
elhangzott megszdlalasokhoz. Nagyon gyakran el-
hangzott - szokatlanul gyakran - e H4z falai kozott a
szubszidiaritas kijelentés, a szubszidiaritas fogalma.
Ennek a fogalomnak nyilvan a szociologiai, politikai
értelmét hasznéljak, amit itt mar tobben elmagyaraz-
tak kiilonb6z6 pontossaggal. Tehat nyilvan arrol szol,
hogy helyben minél alacsonyabb szinten, ahol meg-
van hozza a tudas, ott dontsenek, ott hozzak meg a
dontéseket, felsébb szint csak akkor szdljon bele, ha
valamit helyben nem tudnak megoldani.

Tisztelt Fidesz-KDNP! Amikor 6ndk ezzel érvel-
nek, annak van egy sajatos baja, mondjak mar meg,
mi az, amit 6nok ebben az orszagban - egyébként az
elveikben ott szerepelt - szubszidiarisan (iznek, me-
lyik az a teriilet, ahol a helyi szintnek megadjak a
lehet&séget 6nok, akik felszdmoltdk a megyerend-
szert; 6nok, akik az 6nkormanyzatokat folyamatosan
kivéreztetik, egyre kevesebb jogi és gazdasagi eszkozt
hagynak a keziikben; 6nok, akik az oktatasban meg-
szlintetik a helyi igazgatok kinevezésének a lehet&sé-
gét, az egyetemek f6lé kancellarokat, konzisztoriu-
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mokat tltetnek foliilrél, miniszteri kinevezéssel. Ez
lenne az, ami a helyi onrendelkezést szolgalja, a
helyben dontést szolgalja, képviselGtarsaim? Azért
nagyon sajatos ez, mert maguk ezt a kifejezést - ami-
kor a korményzat a hatalmat gyakorolja - lefelé leg-
kevésbé sem hajlandok figyelembe venni, azonban,
amikor folfelé kell problémat jelenteni, akkor abban
a pillanatban el6jonnek: jé, tényleg, ilyen is van!
Csak miért nem valositjadk meg a belpolitikdban is
ugyanezt?

Tudnédm hozni a hasonlatot, amikor egy olyan
gyermek, aki az 6vodai csoportban agresszivan banik
mindenkivel hosszii idén keresztiil, és egyszer csak
fiilon csipik, hogy na, Pistike, akkor most! Akkor egy
pillanatra elhallgat, és hangos hisztibe kezd, hogy itt
most 6t er6szak érte. Uraim, ezt csinaljak 6nok mar
hét éve! Es most, hogy az éndk szubszidiaritdsat
érzik sértve - egyébként nyilvanval6an ebben termé-
szetesen van igazuk -, akkor abban a pillanatban
onok fejhangon elkezdik ezeket az érveket hajtogat-
ni. De hol van itt a kovetkezetesség? Hol van itt a
sajat politikajukhoz valo hiiség, a koherencia?

Kérem, ezeket gondoljak végig, és ebbdl ne csak
az energiapolitikdra, hanem a sajat kormanyzati
cselekvésiikre is vonjanak le kovetkeztetéseket. Ko-
szonom a szot, elnok ar. (Taps az MSZP soraibél.)

ELNOK: Ko6szondm. Tisztelt Orszaggytilés! A
vezérszonoki felszblalasok végére értiink. Megadom
a szot... (Dr. Jbozsa Istvan: Jo6l beszélt! - Vantara
Gyula: Nagyon! - Dr. Jézsa Istvan: Magadra is-
mertél?) KépviselGtarsaim! Megtisztel6 lenne sza-
momra, ha hagynék, hogy megadjam a sz6t Aradszki
Andréas allamtitkar trnak, aki soron kiviil kért szot.
Oné a sz6, allamtitkar qr.

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: K6szonom szépen a szot,
elnok ar. Nagyon tartalmas és terjedelmes vita volt,
kétségtelen, amit eddig hallottam, igyekeztem bé-
szen jegyzetelni. Azt lattam, hogy a hozzasz6l6knak a
mondanddjat meghatarozta annak a kifejtése, hogy
mi nem tartozik a napirendhez. De emellett
azért - fontosnak tartom megjegyezni - érzékelte a
Jobbik és az MSZP hozziszdl6ja, hogy valoban van
gond, a ,Tiszta energia minden eur6painak!” cso-
magnak és abbol fakadé szabalyozasi céloknak van-
nak olyan rendelkezései, amelyek az aranyossag és a
szubszidiaritas elvét sértik (Dr. Jozsa Istvan: A cime
jo.), és emiatt talan indokolt és elfogadhat6 lehet
szamukra is, hogy ehhez a hatarozati javaslat-
hoz - (Dr. Jézsa Istvanhoz:) nem torvényhez, képvi-
sel6 ur, hatarozati javaslathoz - csatlakozni tudnak.
De gy gondolom, hogy mint energialigyi allamtit-
kar, azért reagalnom kell azokra az észrevételekre is,
amelyek érintették ezt a javaslatot, és mas energeti-
kai teriiletekre elkalandozva érdekes megéllapitaso-
kat tettek.

Jozsa képvisel6 ar megrott minket, hogy a ma-
gyar parlament védi a szenes erémiiveket, azzal,
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hogy alairtuk a parizsi klimaegyezményt, azzal
szembemegyiink ezzel az allitisunkkal. Két kis apro
pontositds: Magyarorszag nem irta ala a parizsi kli-
maegyezményt, azt az Europai Uni6 irta ala a ne-
viinkben... (Dr. Jézsa Istvan: A magyar parla-
ment...) - ez a kovetkez6 mondatom lett volna, Ma-
gyarorszag és a tobbi europai uniés orszag felhatal-
mazasa alapjan. Az igy elfogadott megéllapodast a
magyar parlament els6k kozott az Europai Unidban
ratifikalta. (Dr. Jézsa Istvan kézbeszol.) Els6k vol-
tunk, igen. Ez egy latszolagos ellentmondas, de arra
alkalmas, hogy ramutassak arra, hogy mennyire
lopakodé ez a fajta megkozelitése ennek a szabalyo-
zasnak, ugyanis a klimavédelemnek egy hatékony
modja, hogy csokkentjiikk az iiveghazhatast gizok
kibocsatasat.

E tekintetben az Eur6pai Unib egységesen elfo-
gadta azt, hogy 2005-0s bazison nézve 2030-ra 40
szazalékkal csokkentik a kibocsatasi mértéket. Ra
van bizva az allamokra, hogy ezt milyen moédon tud-
jék elérni. Ennek a szabalynak a beivelése, az az 550
gramm/kilowattoras értékhatarnak ott van jelentd-
sége, hogy ha mégis eléred, kedves tagéllam, ezt a 40
szazalékos csokkentést, akkor is zard be a szenes
er6miiveidet, amelyek nem felelnek meg ennek az
550 gramm/kilowattéranak, mert ezzel az erémiiti-
pussal nem vehetsz részt a kapacitdsmechanizmus-
ban. De ez a végkovetkeztetése ennek a dolognak,
hogy annak ellenére, hogy teljesited klimavédelmi
szempontbdl a 40 szazalékot, eljuthatsz abba a hely-
zetbe... (Dr. Jozsa Istvan kéozbeszol. - Az elndk csen-
get.) Nem, az van benne, hogy a kapacitismecha-
nizmusban nem vehet részt. Tehat ez is egy tipikus
lopakodé jogalkotas, tipikusan lopakodva kényszeri-
ti, mas szabalyok megkeriilésével azt, hogy ezeket az
erémiiveket beszabalyozzuk. Es nem tudjuk, hogy mi
kovetkezik ezutan.

Nagy teriiletet kapott az 4razas, a hatd6sagi ar.
Elhangzott tobb esetben, és ezzel nem vitatkozunk
Jozsa képvisel§ urral, hogy milyen volt az ar 2010
el6tt. Mas volt az eurdpai unids kereskedelmi rend-
szer, arazasi rendszer, nem voltak még network-
kodok, ami megint csak egy igazolasa annak, hogy jo
aton jarunk, mert a networkkdédoknak a bevezetése
aremelkedéssel jart egylitt. Ugye, akkor még nem mi
voltunk korményon, amikor ezeknek az alapelvét
rogzitették.

(16.40)

De a lényeg a 1ényeg, 2010 el6tt, illetve a rezsi-
csokkentés el6tt - legylink precizek -, 2013. januar
1-jét megel6zGen és 2002-2010 kozott is Magyaror-
szagon a 28 eurdpai unids orszaghol, ha megnézziik,
a 17. legdragabb volt a gaz és a villamos energia ara.
Mondom, a 17. legdragabb volt a gaz és a villamos
energia ara. Olyan orszagokban volt olcsébb a gaz és
a villamos energia ara, mint Nagy-Britannia, mint
Franciaorszag, a nyomorgd Hollandia, a nagyon
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elesett Olaszorszag, a borzaszt6é rossz koriilmények
kozott é16 Luxemburg, ezzel szemben a tehetds ma-
gyarok dragabban tudtadk megvasarolni az energia-
nak ezt a két formajat. A rezsicsokkentést kovetGen
Magyarorszagon a masodik legolesobb az egyetemes
szolgaltatoi gaz ara és 6todik legolesdbb az egyete-
mes szolgaltatoi villamos energia ara. Azért hangsu-
lyozom, hogy egyetemes szolgaltat6éi, mert amikor
arrdl beszél Jozsa képvisel§ ur, hogy milyen mérték-
ben csokkent a t6zsdei ar, az egy mas kérdés, az egy
korte, az egyetemes szolgaltatdi arakat kell europai
szinten 0sszevetni. Ebben a tekintetben, még egyszer
mondom, Magyarorszagon a masodik legolcsébb a
gaz és 6todik legolcsobb az eurdpai unids tagallamok
kozott a villany ara.

Ugy gondolom, hogy ez mindent elarul, féleg
ugy, hogy ma mér a 28 tagallam koziil 5 vagy 6, ame-
lyiknél van valamilyen szint(i szabalyozott egyetemes
szolgéltatoi ar, tehat a tobbinél, koztiik a veliink
azonos méretli Csehorszagban is ez az ar mar nem
szabalyozott, hanem piaci alapd, és mit ad Lenin,
kérem szépen, ott dragabb az dram ara és dragabb a
géz ara, mint Magyarorszagon. Tehat ha ezt a kett6t
osszevetjiik, akkor nem lehet, statisztikailag is meg-
nézve, a tényeket megszemlélve, nem lehet azt mon-
dani, hogy Magyarorszagon a rezsicsokkentés nem
érte el a céljat. Magyarorszagon igenis elérte a céljat,
mert szemben a korabbi 18. legdragabb arat tekint-
ve, ma 5., illetve 2. a gaz és a villamos energia ara.
Tehat gy gondolom, hogy ezekkel lehet vitatkozni,
meg lehet triikkkozni a szamokkal, lehet azt mondani,
hogy most éppen olcsébb a gdz meg olcsobb az dram
is, de a tények tartoésan azt mutatjak, hogy a rezsi-
csOkkentés elérte a céljat, és tartésan alacsony és
elérhet6 art Magyarorszagon a giz és az energia ara,
amibdl aztin egyéb mas szocidlis kedvezmény és
jobb pozicio keletkezett.

Ami fontos, teljesen egyetértek, Jozsa képvisel§
ar, nagyon fontos a regionalitas Magyarorszagon, és
most szikitsiik le a helyzetet a villamosenergia-
piacra. A villamos energia szabalyozasarél van szo
ebben a két javaslatban, a rendelettervezetben és az
irdnyelvtervezetben, nem a gézrol, mert az egy telje-
sen kiilon kérdés, de azt mondjuk, és mindig is
mondtuk, amikor az energiaunio6t elfogadtuk az eu-
ropai szintereken, nemcsak Magyarorszdg, mas or-
szagok is, a regionalis egylittm{ikodés tamogatando,
annak a feltételeit a szabalyozassal el6 kell segiteni,
de 6nkéntes, alulrél jové alapon kell hogy miikodjon.
Ezzel szemben az el6ttiink levd javaslat nem 6nkén-
tes, nem alulrél jové alapon er6lteti rank a regionalis
egyiittmiikodést, olyan okok és olyan szandékok
miatt, amelyek ersen korlatozzak a tagallami szaba-
lyozés lehetGségét; a tagallami szabalyozas esetén
legyiink precizek, a rendszerirdnyit6 szabalyozési
jogat, mert nem az allam szabalyoz, hanem a rend-
szeriranyit6 szabalyoz, azaz nalunk az FGSZ és a
Mavir. En tgy gondolom, ha az ilyen szabalyozas
szembemegy, amely az energiauni6 elfogadasakor
deklaraltan benne volt a nyelvezetben is és a dontés-
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hozatalai mechanizmusban, az ellen fel kell 1épniink,
mert nyilvinval6an sérti a szubszidiaritas elvét.

Hozza kell tenniink, nem Magyarorszaggal van
baj ezen a teriileten, nem is ezzel a régioval van baj
ezen a teriileten, mert Magyarorszag a hatarkeresz-
tez6 kapacitasokat tekintve az elektromos aram vo-
natkozasaban 50 szazalékos aranyt bir a beépitett
kapacitashoz képest. Franciaorszag és Spanyolorszag
kozott ez most fog felmenni 15 szazalékra a kovetke-
z06 években, van egy egyezségiik. Magyarorszagon az
elektromos aram piaca volatilis, nagyon konnyen
mozognak az arak, ebb6l kovetkezGen az egyetemes
szolgéaltatoi aron kiviil a piaci folyamatok mitikodnek,
a magyar gazdasagnak versenyhatranya az aramér-
bol, a piaci &ramar miatt nincsen, ellenben biztos,
hogy lenne hatranya a fogyasztoknak, mint ahogy
kimutatta a gyakorlat is, hogy példaul Csehorszag-
ban piaci alapon dragibb az aram.

Hozz4 kell tennem, Magyarorszagon van olyan
szolgaltatoé, nem is egy, amelyik piaci alapon is ki-
ajanlja a fogyasztok részére az aram vételezését, de
megint csak az el6z6t mondom, mit ad Lenin, az
egyetemes szolgéltatisban részt vevék nem oda
mennek, mert a piaci alapon vételezett aram hol
dragabb, hol olcsobb, de tendencidjaban dragibb.
Ugy gondolom, hogy ezek az indokok, még egyszer,
megerdsitik azt, hogy foglalkoznunk kell ezzel a kér-
déssel, foglalkoznunk kell azzal, hogy a szabélyozas
irdnyat, ha lehet, akkor valtoztassuk meg azzal a
demokratikus eszkozzel, amit a parlament 4ltal be-
nyujtott javaslat jelent, és ezért ismételten azt tudom
mondani, meg tudom erdsiteni, hogy tdimogatni tud-
juk ennek a javaslatnak az elfogadésat.

Sajnos... (Ikotity Istvan elhagyja a jegyzoi szé-
ket.) Nem ment ki, itt van a jegyz tr. Volt ez a janu-
ari hideg, tisztelt képvisel§ ur, jegyz6 ar. Megnéztiik,
hogy a leghidegebb napon a beépitett magyar
megujulokapacitas milyen szézalékos mértékd ter-
melést tudott produkalni. Volt olyan idészak, amikor
nem siitétt a nap, rendkiviil hideg volt és nem is fajt
a szél. Ha azzal a kibocsatott arammennyiséggel
kellett volna ellatnunk aranyaiban a magyar lakossa-
got és a magyar gazdasagot elektromos arammal,
mint amit akkor és ott produkalt a megtjulos csapat,
akkor azt kell mondanom, tisztelt képviselGtarsam,
hogy akkor koriilbeliil olyan mennyiségli megtjulé-
kapacitast kellett volna beépiteni - maradjunk a sze-
lesnél, az a jobbik szam -, hogy koltségét tekintve
abbol 2,9 méretnyi Paksi Atomerémivet lehetett
volna felépiteni. Ha ezt a Napbdl prébaltuk volna
megoldani, akkor ez a szdm még brutalisabb, koriil-
beliil 11 Paksi Atomerémi kapacitast kellett volna
beépiteni.

Tehét az az elképzelés, hogy csakis meguajulok-
bol lassuk el a magyar aramigényeket, az ilyen bruta-
lis szamokhoz vezet. Egy olyan naprdl volt szd, ami-
kor Eurépaban nem volt szél, nem volt napsiités, és
azért a magyar lakossag és a magyar ipar igényelte az
aramot, mert anélkiil megéllt volna az élet. Ezért
mondom, és hangsilyozom, hogy helyes az a cél,
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hogy jobban integraljuk a megajulékat a meglevé
rendszerbe, amit ez a csomag egyébként tartalmaz,
amit 2016. november 30-an bocsatott ki az Eurdpai
Unio, de ha tiszta energiatermelést akarunk, és biz-
tonsagos energiatermelést akarunk, akkor nem nél-
kiilozhetjiik a nuklearis energiat. Koszonom figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most kétperces felszolalasok ko-
vetkeznek. Megadom a szo6t Jozsa Istvan képvisel6
urnak. Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): K6sz6nom szépen,
elnok ar. Nagyon oriilok, hogy szakmai fordulatot
vett a vita, igyhogy kapcsolédva a napirend targya-
hoz, a rendszeriranyitas forrasmegfeleléségi listaja-
nak Kkifejtéseként szeretném megemliteni a deep
geothermic vagy magyarul: mélységi foldh6banya-
szatban rejlé hihetetlen hazai lehet6ségeket. A bol-
csészek, akik nem szakmabeliek, nehezen tudjak
elképzelni, hogy relative a kornyezé orszagokhoz
képest Magyarorszag olyan geoldgiai adottsagokkal
bir, mint Izland. Erre egy konkrét példat tudok
mondani: Fabiidnsebestyénen olyan gejzir tort fel,
amibe a szolnoki olajkutat6 belerokkant, 10 milliar-
dos koltséget jelentett, mire sikeriilt elfojtani.

(16.50)

Ugyhogy ez egy olyan lehetGség, amivel Magyar-
orszig a természeti adottsigait ki tudna bontakoz-
tatni, és megfelelne az 550 gramm/kilowattora krité-
riumnak is. En nem szeretném, ha a szakmai megko-
zelités helyett ez ilyen rezsiharc-politikai megkozeli-
tésbe menne, mert amit allitott a jegyzé tr, hogy két
hamis allitds van ebben az elGterjesztésben, hogy a
hatosagi ar jobb, mint az oles6 piaci ar, akkor azt
mondom, hogy az 6nok allami tulajdont cégei piaci
alapon adjak olcsébban az energidt. Semmi nem
gatolja meg 6noket abban, hogy az allami tulajdon-
ban 4ll6 Els6 Magyar Kozmiiszolgaltato, aki atvette
az én lakdsomnak is a gazszolgaltatasat, kétszeres
arat kért hirtelen. Most kezd visszajonni a szokasos-
ra. De miért kérnek tobbet, mint az el6z6 sokat szi-
dott multi? Legyenek olcs6bbak! K6szonom.

ELNOK: Koszoném szépen, képvisels tr. Ketts-
perces felszolalasra jelentkezett Tkotity Istvan képvi-
sel6 ar. Megadom a szot.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Kosznom a szét, el-
nok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Egyrészt szeretném
kifejezni az 6romomet, hogy beszall a vitdba, és
nemcsak a végén halljuk a végszot. Ugyanakkor
szomoruan allapitom meg, hogy olyat allit, amit én
nem tettem meg. En nem tettem a korabbi vezérszo-
noki felszolalas kapesan olyan allitast, hogy csak és
kizarbélag napenergiaval vagy szélenergiaval kellene
Magyarorszag aramellatasat megoldani. Nagyon jol
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tudja on is, akar abbol a bizonyos Rothschild-
jelentésbdl, ha onnek megmutattak, ahhoz, hogy
példaul az atomerémii gazdasagosan tudjon mikod-
ni - a megtériilés még széba se kertil -, ahhoz kétsze-
resére kellene emelkedniiik az energiaaraknak.

Az a példa pedig, amit a hideg januari napokrol
hozott, nyilvanval6an egy széls6ség, amire persze fel
kell késziilni. (Vantara Gyula: Széls6ségek vannak!)
SzélsGségek vannak, igen, ezt tudjuk. Viszont példa-
kat ilyen szélsGségekre kisarkitani, mikozben egy
egész mas tipusi rendszert miikodtetnek, nem telje-
sen korrekt, annal is inkabb, mert 6nok is tudjak,
hogy egy olyan Gt, ami nem az atomenergiardl, ha-
nem a zoldenergiarél szdlna, egy olyan energetikai
stratégia mentén az orszag aramellatasat, energia-
igényét megoldani olcsébb lenne, és fokozatosan,
tehat nem egyszerre kellene, el6re tal nagy Osszeget
beletenni. Ezért szeretném jelezni, hogy ez nem volt
teljesen korrekt és helytalld. Egyébként pedig nem
csak nap- és szélenergia van a megajulok esetében.
K0szonom.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisels ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most tovabbi képviseldi felszolala-
sok kovetkeznek. Megadom a szdt Gylire Csaba kép-
visel§ trnak, Jobbik-képviselGesoport.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készoném szépen
a szé6t, elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszag-
gylilés! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Aradszki Andras
allamtitkar Gr szavaira szeretnék reagalni. Felmeriilt
itt kérdésként, problémaként az, hogy a foldgaz vi-
lagpiaci ara a 2008-2009-es csticspontja 6ta hihetet-
len mértékben lement, és folyamatosan nagyon ala-
csony szinten mozog. Erre allamtitkar Gr azt mond-
ta, hogy amikor a fogyaszt6i &r meghatarozasa torté-
nik, akkor nem a vilagpiaci arbol kell kiindulnunk,
nem azt kell figyelembe venniink, hanem azt mond-
ta, hogy az egyetemes szolgaltato6i ar lesz az alap, és
ez alapjan torténik meg az ar megéllapitasa. (Dr.
Aradszki Andras: Nem ezt mondtam.) Még jegyze-
teltem is, hogy egyetemes arrol beszélt.

Mégpedig mit is tartalmaz az egyetemes szolgal-
tatdi ar? Mi is ez az ar? Ez 4ll a foldgaz beszerzési
arabol, vagy ahol kitermelik, a kitermelési arabol, a
ra rakédo szallitasi koltségbdl, a tarolési koltségbdl,
az elosztas koltségébdl, a kereskedelmi koltségekbdl
és a rajta 1év6 adokbol, az afabol és masféle adokbol.
Ezek adjak Osszesen az egyetemes szolgaltatoi arat,
de valahol mindenképpen a vilagpiaci ar kellene
hogy legyen a meghatérozdja.

Ha megnézziik azt az id@szakot, amikor Ma-
gyarorszdgon haromszorosara emelkedett a szocia-
lista korményzas ideje alatt a gaz fogyasztoi ara, és
minden csalddnak haromszor annyit kellett fizet-
nie - 2004-2010 kozott tortént meg ez az arrobba-
nés -, akkor azt latjuk, hogy a vilagpiaci ar is a ha-
romszorosara emelkedett ezen iddszak alatt. Mi tor-
tént ezutan? Ezt mar az el6ttem sz616 képviselGk is
megemlitették. 2008-2009 forduldjan volt a foldgaz
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vilagpiacan egy oOriasi arcsokkenés, amikor is koriil-
beliil a negyedére ment le a foldgaz vilagpiaci ara. Ez
nem azt jelenti, hogy abban a pillanatban a negyedé-
re kell csokkenteni, de amikor ndétt, a szocialista
korményzat a haromszorosara ndévelte, ugyanugy,
ahogy a vilagpiaci ar ezt a trendet akkor megkdvetel-
te, de nem csokkent akkor, amikor a Fidesz kor-
manyra keriilt, s6t az afandvekedés, illetve egyéb
dolgok miatt egy apr6 novekedés is megfigyelhetd
volt.

Majd amikor befordultunk a célegyenesbe, és a
2014-es orszaggylilési valasztas kovetkezett, akkor
nyilvanvaléan politikai okokb6l meghirdettek egy
rezsicsokkentést, és abboél a hatalmas kiilonbozetbdl,
ami a vilagpiaci ar egynegyedére torténé csokkené-
sébll kovetkezhetett, adott vissza a Fidesz harom
1épésben Osszesen 25 szazalék kedvezményt, igy 25
szazalékkal lett kevesebb Magyarorszagon a foldgaz
fogyasztoi ara, holott oriasi kiilonbség volt a vilagpi-
aci ar és az akkori fogyasztéi ar kozott. De a szocia-
lista kormanyzas alatt is, amikor a haromszorosara
emelkedett, ugyantgy rarakodott a foldgaz beszerzé-
si koltsége, a szallitasi koltség, a tarolas, az elosztéas,
a kereskedelem és az adok. Ezek ugyantgy megvol-
tak, mint ahogy most is megvannak.

Szdmomra tehat az megmagyarazhatatlan, hogy
mintegy 75 szazaléknyi csokkentési lehet6ségbdl lett
25 szazaléknyi csokkentés. Hol van akkor az 50 szé-
zalékos kiilonbozet? Ha folyamatos volt, és azota is
tartos a foldgaz vilagpiaci araban a csokkenés, akkor
ez miért nem jelenik meg Magyarorszagon a gaz
fogyasztoi araban, az miért nem csokken tovabb? En
azt gondolom, hogy még nagyon komoly lehet6ségek
lennének, amivel a kormany az elmilt idGszakban
semmilyen form&ban nem élt. A rezsicsokkentés
tulajdonképpen egy ,kész atverés” show része, mert
hatalmas mértékben lehetett volna csokkenteni, de
csak ilyen kis mértékben csokkentette a kormany
Magyarorszagon a foldgaz fogyasztoi arat. Allaspon-
tom szerint ezért van az, hogy ma is messze nyeresé-
ges ez az agazat, és a magyar lakossag ma is sokkal
tobbet fizet, mint amennyit kellene hogy fizessen. Ez
a véleményiink rola. K6szonom szépen. (Taps a Job-
bik soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Mivel normél id6keretben képvi-
sel6tarsaim koziil senki nem jelentkezett, most ismé-
telten kettGperces felszolalasok kovetkeznek. Meg-
adom a szot Aradszki Andras allamtitkar trnak,
kettSperces idSkeretben. Parancsoljon!

DR. ARADSZKI ANDRAS nemzeti fejlesztési
minisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen, elnok
ar. Gyiire képvisel§ ur mondandoja nagyon érdekes
volt. Ink4bb azért viszket téle a tenyerem, mert ugye
Osszen§ az, ami Osszetartozik. Az MSZP és a Jobbik
szép kanonban elmondja azt, ami nem igaz, de hat a
Jobbik sem szereti mar gy Soros Gyorgyot, mint
régen, igyhogy ez teljesen normalis az 6nok részérdl.
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Képvisel§ tur, egyetemes szolgaltatéi arrdl van
sz6. Ha Onnek igaza lenne az okfejtésében, akkor
igaz lenne az, hogy a cseh, a német, a francia, a bel-
ga, a dan nagytGke kiszipolyozza a lakossagot, mert
annak ellenére, hogy olcs6bb a gaz ara, mint 2010
el6tt volt, dragabban adjak, mint Magyarorszagon.
Ilyen szégyent! Ezek a burzsujok, ezek a multinacio-
nélis cégek kiszipolyozzak, atverik a lakossagot!

De nem errdl van sz, képvisel6 tr. Hanem arroél
van sz0, hogy a tézsdei arat ne keverje az egyetemes
szolgaltatoi arral. A t6zsdei ar az, hogy kimegy a
nagybani piacra vagy a mezén megveszi a paradi-
csomot, de mire felhozzak a SPAR-ba vagy barmelyik
iizletbe, és becsomagolva odaadjak 6nnek, akkor mar
egy kicsivel dragabb, mint ha a mezén venné meg. Ez
a dolog egyik része.

A dolog masik része az, hogy ha a vilagpiaci ara-
kat nézziik, akkor valéban volt aprilisban egy mély-
pont, de ha a decemberi 4rat nézziik, és ahhoz kelle-
ne igazitani az 4rat, akkor most egy 10-15 szazalékos
gazaremelésrdl van sz6. Az egyetemes szolgaltatas
pont attdl specidlis, hogy nem arrdl szol, hogy na-
ponta koveti a piaci arat, hanem egy kiszamithatd,
biztonsagos és megfizethet6 arat garantal a fogyasz-
tok részére, és ebben Magyarorszag jol teljesit. Na-
lunk a mésodik legolcsobb az egyetemes szolgaltatoi
gaz ara Eurbpaban, a t6bbiek mind dragabban ve-
szik. Koszonom. (Taps a kormanypartok soraiban.)

(17.00)

ELNOK: K6szonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most ismételten normal idGkeret-
ben torténé felszolalasok kovetkeznek. Megadom a
sz6t Jozsa Istvan képvisel§ arnak, MSZP.

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Kész6nom szépen,
elnok ar. Nagyon oriilok, hogy ilyen nagy érdeklédés
koveti a fideszes oldalon is a hozzaszolasi szandéko-
mat. Biztos vagyok benne, hogy a Fidesz-propagan-
datol elvakitott fideszes képvisel6k szamara hihetet-
leniil hasznos az, amit most mondok. Ugyanis a poli-
tika cs6dje Winston Churchill szerint akkor kezdd-
dik, amikor a komoly politikusok, mint 6nok, kezdik
elhinni sajat propagandéjukat, amit nem 6nok irnak,
hanem a sajtosok. Ugyhogy nagyon vigyizzanak a
sajat fejiikre, hogy a j6zan gondolkodasukat azért
meg tudjdk 6rizni, mert mondom, mas a politikai
stratégia, mas a politikai gondolkodas, mint amit a
propagandistak a sajtbéosztalyon megirnak.

Tehat 6vnam o6noket att6l, hogy bekajaljak azt,
amit rezsicsokkentést§l maguknak leirtak, mert,
ahogy allamtitkar ar szavaibol kideriilt, egy biztos,
hogy ez egy nagyon bonyolult kérdés. Amikor képvi-
sel6tarsam folveti, hogy hogyan lehet az, hogy Né-
metorszagban most is haromszor annyi a villamos
energia ara, mint Magyarorszagon, akkor megmon-
dom neki, hogyan lehet. Egy kétkeres6s atlag német
csalad biidzséjében feleannyi az energiamérleg, mint
Magyarorszagon. Nem lehet csak az arakat osszeha-
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sonlitani, a tarsadalom helyzetét kell 6sszehasonlita-
ni. Ezt valamelyest le tudja irni a vasarléer6-parités,
de még az sem teljesen; sok minden mastél is fiigg.

Arra szeretném biztatni a kormanyt, amit mar
az el6bb egy fél mondat erejéig emlitettem, hogy
tegyen komolyabb eréfeszitéseket a mélységi f61dh6-
banyéaszat felfuttatdsara, mert erre nagyon komoly
uni6s pénzeket lehet kapni. Nem sajat pénzbdl, ha-
nem az Uni6 zoldlelkiiletd pénzosztoi altal biztositott
forrasokbol ki lehetne épiteni a mélységi magyar
foldhébanyaszatot. Ezt azért hangstlyozom, mert
tobb mint tiz éve papolok errél a magyar parlament-
ben. 2009-ben még torvényt is sikeriilt elfogadtatni
minden ellenszél dacéara, hogy egyaltalan definialjuk,
mi az a mélységi foldhGbanyaszat. 2500 méter alatt
ugyanolyan banyaszatra jellemzd, mint az olajbanya-
szatra jellemz$ elGirasokat szabtunk a mélységi
foldhébanyaszatra. Ez a nulladik 1épés, ezt kellene
folytatni a jogalkotas teriiletén.

(Az elnoki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Visszatérve az elGterjesztésre, hogy mire mutas-
sunk sarga lapos eljarasban sarga lapot az Uni6nak:
semmiképpen sem arra a tablara, ami az SZDSZ
mélykék hatterén egy vérvoros tabla keretében azt
mondja, hogy allitsuk meg Briisszelt. Briisszel az egy
varos, egy helyben van, nem megy sehova, lakoi vi-
szonylag boldogok. Ugyhogy ez egy tokéletesen ér-
telmetlen és az eddigi fogalmakat Gsszezavard pla-
kat. Maradjunk meg annal, amit allamtitkar ar na-
gyon helyesen mondott, tiszta energiat mindenkinek
irdnyelv, nem torvény, ez egy iranyelv, aminek rend-
kiviil j6 a cime. Ami benne van, az is alapvet6en el6-
remutat6 az energiauni6é szempontjabol. Van néhany
részletszabalyozas benne, amit pontositani sziiksé-
ges; de nem ezzel a propagandista szoveggel, amit,
mondom, nem szakemberek irtak, hanem a Fidesz
sajtbosztalya, ezel6tt négy évvel. Ezen azért kicsit
jobb lenne tallépni.

Arra is biztatnAm a korméanyt, hogy amikor a
hatosagi arakrél beszél, akkor ne sémakban gondol-
kozzon. Ne abban gondolkozzon, hogy van egy ener-
giadr, és az szolgal az ezer kobmétertdl vagy az ezer
kilowattél, vagy a legkisebb fogyasztotol a legna-
gyobbig. Ez az iranyelv e tekintetben kifejezetten jo
lehetdséget biztosit arra, hogy szocialis arkategorié-
kat is megéallapithassanak a nemzeti korményok, a
nemzeti parlamentek. Erre biztatnAm 6noket, hogy
igenis allapitsanak meg ilyet a legkisebb fogyasztok-
nal, azoknal a fogyasztoknal, akiknél az energiasze-
génység sajnos tényszerten fellép.

Ezt ki lehet mutatni, hogy az 6nok aremelése
kovetkeztében 2010 és ‘12 kozott hogyan nétt meg a
dijhatralékosok szama, hogyan nétt meg azoknak a
szama, akiknél kikapcsoltdk a szolgaltatast. Ehhez
képest persze, hogy be lehet mutatni, hogy miutan
megemelték 30 szazalékkal 2009-hez viszonyitva az
arakat, utdna visszamentek 25-6t, persze, hogy javult
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egy kicsit a dijhatralékosok szdma. Na de onok egy
jojot jatszottak. A diétanal ez jol ismert jelenség,
hogy el6bb folhizik valaki, utana lecsokkentik, és
akkor a helyzet nem sokat valtozott.

Emlitette allamtitkar tr a vita kozbeni indulata-
ban a rendszeriranyitas, a Mavir 6nkéntes egylitt-
miikédését. Ez teljesen helyes gondolat. A magyar
kormany legyen kezdeményezé abban, hogy kidolgo-
zasra keriiljenek azok a kedvezmények, amelyek
igenis érdemessé teszik az onkéntes egyiittmiikodést.
Szerintem ez nem olyan nagy varazslas, csak azt kell
megnézni, hogy a mostani 6nkéntes egyiittmiikodés-
ben mikor élnek az egyes rendszeriranyitok a kozos
megoldas lehetéségével, és akkor ezeket kell prefe-
ralni. Ha kell6 tapasztalat Osszegytilt, akkor ezeket
meg lehet tenni.

Tehéat a rendszeriranyitas kidolgozatlansaga, a
regionalis rendszeriranyitas szabalyainak kidolgozat-
lansaga ebben az anyagban, ami ténykérdés, véle-
ményem szerint nem szabad, hogy azt az allaspontot
generalja a magyar fél részérdl, hogy akkor ez a regi-
onalis rendszeriranyitas zsakutca - mert nem az. Ez
irAnyban tovabbra is kell haladni, és nem elt6rolni
kellene, hanem javaslatot tenni a pontositasara,
megjavitasara, egy olyan, mondjuk gy, progressziv
megkozelités jegyében, amely nem elutasitja Eur6-
pat, nem stoptablat akar mutatni Briisszelnek, ha-
nem egy zold mez6t folfest, hogy itt ez a z6ld mez6,
amin sok virag tudna nyilni, és adjunk lehetGséget,
hogy viragozzék szaz virag, minél zoldebb, annél
jobb. K6szonom, elnok ur.

ELNOK: Koszoném szépen, képvisels tr. Jo na-
pot kivanok! Folytatjuk munkankat, méghozza
Petnehazy Attila képvisel$ tr, a Fidesz képviselGjé-
nek felszolalasaval. Parancsoljon, képvisels tr!

PETNEHAZY ATTILA (Fidesz): Tisztelettel ko-
szOonom meg a szot, elnok ar. Tisztelt Holgyeim és
Uraim! Tisztelt Haz! Jbézsa képvisel§ ur egyik mon-
data inditotta el bennem azt a gondolatot, hogy pro-
pagandisztikus eszkoznek nevezte a Fidesz érvelését.

Ha visszaszaladunk ’14 elGttre, amikor ez a bizo-
nyos, nevezziik akarhogy, de a rezsics6kkentés meg-
tortént, bar én hozzateszem, akkor még csak tévéné-
zOként, nem innen, a parlamentbdl él6ben, hanem
képerny6n keresztiil szemlélhettem, ami lehet, hogy
csokkentette az éleslatasomat, de nekem akkor az jott
le, hogy tobb ellenzéki képviseld, és ha Jozsa képvisel§
ar nem ilyen volt, akkor t6le elnézést kérek, de t6bb
ellenzéki képviselGtarsa azt mondta, hogy a rezsicsok-
kentés nagyon veszélyes. Mert bizony az maga utdn
vonhatja azt, hogy fenntarthat6sagi kérdéseket fog
felvetni, marmint a szektorban veszélyesen lecsokken
a visszaforgathat6 Osszeg, ezért veszélyt hordoz ma-
gaban. Aztan egyszer csak észrevették, hogy bizony ez
nem tdl j6 propaganda, hiszen a rezsicsokkentés jo-
gossagahoz nem férhetett kétség. Akkor gyorsan még-
is csak azt mondték, hogy ebben mégis van valami, és
most mar 6nok mondjak azt, hogy még jobban le le-
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hetne csokkenteni. A propagandisztikus eszk6zokhoz
ez nagyban hozzatartozik.

(17.10)

Elnézést kérve Gyiire képvisel§ urtél, de igen pi-
kans volt a felszdlalasdban az az irdnyvonal, amikor
is egy jobbikos képvisel6 védte meg azt a fajta irany-
vonalat, hogy az MSZP a kormanyzasa alatt emelte
az energiadrakat.

Tulajdonképpen bészen indokolta meg azt, hogy
az miért volt helyes, és az, amikor meg csokkentek,
az miért volt tulajdonképpen teljesen magatodl érte-
t6d6. Ez is nézépont kérdése. Koszondom szépen a
szot. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom. Kétperces felszolalasra je-
lentkeztek képvisel6k. Jozsa Istvan képvisel§ tr el-
s6ként, MSZP, tessék!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): K6sz6nom szépen,
elnok ar. Szeretném megnyugtatni Petnehazy Attila
képvisel6tarsamat, hogy én mindig azt mondtam a
rezsicsOkkentésrél, hogy elkésett és kevés. Ugyanis
ismertem a szdmokat, hogy milyen beszerzési ar,
hattér all mogotte, meg lehetett volna csinélni elGbb.
Ez a ’'14-es valasztasra lett id6zitve, csak szintisztan
politikai eszk6zok motivaltak, és a mértéke gy lett
beéllitva, hogy a MET, illetve méas privat, maszek
gazkereskedGk el6tte a hasznukat leszedhessék. Te-
hat a fenntarthatosig egész mas oldalrél bizonyos
szakmai miihelyek részér6l meriilt fel, és nem az
arképzéssel kapcsolatban, hanem a miikodéssel kap-
csolatban.

A masik, hogy mi az, hogy megvédeni az areme-
1ést? Pontosan elmondtam a szdmokat. Amikor 50
dolléar volt a hordonkénti ar, akkor 50 forintért lehe-
tett kapni egy kobméter gazt a lakossdgnak. Amikor
60 dollar volt, akkor 60 forintért lehetett. Nagyon
vilagos a korrelacio, a vilagpiaci ar folment 100 dol-
lar folé. (Petnehazy Attila: Gyiire képuvisel6 urnak
mondd!) Azért mondom, de ezek tények! Nem
mondhatja azt, hogy mi emeltiik az arakat. A vilagpi-
acon felment az energiahordozok ara, megnétt a
beszerzési ar, és ennek bizonyos aranyaban mi emel-
tiink, 6nok jobban emelték ’10 és ’12 kozott, és keve-
sebbet csokkentettek rajta, mint amennyit lehetett
volna.

Tehat itt kell vigyazni a sajat propagandajukra,
mert amikor &llami kézbe vették a cégeket extra kolt-
ségen - ezt is biraltuk, nem lett volna szabad ennyit
adni érte, mert nem értek annyit -, akkor most mar
megtehetnék, hogy ezek az allami szolgaltaté cégek
tegyék mar meg, hogy figyelik a beszerzési arakat, és
olcsobban adjak a lakossidgnak a gizt meg a villanyt
is. K0szonom.

ELNOK: Gyiire Csaba képvisel§ tir, a Jobbik
képviselGje kovetkezik két percben. Tessék!
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DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szoném szépen
a sz6t, elnok tr. Tisztelt EInok Ur! Képvisel6tarsaim!
Petnehazy Attila képviselGtarsamra szeretnék rea-
galni, mégpedig abban, hogy nekem nem tisztem és
nem is akarom védeni az MSZP-t-és nem is tet-
tem -, az MSZP intézkedéseit, hiszen egyértelmd,
hogy haromszorosara ment {6l a fogyaszt6i ar az 6
kormanyzasuk alatt, és azt is meg kell allapitani,
hogy ez a vilagpiaci ar, amir6l beszéltiink és a vilag-
piaci arcsokkenés mar 2008 maéasodik félévében be-
kovetkezett; radikélis arcsokkenés kovetkezett be
2008-ban.

Ha tehat megnézziik, a Bajnai-kormény mar
ugyanilyen radikalis médon csokkenthetett volna,
mint amennyire kovették a vilagpiaci ar novekedé-
sét, ugyanigy kovethették volna a csokkenését is.
Marpedig tudjuk jol, hogy nem igy m{ikodott maga a
rendszer, tehat nem pontosan igy miikodott, mert
olyan allamkozi szerz6dések voltak a foldgaz beszer-
zésére, ami legalabb kozéptavon kiszamithatova tette
Magyarorszag szamara a gazarak beszerzését.

Tehat nem reagalt kozvetleniil a piac, mas kér-
dés, hogy az MSZP-s kormany mindenfajta valtozast
azonnal atterhelt a magyar lakossigra, és semmit
nem vett le a teherb6l. Még akkor sem, amikor ezen
szerintem abban a korban nagyon komoly nyereség
volt ez idészakban, és kiilonosen komoly nyereség
volt 2008 maésodik félévétsl, amikor a Bajnai-kor-
méanynak 2010 aprilisaig lehetGsége lett volna, hogy
figyelembe véve korrigalja a lakossagi arakat. Nem
tették.

Ugyandgy hibasak benne, mint amikor az Or-
ban-kormany, a masodik Orban-kormany megala-
kult 2010-ben, ugyanigy nem tette meg ezt a csok-
kentést, s6t még tovabb emelte a giz lakossagi fo-
gyasztoi arat. Es itt jott be az az 6riasi nagy nyereség,
amit valakik realizaltak, és a magyar lakossag fizette
meg ezt a hatalmas extraprofitot, ami a gaz lizletag-
ban keletkezett.

Tulajdonképpen a Fidesz és az MSZP ugyanugy
hibas abban, hogy ez megtortént, és én nem a Fi-
deszt védem, csak tényszertien az akkori eseménye-
ket soroltam el. Koszonom szépen. (Taps a Jobbik
padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm. Lukécs Laszlo Gyorgy kép-
visel6 ar, a Jobbik képviselGje kovetkezik normal
felszoblalasra. Tessék!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Nem
szeretném elviccelni a felszblalast, de kénytelen vol-
tam megjegyezni talan a mai vitat oldva vagy a fe-
sziiltségeket oldva, a Jozsa képvisel6 ar altal elmon-
dottakra valaszolva, azt mondta, hogy Briisszelt nem
lehet megéllitani, hiszen az egy varos, és nem kell
megallitani.

Egyébként igaza van, nem lehet megallitani, és
ez talan a csipds valasz a propagandara is, de fel
tudjak hasznalni egyébként propagandaoldalon is: a
jelenlegi GPS-mérések, illetve GPS-vizsgalatok alap-
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jan a kéregmozgasoknil mérték azt, hogy milyen
modon alakul kéregmozgisban Briisszel és Magyar-
orszag tavolsiga. Es egyébként koriilbeliil 2,5 milli-
méterrel kozeledik évente Briisszel Magyarorszag
felé. (Dertiiltség.)

Tehéat a korményzatnak - és nem elviccelve azt,
hogy nem javasolni - esetleg Verne Gyulaval kell
egyeztetni azzal kapcsolatban, hogy hogy lehetne
Briisszelt Ggy megallitani, hogy egyébként a termé-
szet folyamatainal fogva ne keriiljon kozelebb hoz-
zank, és példaul tizezer év alatt ne 2 méterrel keriil-
jon Briisszel kozelebb Budapesthez. Talan ezen a
modon még meg lehet allitani Briisszelt, igaz, ember-
feletti er6feszitésekbe fog telni.

Ko6szonom szépen. (Taps az ellenzéki partok
padsoraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Elvezetes és
figyelemre mélt6 felszblalasa korlatos mdédon kap-
csolodott a villamos energia belsG piacardl szolo
eur6pai parlamenti rendelettervezethez, de termé-

Most viszont Vejkey képvisel§ ar, a KDNP kép-
viselGje kap sz6t két percben. Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): K6szonom a szét,
elnok ar. Tényleg nagyon réviden csak annyit, hogy
nyilvanvalé az, tisztelt holgyeim és uraim, hogy
Briisszelt nem a lemeztektonikus eurépai foldtani
mozgésok alapjan kivanjuk megéllitani, és nem is at-
6l tartunk, hogy a magyar mamikakat le akarnak ro-
hanni a briisszeli csipkeverd anyokak a csipkéikkel.

A probléma az, hogy Briisszel diktaturat épit.
(Felziidulas az MSZP padsoraiban. - Mesterhazy
Attila: Es az Orban meg nem?!) Diktattrat épit,
tisztelt holgyeim és uraim és kifejezetten ez az Euré-
pai tigyek bizottsiga altal targyalt, a jelen napirendi
pontot is képez§ villamos energia bels piacardl szo6-
16 eurdpai parlamenti és tanécsi rendelettervezet is
ezt bizonyitja. Ezt bizonyitja, és ezért rendkiviil fon-
tos az, hogy csak olyan jogkoroket, kizarblag csak
olyan jogkoroket gyakorolhasson Briisszel, amit a
tagéllamok atruhaztak ra, olyan jogkoroket, amik
nem keriiltek dtruhazasra, arra ne prdobalja ezeket a
jogokat vindikalni.

Ezért rendkiviil fontos a szubszidiaritas elvének
megtartasa, amit tobbszor, s6t nem is hogy tobbszor,
sorozatosan szandékosan keresztiilhiz. Koszonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: Ulésvezetési szempontboél az a sajatos
helyzet allt el§, hogy kétperces korben méar az
MSZP képvisel6esoportjanak képvisel§je szolt, mas
viszont nem jelentkezett. (Mesterhazy Attila: Nor-
mal!) Igy aztin, ha normalra jelentkezett volna,
példaul most ez a lehet6sége megvan Szakacs kép-
visel§ arnak, akkor meg is adom a szo6t. Ez semmi-
lyen médon ne 6sztokélje 6noket a tovabbi felszola-
lasra. Parancsoljon!
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DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Készondm szé-
pen, elnok ar. Megfogadom a tanécsét, csak nyilvan
akkor, amikor az ember azt hallja, hogy Briisszel dik-
tatrat épit, azt azért nem nagyon lehet semmifajta
szinten egyfel6l sz6 nélkiil hagyni. A magyaroknak
egy nagyon nagy része annak idején népszavazison
donté6tt arrol, hogy ehhez a kozosséghez szeretnénk
tartozni. Es nem utolsésorban éndknek ez az allando
kiizdelme sokkal konnyebben megoldhat6 lenne, ha
okosabban politizalnanak.

Onnan kezdtiik itt az energia tekintetében, hogy
az energiahivatal ne hatarozatot hozzon, mert azt
megtamadjak a multinacionédlis cégek, meg megta-
madjak a magyar cégek is, és éppen ezért rendelettel
kell ezt szabalyozni; amit egyébként ugyanigy meg
tudnak tamadni, csak mésik féorumon, és valéjaban
onok itt most a rezsicsokkentést akarjak azaltal meg-
védeni, egy sokkal egyenesebb dontési mechaniz-
must szeretnének példaul ebben a tekintetben is ke-
resztiilvinni. Igaz, ez szembemegy az eurdpai joggal.

Onok érveltek példaul e torvény tekintetében
amellett, az 6nok vezérszonoka mondta el, hogy az,
hogy ha példaul az energiaarakat, az energiahivatal
nem rendeletben, hanem hatarozatban allapitja meg,
mert egy évvel korabban még 6nok ezt gondoltak, az
egyaltalan semmifajta hatassal nem lesz a rezsicsok-
kentés hatasaira.

(17.20)

Nézzék vissza a jegyz6konyvet! Onok ezt mond-
tak. Egy évvel kés6bb, mikor 6nok meggondoltak
magukat, kideriilt, hogy az Eur6pai Uni6 szabalyoza-
sa, amihez harmonizaltdk a magyar szabalyokat,
természetesen mar nem jo, és akkor most Gjra lehet
Briisszellel harcolni. Onoknek ez az egy a fontos,
hogy megint allitsak meg Briisszelt, ahova egyébként
tartozunk, annak a kozosségnek a kozpontjat, ahova
Magyarorszag is tartozik, az Eurdépai Unio6t. Ott,
kedves képviselGtarsam, tisztelt Vejkey Imre, ha
diktatarat épitenek, akkor egészen biztosan Orbéan
Viktort6l tanulnak e tekintetben, de szerintem ezt
egész egyszerlien nem lehet sz6 nélkiil hagyni.

Ez, amit 6n elmondott, politikailag sem helyes,
és ha véletleniil nem egy szép szerda este, nagyja-
ban-egészében negyed hat utdn mondja el a parla-
mentben, hogy Briisszel diktaturat épit, akkor egé-
szen komolyan gondolkodni kell majd azon az euré-
pai parlamenti padsorokban iil6 képviselGtarsainak,
hogy ezt hogyan magyaridzzak meg, pedig semmi
masrol nincs szd, mint hogy 6n rosszul értelmezi az
eseményeket, a kormany pedig rossz politikat folytat.
Nem ott épitenek diktatarat, higgye el! Egész egysze-
rlien értelmezé olvasassal el kell tudni donteni, hogy
az, ami oda le van irva, a magyar jogszabalyokba
hogyan iiltethetd at. Egyébként nagyon egyszerti: ha
van egy energiahivatal, hozzon esetleg olyan donté-
seket, amikben biztosak lehetiink, hogy nem tamad-
jak meg. Mondjuk, legyenek egyeztetési mechaniz-
musok. Ahogyan itt a parlamentben sincsenek, agy
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egyébként az energiahivatal és az energiaarak tekin-
tetében sincsenek semmifajta egyeztetések. Ondk
jarjak a sajat atjukat, folyton nekiszaladnak a falnak,
és akkor meg mindig a fal a hibés.

On pedig, tisztelt képvisel6tarsam, még egyszer
mondom, ha ezt véletleniil nem egy szép szerda este
fél hatkor mondja, akkor ebbdl, tigy gondolom, na-
gyon sok magyarazkodnivaldéja lenne az éppen
egyébként fél labbal mar az Eurdpai Néppartbol
kifelé kacsingat6 vagy onnan éppen majdnem Kkil6-
kott Fidesz képviselGjének. Nagyon sok magyarazko-
dasra adna okot (Dr. Aradszki Andras: KDNP-s!),
ha ennek hire megy. Most mar hallom, hogy méar
masabb a szolidaritds, mert 6n mar maésik partban
van, de azért mégiscsak egy kormanyparti frakeio,
meégiscsak egy kormanypérti frakci6. Szerintem é6va-
tosabban ezekkel a jelzGkkel, mert a végén még kike-
rill innen ez a torténet és szerintem gondolja végig,
amikor ilyesmit mond. K6sz6nom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Jozsa képviseld ur,
harmadszor!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): K6sz6nom szépen,
elnok tr. Szerencsére a hazszabaly lehet6vé teszi,
hogy ebben a vitaszakaszban barki akarhanyszor
hozzaszoljon, természetesen nem érdektelentil.

Szeretném el8rebocsatani, hogy Vejkey doktort
mint maganembert rendkiviili moédon tisztelem,
nagyra becsiilom az 6 konzervativ meggy6z6dését, de
ezzel a kijelentésével, hogy Briisszel diktatarat épit,
majdnem akkora mondéast tett, mint annak idején
egy parttarsa, aki azt taladlta mondani, azt hiszem,
talan 2006-ban, hogy szingli hordak tartjak rette-
gésben Budapest belvarosat. Ezzel valamit ki akart
fejezni a konzervativ vilagnézete jegyében, és oltari
nagy botrany lett belGle.

Briisszelr6l hadd mondjak el valamit: az 6nok
népparti konzervativ parttarsai vannak tébbségben.
Tehat ha azt gondolja, hogy valaki diktatarat épit,
akkor javaslom, hogy azt a hatvanéves torténetet,
aminek épp az évforduldjat iinnepeltiik nem tobb
mint egy honapja, a rdmai szerz6dés torténetét nézze
végig, és meglatja, hogy Eurépa torténetében volt-e
ilyen békés idGszak. Nem azért, merthogy diktatara
vagy nem, hanem mert ez az 6nkéntes egyiittmiiko-
dés jegyében zajlik, tigy indult és most is ugy zajlik.

Tehat szeretném figyelmébe ajanlani, hogy ol-
vassa el Machiavellit, keressen parhuzamokat a je-
lenlegi politikai gyakorlathoz, és van mas ilyen
- hogy mondjam -, a diktatara teoretikusai jegyébe
tartoz6 (Dr. Répdssy Roébert: Lenin!) alapmii, amit
nyugodtan Osszevethet az elmult hét év, a nemzeti
egyiittmiikodés rendszerének torténetével. De amit
Briisszel probal onkéntes egyiittmiikodés jegyében
felépiteni, az nem elleniinkre, hanem értiink van.
(Dertiiltség és zaj a kormanyparti padsorokban.)

Tehat a villamos energia belsé piacarél sz6l6 eu-
ropai parlamenti és tanacsi rendelet, illetve irdnyelv
napirendje kapcsan odaig ragadtatni magat, mert a
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részletszabalyozasokban bizonyos dolgokkal nem
értiink egyet, hogy Briisszel diktatarat épit, sarga
lapos eljarasbdl eljutni eddig, ez mar kicsit sok.
Ahogy emlitettem mar Winston Churchilltél, vigyaz-
zon a propagandistik szovegeinek &tiiltetésével,
mert a stratégiai gondolkodast nem biztos, hogy
segiti. KOszonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Nagyon szépen koszénom. Tisztelt Or-
szaggytlés! Megkérdezem, kivan-e még valaki élni a
felszolalas lehet6ségével. (Senki sem jelentkezik.)
Megallapitom, hogy nem. Minthogy tovabbi felszola-
lasra senki nem jelentkezett, az egyiittes altalanos
vitat lezdrom. Megkérdezem Horesik képvisel§ urat,
az Europai iigyek bizottsaganak elnokét, mint el6ter-
jeszt6 kivan-e reflektalni. (Dr. Horcsik Richard:
Igen, elnék ur, nagyon roviden.) Képvisel6 ur, pa-
rancsoljon!

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz): Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtit-
kar Ur! A hosszt vita utan is meg kell koszénnom a
frakcidknak, hogy a mai plenaris vitara a hizszabaly-
tol valo eltéréssel keriilhetett sor. Ez azt jelenti, hogy
két hét mulva a hatarozat elfogadasarol donthetiink.
Tehét ilyen moédon az Orszaggytilés dontésére hatar-
id6n beliil keriilhet sor, hiszen ahogy azt mar emli-
tettem, az indokolt vélemény megkiildésére rendel-
kezésre all6 hatarid6 az iranyelvtervezet vonatkoza-
saban 2017. méjus 9-én, a rendelettervezet vonatko-
zésaban pedig méajus 17-én jar le.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Engedjék meg, hogy
csak par mondatban reagaljak a lassan harom és fél
6ras vitdban elhangzottakra. ElGszor is Aradszki
allamtitkar drnak szeretném megkoszonni, hogy
felszolalt és szakmai vonatkozasban valaszolt azokra
a kérdésekre, amelyeket J6zsa képviseld ar vagy mas
ellenzéki képvisel§ tr felvetett. Ugy gondoltam, hogy
felszolalasa utan mar kicsit a szakmaisag felé megy a
vita szekere, azonban ebben a vitidban sok mindenrdl
volt sz6, és ahogy Hiller elnok Gr is megemlitette,
kicsit eltértiink az eredeti téméanktol, attdl a hataro-
zati javaslattol, ami az asztalunkon van. Vagyis mir6l
van sz6? Egy rendelettervezetrol és irdnyelvtervezet-
rél, amit egyiittesen targyalunk, a villamos energia
bels6 piacira vonatkoz6 kozos szabalyzatrél szol,
illetve arrél, hogy egy hatarozati javaslattal megélla-
pitja az Orszaggytilés, hogy ez sérti a szubszidiaritas
elvét. Ehhez képest rengeteg dologrol volt sz6, ami
els6sorban nem ide tartozik, hanem a politika kérdé-
se, amit képvisel6tarsaim szépen elmondtak.

Mirél is van szo, és engedjenek meg csak egy
nagyon-nagyon révid dolgot. Annak, hogy ilyen
hosszan elhuizoédott a vita, azért orilok, mert imma-
ron 0todik alkalommal folytat az Orszaggytilés szub-
szidiaritasvizsgalatot, és a megszoblalasokbol hallha-
to, hogy képvisel6tarsaim most mér érzik ennek a
fontossagat. Ez rendkiviil fontos.

Ugy hiszem, hogy az unibés dontéshozatal korai
szakaszaban vagyunk, vagyis ebben a periodusban
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egy nemzeti parlamentnek, mint a Magyar Orszag-
gytlésnek nemcsak lehetGsége, de egyben kotelessé-
ge is, hogy felhivja az Eur6pai Bizottsag figyelmét
azon szempontokra, amelyek alapjan a rendelet- és
irAnyelvtervezetet nem tartjdk kompatibilisnek a
szubszidiaritas elvével. A szubszidiaritast, ahogy
emlitettem, nemcsak kimondani nehéz, hanem meg-
érteni is, hogy valgjaban mir6l van sz6. Ez nem més,
mint a nemzeti parlamentek kezében egy lehetfség,
a figyelem felkeltése, hogy megakadalyozhassak vagy
éppen figyelmeztessék az uniés intézményeket, hogy
atruhazott hataskoreiket ne 1épjék tal. Hiszen gya-
korlatilag err6l szdl ez a torténet is. Tudniillik a vil-
lamos energia bels6 piacaroél szol6 rendelettervezet
olyan 4j szabalyzatok bevezetésére tesz javaslatot,
amely igenis a szubszidiaritis és az aranyossag elvét
figyelmen kiviil hagyva indokolatlanul 1épi tdal az
Eurépai Unioéra raruhazott hataskoroket.

(17.30)

Ezt lehet vitatni, Ggy hiszem, hogy ha ezt a Bun-
destag vagy a Bundesrat megallapitotta, akkor mi is
nyugodtan megallapithatjuk, és ez nagyon fontos,
hogy ezt el tudjuk mondani, hogy a Magyar Orszag-
gytilés élt a sarga lapos eljaras lehetvégével - ett6l
mi nem lesziink se tobbek, se kevesebbek, csak azt
tessziik, ami a dolgunk. Es bizunk abban, hogy szé-
mos tagallami parlament koveti a mi eljarasunkat,
mint ahogy megtette mar a német parlament két
héza. Ennek érdekében a mai napon kdszondlevelet
kiildtem Izabela Kloc lengyel EU-bizottsagi elnok
asszonynak, aki felhivta a figyelmiinket e problémas
javaslatokra. Nos, remélem, hogy nemcsak a viseg-
radi négyek tobbi parlamentje, hanem a roman par-
lament két haza is hasonl6 hatarozatot fog hozni.

Ko6sz6nom még egyszer a frakciok képviselGinek,
hogy felszolalasaikkal is megerésitették az Eurépai
iigyek bizottsiga jelentésében és hatarozati javasla-
taban foglaltakat, mert végiil is azt egyetlen frakcio
sem kifogasolta, hogy itt valéban a szubszidiaritas
megsértésérdl van szo. Tisztelt elnok ar, k6szonom,
hogy meghallgattak. (Taps a kormanypdartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Tajékoztatom ondket, hogy a mo-
dosit6 javaslatok benyudjtasara pénteken 16 6raig van
lehet6ség.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik a
Magyarorszag Kormanya és Japan Kormanya
kozott az ideiglenesen munkat vallalé turis-
tak programjarol sz6l6 Megallapodas Kkihir-
detésérodl szolo torvényjavaslat altalanos vitaja a
lezarasig. A korméany-el6terjesztés T/15006. szdmon
a parlamenti informatikai hal6zaton elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Pogacsas Tibor ar-
nak, a Beliigyminisztérium allamtitkaranak, a napi-
rendi pont elGterjesztGjének. Parancsoljon, allam-
titkar Gr!
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POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar, a napirendi pont el6adbja: Koszonom a szot,
elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! 2017. februar 14-én,
Tokioban keriilt sor Magyarorszag és Japan kozott az
ideiglenesen munkét vallal6 turistak programjarol
sz6l6 megallapodas aldirasara. A megallapodas altal
elSiranyzott program keretében a két orszag 18 és 30
év kozotti allampolgarai egy évet meg nem haladéan
tartézkodhatnak a méasik fél teriiletén tgy, hogy tar-
tozkodasuk célja els6dlegesen a turizmus, amely
mellett meghatarozott feltételek teljesitése esetén
ideiglenesen munkat is vallalhatnak.

A megéllapodéasban rogzitett, legfeljebb 12 ho-
napig érvényes, turizmus alatt ideiglenes munkaval-
lalasra jogosit6 vizum mar létezd tartdézkodésra jogo-
sit6 okmany Japanban. Magyarorszag mar részese
tobb ilyen megallapodasnak példaul Uj-Zélanddal, a
Koreai Koztarsasaggal, Tajvannal és Ausztraliaval, és
tobb ilyen megallapodés van el6késziiletben. A meg-
allapodasban foglaltak gyakorlati megvalositasa
Magyarorszag részérdl biztositott.

A nemzetkozi szerzédésekkel kapcsolatos elja-
rasrol szol6 torvény szerint a megallapodas kotelezd
hatalyanak elismerésére az Orszaggy(ilés adhat fel-
hatalmazast, ezért az alairast kovetSen a beliigymi-
niszter benyujtotta a tisztelt Haznak a megallapodas
kihirdetésérdl szold javaslatot. Bizom abban, hogy
képvisel6tarsaim a megéllapodast tamogatjak, és
szavazataikkal meger6sitik. Koszonom szépen. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar ar. Most
a vezérszonoki felszolalasok kovetkeznek. Els6ként
megadom a szét Csenger-Zalan Zsolt képviseld tr-
nak, a Fidesz vezérszonokanak. Parancsoljon!

CSENGER-ZALAN ZSOLT, a Fidesz képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom a szot, elnok ur. Ez az
el6ttiink fekvd torvényjavaslat is altalaban a kiiliigyi
vagy kiiliiggyel kapcsolatos megallapodasok kihirde-
tésérdl szolo torvények sordba tartozik, és ennek
megfelel6en inkabb csak formai ilyenkor a vita, Ggy-
hogy ennek megfelelGen én is rovid leszek. A Ma-
gyarorszag, illetve Japan kozotti, munkavallalasra is
jogosito, illetve kiillonleges munkavallalasra is jogosi-
to, tgynevezett work and holiday visa kolcsonos
kibocsatasaval foglalkozik ez a megallapodas. A
nemzetkozi szerzédésekrdl sz6lo torvény 10. §
(1) bekezdése b) pontjanak megfelelGen a torvényja-
vaslat rendelkezik a megéllapodas kihirdetésérél, és
tartalmazza a megallapodas angol, illetve magyar
nyelvii hiteles szovegét.

Itt azért érdemes elmondani, és miutan egy kii-
16nleges vizumrol van szb és a magyar joggyakorlat-
ban egy viszonylag 1j lehet6ségrol, amelyre érde-
mes - ha mar itt egy ilyen vita van - a magyar fiata-
loknak a figyelmét is felhivni, hogy néhany olyan
orszaggal sikeriilt Magyarorszagnak megkdotnie ezt a
megallapodast, amelyek nemcsak foldrajzilag allnak
tavol Magyarorszagtdl, nemcsak messze fekszenek
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geografiailag, hanem bizony nem olcsé ott az élet,
nem olcsd az a lehet6ség, hogy ott akar egy hosszabb
id6t eltoltve megismerjék az ottani embereket, az
ottani kultarakat, altaldban az ottani gazdasagot
megismerhessék a fiatalok. Még a nagyon jol szitual-
taknak is egy évet eltolteni éppen Japanban, Auszt-
ralidban vagy Uj-Zélandon, illetve - akkor legyen
teljes a kor, ahol mar most érvényes ilyen megalla-
podéas van - Dél-Koredban vagy Tajvanon, bizony
nem nagyon lehetséges, és éppen ennek az elGsegité-
sére létezik ez a bizonyos working holiday scheme
tervezet, megallapodas, keretmegallapodas, amely
lehet6vé teszi azt, hogy a turizmust ott, helyben vég-
zett munkabdl is finanszirozhassidk az ebben részt
vevek, akik ilyen vizumot kérnek. Feltétel az, hogy 18
és 30 év kozottinek kell lennie az illet6nek, és életé-
ben csak egyszer kérhet egy orszagban ilyen vizumot,
tehat semmiféleképpen nem alkalmas ez arra, hogy
folyamatos munkavégzést végezzen valaki, tehat nem
valtja ki a munkavéllalasi, professzionélis munkara
vonatkoz6 engedélyt, illetve vizumot. Ezt tdmasztja
ala az is, hogy egy munkaltaténal 6sszesen csak ha-
rom hoénapot lehet dolgozni, tehat értelemszertien
nem lehet folyamatosan munkat végezni. En mégis
ugy gondolom, hogy ez egy olyan Gj lehetség a ma-
gyar fiatalok el6tt, és értelemszertien a japan fiatalok
el6tt is, amely egyfajta vilaglatasra, egyfajta mo-
don - mint régen a céhlegények - bejarni egy 4j kul-
tarat, egy tavoli orszagot, lehet6ségiik legyen arra,
hogy egy kicsit megismerjék a minket koriilvevs
vildgot. Elnézést, hogy ezt mind hozzatettem, de azt
gondolom, hogy ritkan van alkalom arra, hogy egy
kiiliigyi térvényjavaslat kapcsan egy ilyen lehetGség-
re felhivjuk a fiatalok figyelmét.

A Fidesz a maga részér6l természetesen tamo-
gatja a torvényjavaslat elfogadasat, és erre kérem
képvisel6tarsaimat is. Koszonom megtisztel§ figyel-
miiket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszoném. Mesterhazy
Attila képvisel ar, az MSZP vezérszonoka a kovet-
kezé felszolalé. Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képvisel6cso-
portja részérdl: Tisztelt KépviselGtarsaim! Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Nem mernék vitatkozni a parlament
alelnokével, s6t a valasztmanyunk elnokével, hogy
hosszas hozzaszolasokkal hiizzam az id6t, ezért meg-
probadlom nagyon rovidre fogni. Természetesen az
MSZP frakci6ja tAmogatja ezt az elGterjesztést, hiszen
ez a megallapodas gazdasagi, turisztikai, kulturalis
vagy akar oktatdsi szempontbol is kedvez6 hatést
gyakorolhat a magyar-japan kapcsolatok egészére.

Egyetlenegy olyan pont van benne, aminek a
kapcsan esetleg az allamtitkar ar tud felelni, hogy ez
vajon miért keriilt be ide - ez inkabb csak egy érdek-
16dés, nem akadélyozza a javaslat elfogadasat. Ennek
a megallapodasnak az i) pontja gy hangzik - ez a
felsorolas azt szedi sorba, hogy mik azok a kritériu-
mok, amelyek alapjan valaki részt vehet ebben a
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programban, és csak az érdekesség miatt kérdezem
meg -, gy fogalmaz az i) pont, hogy ,tart6zkodasa
soran szandékiban &ll betartani a fogadé orszag
hatalyban 1év6 torvényeit és méas jogszabalyokat”. Ez
egy érdekes peremfeltétel, mert ha nem akarja betar-
tani, akkor jonni johet, de ebben a programban nem
vehet részt, tehat talan esetleg erre érdemes lett vol-
na odafigyelni, hogy ez val6sziniileg evidencia mind-
két orszagban, hogy az éppen hatalyban 1év§ torvé-
nyeket mindenki betartsa az adott orszagon beliil.

Amugy pedig amit Csenger-Zalan képvisel6tar-
sam elmondott, azt én sem tudtam volna szebben
elmondani (Deriiltség.), tigyhogy azzal maximalisan
egyetértek. Koszonom szépen a figyelmet.

(17.40)

ELNOK: Képvisel§ tar, nagyon szépen koszo-
nom, példamutaté és a jovitervezésnek is szép pél-
dajat adta el6 ezzel a felszolalassal. Igy aztan Pintér
Tamaéas képvisel6 trnak, a Jobbik vezérszénokanak
felszolalaséara lesziink figyelmesek. Parancsoljon!

PINTER TAMAS, a Jobbik képviselGcsoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Azt hiszem, hogy nem
arulok el nagy titkot, ha elarulom, hogy a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom is tAmogatni fogja ezt az
elGterjesztést, hiszen ez a magyar kormany és a ja-
pan korméany kozotti, ideiglenes munkat vallal6 tu-
ristdk programjaroél sz016 javaslat segithet megdrizni,
illetve apolni is az kétoldalt kapcsolatokat.

Azt gondolom egyébként, hogy Nippont 6vezd
szimpatian tal k6kemény gazdasagi érdekek vannak,
igazan tdmogathat6 az is, hogy ez a 18-30 év kozotti
korosztaly jobban megismerhesse a fogad6 orszagok
kultarajat, és ez egy egyértelmiien nemes cél. Tehat a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom tamogatni fogja.
K6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszénom. A vezérszo-
noki felszblalasok végére értiink. Fiiggetlen képviseld
nem tartozkodik a teremben. Kétperces felszolalasra
nem jelentkeztek. Normal felszolaloként Jozsa Ist-
van képvisel6 ar, az MSZP képviselGje kovetkezik.
Parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): K6sz6n6m szépen,
elnok Gr. Nem csak azért, mert mar belejottem a
vitdba, de tényleg egy nagyon fontos nemzetkozi
szerz6dés, és azt kell mondjam, hogy ritka. Tehét
nem egy rutinszerd dolog, amit Csenger-Zalan Zsolt
képvisel6tarsam nagyon realis megkozelitésben
elénk terjesztett, ugyanis van ennek tobb oldala.
Egyrészt, hogy a magyar fiatalok... - mert kik fognak
utazni ebben?

En nem gondolom, hogy til sok japan fiatal jon
majd a Balaton mellé pincérkedni, hogy munkat
vallaljon, de ne zarjuk ki. Balatonon nyaron pincér-
hiany van, tehat ha ennek hire megy Japanban (De-
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riiltség.) - ebben szerintem a HIPA tudna segiteni -,
akkor lehet, hogy ilyen turisztikai cél mellé egy kis
keresetkiegészitésben enyhiilhet a Balaton mellett a
pincérhiany.

A masik fele, hogy valoban arrafelé nagyon sok-
ba keriil az élet, tehat egy ilyen nemzetkozi szerz6dés
segithet a magyar fiataloknak, hogy akar hetekig-
hoénapokig ott behatébban tanulmanyozzak a japan
kultarat, és ez mind a két orszagnak j6. Nemcsak
nekiink j6, hanem Japannak is jo, mert valoszintileg
ott azért erGteljesebb a szezondlis munkaeréhiany,
masrészt azért a tarsadalmi kultraban, munkakul-
taraban olyan értékekkel birnak, amit csak konyvek-
b6l megismerni valdsziniileg nem lehet.

Ugyanakkor Mesterhazy Attila képviselGtar-
sammal azért vitatkoznék. Nem azért, mert itt il
mellettem, és maskor nem tudnék vele vitatkozni,
nem talalkoznank, hanem azért, mert most ez a na-
pirend. Egy ilyen nemzetkozi szerz6désben a jogko-
vet6 magatartas eleve kikotése, gy gondolom, hogy
nagyon is helyénval6. En bizom abban, hogy ha vala-
ki éIni kivan ezzel a lehetGséggel, akkor legalabb a
sajat anyanyelvén elolvassa ezt a nemzetk6zi megal-
lapodast, és akkor szembetiinik neki, hogy figyelj,
draga honpolgar, azért ennek az el6feltétele az, hogy
ott valészintileg masmilyen jogszabilyok vannak,
mint itt, és akar ismered, akiar nem, az rad nézve
kotelezé érvényd. Tehat egy olyan figyelemfelhivas,
ami szerintem mint egy 6v6 rendszabaly, segiti a két
orszag allampolgarait abban, hogy més kornyezetbe
keriil, nemcsak kulturalisan, hanem a jogszabalyok
tekintetében is, és késziiljon fel ez iranyban is. Ko-
sz6nom szépen, elnok 1r.

ELNOK: K6sz6ném szépen. Vejkey Imre képvi-
sel6 ar, a KDNP képviselGje.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Tisztelt EInok Ur!
Koszonom a szoét. Mindenekel6tt azért kivantam
felszolalni, hogy tajékoztassam a tisztelt képvisels-
tarsaimat, hogy a KDNP parlamenti frakci6ja is ta-
mogatja a térvényjavaslatot.

A Mesterhazy képviselGtarsam altal felhivott 1)
ponttal kapcsolatban valéban a mi alladspontunk is
az, hogy a jog nem tud4sa nem mentesit. Tehat amit
Jozsa képvisel6tarsam mondott, azzal teljes mér-
tékben egyetértek, hogy fel kell hivni az ideérkezdk
figyelmét, hogy itt mas jogszabalyok vannak. Ha jo
szdndékkal viszonyulnak a munkavéllalashoz, akkor
nyilvanvald, az itteni jogszabalyokat is figyelembe
fogjak venni a cselekedeteiknél. Itt mondhatnék
erre ellenpéldat is, példaul a migransok, akik nyil-
vanval6, hogy amikor aldirnak bizonyos dokumen-
tumokat, akkor azt is alairjak, hogy elfogadjak az
itteni jogszabalyokat, de mégis mar ugy jonnek be,
hogy minden 1étez8 jogot megsértenek, s6t utana is,
de ez egy masik napirend téméja, erre most nem
szeretnék kitérni.

KoOsz6nom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Kétperces
felszblalasra megadom a szot Csenger-Zalan Zsolt
képviseld arnak, Fidesz.

CSENGER-ZALAN ZSOLT (Fidesz): Kosz6nom
szépen. Nem a vita kedvéért, csak agy latom, hogy
harom képviselGtarsamnak is elkeriilte a figyelmét a
szoveg lényege. A bizonyos i) pont el6tt az van irva,
hogy a japan kormany ingyenesen kiallitja, marmint
a vizumot, ha az allampolgar megfelel az alabbi ko-
vetelményeknek. Es ezekben van az i) pont, hogy
szandékozik betartani a szabalyokat. Ez nem egy
jotékony felhivas, hanem egy feltétel. Egyébként ez a
japanokra vonatkozik, a magyarokra is van egy ilyen,
az az ix), vagy a kilencedik pont a kovetkez6nél. Te-
hat ez egy kotelez6 feltétel. Koszonom szépen.

ELNOK: Mesterhazy képvisels tr, MSZP, két
percben!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nem gondol-
tam, hogy ekkora vitat generalok ezzel az i) ponttal, de
tovabbra is akkor szeretnék kidllni amellett, hogy azt
gondolom, hogy evidencia, hogy valaki, ha egy adott
orszagba, barmelyik orszagba megy, akkor a jogszaba-
lyokat be kell tartani. Tehat ettdl fiiggetleniil én to-
vabbra is azt gondolom, hogy ez igy ebben felesleges
volt, de készséggel elfogadjuk a tobbi érvelést is.

ELNOK: Tisztelt KépviselSk! Kivan-e még valaki
felszblalni? (Senki sem jelentkezik.) Megéallapitom,
hogy nem. Minthogy tovabbi felszolaldsra nem je-
lentkezett senki, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem Pogacsas allamtitkar urat, kivan-
e reflektalni. Parancsoljon!

POGACSAS TIBOR beliigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom szépen a szoét, elnok ar. 2013-ban
Japan kezdeményezte ennek a megallapodasnak a
megkotését, tehat az 6 kezdeményezésiikre indult el.
Egy elég hosszadalmas egyeztetés el6zte meg a meg-
allapodas megkotését, és minden egyes sz6, minden
egyes mondat egyeztetésre keriilt, és a japan fél je-
lezte, hogy elfogadhat6, s6t Japanban mar lezarult az
az eljaras, amely a megallapodas hatalybalépéséhez
sziikséges.

Tehat az emlitett, omindzus i) pont is azért ke-
riilt bele, mert a két félnek, adott esetben a japan
félnek a kérése az volt, hogy ebben a forméban sze-
repelhessen.

Még egyszer mondom, az § résziikrdl lezarult
maér a sziikséges belsé eljaras, tehat ez a megéllapo-
das az 6 résziikr6l mar hatalyba léphetett. Bizom
abban, hogy a Magyar Orszaggyilés is tdmogatni
fogja. K6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszéndm. Tisztelt Or-
szaggytilés! A modositd javaslatok benytjtasara pén-
teken 16 Oraig van lehet6ség.
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Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az alta-
lanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6lo tor-
vény és a kozigazgatasi perrendtartasrol szol6
torvény hatalybalépésével osszefiiggé egyes
torvények moédositasarol szolo torvényjavaslat
altalanos vitaja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés
T/15065. szamon a parlamenti informatikai hal6zaton
elérhetd. Tajékoztatom 6noket, hogy az elGterjesztést
nemzetiségi napirendi pontként targyalja az Orszag-
gytilés.

Els6ként megadom a szot Volner Pal trnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, az elGter-
jesztének. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar, a napirendi pont el6adéja: K6szonom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggyl-
1és az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo
torvényt és a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo
torvényt mar korabban elfogadta.

A két kodex a kozigazgatas rendszerszintli meg-
ujitasat célzo jogalkotasi tevékenység része volt. E
célok mentén az eljarasjogi oldalon szdmos ered-
ményt mutattunk fel mar eddig is. A legfontosabba-
kat kiemelve: a jarasi hivatalok megerdsitése, a bii-
rokraciacsokkentéssel 6sszefiliggd eljarasi egyszertisi-
tések, a kozponti hivatalok rendszerének feliilvizsga-
lata, s ezzel a hivatali rendszer racionalizalasa, vagy
éppen a jelen javaslat alapjat képezd két eljarasi
kodex megalkotéasa.

Ahogy mér emlitettem, 2018. januar l-jei ha-
talybalépéssel fogadta el az Orszaggytilés a két elja-
rasi torvényt, és a torvény helyébe 1épve tolti be a
hatésagi eljarasokra vonatkozd altalanos eljarasjogi
kodex szerepét, tehat a korabbiak helyébe 1épve. Az
4j eljarasi kodex rendszerszertien megijitva, para-
digmavaltassal biztositja a kozigazgatas torvényes
miikodését, és az tigyfelek tisztességes eljarashoz
vald joganak érvényesiilését.

(17.50)

Mindezekre tekintettel januar 1-jéig minden ha-
tosagi eljarasjogi targy, illetve ilyen jellegi rendel-
kezést is tartalmazo jogszabalyt a hatdsagi eljarasjog
Uj szabalyozasi rendszeréhez sziikséges hozzaigazi-
tani. Az 6nok el6tt fekvé javaslat a torvényi szintet
igényl6 modositasi javaslatokat tartalmazza. Az
egyes eljarasok és eljarasi részcselekmények vizsga-
latakor bizonyos altalanosithaté szempontokat vet-
tiink figyelembe a kodifik4ci6 soran. Ezek az altala-
nosithat6 kérdéskorok: a felfiiggesztés lehetGvé téte-
le, a fiigg6 hatalyd dontésben a kérelmezett jog gya-
korlasara vonatkozo6 rendelkezés kizarasa, a kérelem
korméanyablaknal torténd elGterjesztésének kizarasa,
a hidnypotlasi felhivds tobbszori alkalmazasanak
lehet6vé tétele, a fellebbezés lehet6ségének az altala-
nos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 torvény szerinti
esetein kiviili lehet6vé tétele, az ligyintézési hatér-
id6k meghosszabbitasa.
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A kodifikacid legfontosabb tartalmi aspektusai
koziil fontos kiemelni, hogy a hat6sigi eljarasjog
egész szabalyozasi struktirija valtozdson megy
keresztiil, példaul miniszteri rendelet mar nem
allapithat meg kiegészité eljarasjogi rendelkezést.
Ezért szamos helyen a torvények felhatalmazo6 ren-
delkezéseinek modositasara keriil sor, a jelenleg
miniszteri rendeleti szinten 1év§ eljarasjogi rendel-
kezések magasabb jogszabalyi szintre torténé he-
lyezése érdekében.

Szamos, kifejezetten agazati jellegli jogintéz-
mény szabalyozasa keriilt ki az altalanos kozigazga-
tasi rendtartasrdl szolé torvénybdl, igy példaul a
kozmeghallgatas, a kozremiikodé hatosag, a hatdsagi
kozvetit, a tanasito szervezet. Mindez azonban nem
jelenti azt, hogy ezek a jogintézmények a kozigazga-
tasi eljarasjogban megszinnének létezni. Az agazati
joganyagban azonban minden egyes eljarastipusban
kiilon-kiilon keriilt felmérésre, hogy hol és milyen
jogszabalyi szinten sziikséges, illetve lehetséges be-
vezetni azokat mint kiegészit6 eljarasjogi rendelke-
zéseket.

Az altaldnos kozigazgatasi rendtartasroél szolo
torvény végrehajtasi rendeletei koziil kiemelést
érdemel a szakhat6sagi kozremiikodésre vonatkozd
szabalyozas megreformalasa. A kddex hatalybalépé-
sét kovetben vagy torvény, vagy az altalanos koz-
igazgatasi rendtartasrol sz616 torvény végrehajtasa-
ra kiadott, a szakhat6sagi kijelolésekrdl szold egy-
séges kormanyrendelet tartalmazhat kizarolag szak-
hatosagi kijeloléseket, és e jogszabalyok is csak koz-
érdeken alapul6, kényszerité indok alapjan. Ezért
minden agazat tekintetében sziikséges arrél gon-
doskodni, hogy a hatalyos szakhat6sagi kijelolések
vagy deregulalasra keriiljenek, vagy torvényi szintre
keriiljenek, vagy a hatalyos szakhatosagi kijelolések
deregulacidéja mellett az Aaltalanos kozigazgatési
rendtartasrél sz6l6 torvény végrehajtasara kiadott
kormanyrendeletben sziikséges azokat nevesiteni. E
végrehajtasi rendelet megalkotasara a késGbbiek-
ben keriil sor.

Kiemelést érdemel az A&ltalanos kozigazgatasi
zasa is. A hat6sagi eljarasjogban bevezetésre keriil a
y,hatosagi dontések véglegessége” azok ,jogereje”
helyett, a ,kozigazgatasi per” a ,bir6sagi feliilvizsgé-
lat” helyett, az ,azonnali végrehajthatosag” fogalma a
Jfellebbezésre tekintet nélkiili végrehajthatésag”
helyett, a ,kérelem visszautasitasa” az ,,érdemi vizs-
galat nélkiili elutasitas” helyett, tovabba valtozik a
lefoglalas szabélyozasa is. Igy ezen technikainak
tekinthet6 modositasokat is elvégzi a javaslat.

Engedjék meg, hogy attérjek a kozigazgatasi
perrendtartasrél szol6 térvény hatalybalépésével
Osszefligg6 modositasok Osszefoglaldsara. A kozigaz-
gatasi perrendtartasrél szolo torvény hatalybalépé-
sével sziikségessé valo modositasok harom csoportba
oszthatdok. Az els§ korbe tartoznak azon rendelkezé-
sek, amelyek technikai jelleggel Gsszehangoljdk a
kozigazgatasi perrendtartasrol szold torvény és az
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portba a dereguladland6 jogszabalyok tartoznak. Vé-
giil pedig sziikséges volt a kozigazgatasi perrendtar-
tasrol szol6 torvénytdl eltérd, illetve az azt kiegészitd
olyan szabélyok kozigazgatasi perrendtartashoz iga-
zitasara, amelyek rendeltetése, hogy az agazati saja-
tossagok perjogi megjelenitését biztositsak.

A modositasok dont§ tobbsége terminologiai-
technikai jellegl. Tekintettel arra, hogy a kozigazga-
tasi perrendtartasrol szol6 torvény teljeskortien sza-
balyozza a kozigazgatasi ligyekben eljar6é birésagok
hatéaskori és illetékességi szabalyait, az Agazati szaba-
lyozasban az eljaro bir6sag hataskorére vagy illeté-
kességére vonatkoz6 rendelkezések hatalyon kiviil
helyezésre keriiltek.

Modositast igényeltek a kontradiktoérius eljara-
sokat nemperes eljarasra utal6 rendelkezések is.
Ezekben az esetekben jellemzGen a kozigazgatasi per
valtotta fel a korabbi nemperes eljarast. A nem kont-
radiktorius kozigazgatasi birdsagi eljarasok esetében
tovabbra is indokolt volt a kozigazgatisi nemperes
eljaras fenntartasa. Tartalmi valtozast jelent az, hogy
az 0j szabalyok szerint ezekben a nemperes eljara-
sokban birosagi titkar 6nalléan érdemi dontést mar
nem hozhat.

A kozigazgatasi perrendtartasroél szolé torvény
fenntartja a korabbi szabalyozast a tekintetben, hogy
fészabalyként a benyujtott keresetlevélnek nincs a
kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara halaszt6
hatalya. Igy az 4gazati joganyagokban meglévg olyan
szabalyok, amelyek azt mondjak ki, hogy a keresetle-
vél benyijtasanak nincs halaszté hatalya, szintén
hatéalyon kiviil helyezend&k.

A Kkoztestiiletekre vonatkozé kozigazgatasi per-
rendtartasbeli szabalyozas egységesiti a jelenlegi
vegyes gyakorlatot, és a kozigazgatasi perek kozé
sorolja a koztestiiletekkel kapcsolatos jogvitakat. A
kiilonos perek kozott talalhato koztestiileti feliigyele-
ti perre tekintettel a koztestiileti torvényekbdl elha-
gyasra keriilhetnek a kozigazgatisi perrendtartasbol
is kovetkezd rendelkezések, mint a perinditas lehet6-
sége, a keresetlevél benytjtasara nyitva all6 hatar-
id6, a birosag altal alkalmazhaté eszkozok és a
feliigyel6biztos kirendelésének legfontosabb szaba-
lyai, akarcsak példaul a tag &ltal a koztestiileti fe-
gyelmi dontésekkel szembeni biréi Gt megnyitasara
vonatkoz6 szabalyok.

Az eljarasi hatarid6kre vonatkozd szabalyok
kapcsdn fontos kiemelni, hogy az agazati jogban
gyakran alkalmazott soronkiviiliség alapvet6en a
bir6sagi tligyvitel rendszerébe tartozd jogintézmény,
amelyrdl valo dontés valgjaban a birosag elnokének
a hataskorébe tartozik, ezért az 4gazati szabalyokban
a soron kiviili eljarasra vonatkozd szabalyok haté-
lyon kiviil helyezésre keriiltek.

Tisztelt Orszaggytilés! Zar6 gondolatként, ké-
rem, engedjék meg, hogy ismételten hangsilyozzam,
a kiilonboz6 agazati eljarastipusok megujitasat nem
tlizte ki célul e javaslat. A jogalkalmazoi tapasztala-
tok beszerzése, rendszerezése utan kezdhetd el egyal-
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talan az eljarasi kddexek szabalyozasanak esetleges
finomhangolasa, majd a biirokraciacsokkentés és az
egyéb eljarasjogi egyszerlisitést zaszlajara kitiz6
programok keretében az agazati eljarasok megre-
forméalasa. Az alapok adottak, a jogrendszer kohe-
rencidja biztositott a torvényi szintdi modositasok
elfogadasaval, ezt kovetfen folytatodhat az allami
miikodés tovabbi egyszer(isitése, a jo allam kiépitése
kapcsan kimunkalt célokra, elvarasokra is tekintet-
tel, a jogalkalmazok tapasztalataira kiemelten épitd,
a modern, szolgéltaté allam eszméjének megfeleld
valaszt adni képes eljarasok, eljarasi megoldasok
kialakitasa, tovabbi fejlesztése.

Végezetiil hangstlyozni szeretném, hogy a koz-
igazgatas fejlesztésének 2010 Gszén megkezdett fo-
lyamataban 1j fontossagi stlypontokkal, Gj elképze-
1ésekkel igyeksziink kielégiteni a szolgaltat6 kozigaz-
gatéas iranti tarsadalmi és gazdasagi igényt.

Meggy6z6désem, hogy a két eljarasjogi kodex,
az altalanos kozigazgatéasi rendtartasroél szolo tor-
vény és a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo tor-
vény, valamint az 6nok el6tt fekvé javaslat, majd az
erre épild jovebeli egyszerisitések képesek biztosi-
tani, hogy a kozigazgatasi eljarasjog és a kozigazga-
tasi perjog tjbol egyenld sillyal, egyiittesen nyujt-
hasson garanciat az allampolgarok szaméara az
Alaptorvényben biztositott tisztességes eljarashoz,
valamint a jogorvoslathoz valé jog érvényesiilése
tekintetében, biztositva a kozigazgatas torvényes
miikodését.

Kérem ezért a tisztelt képviselGtarsaimat, hogy
az elmondottak alapjan a torvényjavaslatot timogat-
ni sziveskedjenek. K6szonom megtisztel6 figyelmii-
ket. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most vezérszonoki felszolalasok kovetkeznek.
Els6ként Répassy Robert képvisel§ ur, a Fidesz ve-
zérszonoka kovetkezik. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képviselécso-
portja részérél: (A mikrofonjat igazgatja.) Elnézést
kérek, gubanc!

ELNOK: Oldja meg a problémajat, képvisel§ ur,
hogy felszolalhasson! Mit tetszik miivelni?

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérdl: Osszegubancolédott a zsinér, elnok

ar. (Dr. Staudt Gabor: Nem szamitott ra, hogy fel
kell szélalni!)

ELNOK: Négy és negyed 6ras cstszasban nagy
tlirelemmel varjuk, amig megoldja ezt a gubancprob-
1émajat a képvisel$ ar. (Dr. Répassy Robert jelzésé-
re:) Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képviselcso-
portja részérél: Koszonom. Koszonom a tiirelmet,
elnok dr. Szeretném bejelenteni, hogy lényegesen
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rovidebb lesz a hozzaszolasom, mint Jézsa képviseld
ar elmalt, 6sszesen egyoras hozzaszolasa.

Tisztelt Haz! Az el6ttiink fekvd térvényjavaslatot
a Fidesz-Magyar Polgari Szovetség képviselSesoport-
ja tdmogatja. A torvényjavaslat két torvény 2018.
januar 1-jei hatalybalépése miatt keriilt a torvényho-
zas napirendjére, mégpedig a két elfogadott torvény:
az egyik az éaltalanos kozigazgatasi rendtartisrol
sz0l6 torvény, a masik pedig a kozigazgatasi per-
rendtartasrol szol6 torvény.

(18.00)

Tehat mindkét torvénylink 2018. januar 1-jével
Ujitja meg a kozigazgatasi eljarast, mind annak al-
lamigazgatasi szintjén, mind pedig bir6sagi szintjén.
Ehhez kapcsolodik a most benytjtott torvényjavas-
lat, amely jorészt, s6t dont6en technikai modosita-
sokat tartalmaz. Ahogyan az &ltalanos indoklas is
tartalmazza, a 2018. januar 1-jéig hatalyba 1ép6 koz-
igazgatasi perjogi targyu, illetve hatbsagi eljarasjogi
targyn jogszabalyokat hozza kell igazitani a hatosagi
eljarasjog és a kozigazgatasi perjog 0j szabalyozasi
rendszeréhez, és ez a torvénytervezet a torvényi szin-
ten sziikséges modositasokat tartalmazza. Tehat
mindazokat a torvényeket moddositja az el6ttiink
fekvé javaslat, amely torvények a két eljarasi kodex-
hez kapcsolédnak.

En figyelmesen hallgattam az allamtitkar ar
expozéjat, amely tartalmazta mindazokat a mo6dosi-
tasokat és mindazokat az iradnyokat, amelyek az
el6ttiink fekvé torvényjavaslat alapjan mddosulné-
nak, én csak néhany tjitasra szeretném felhivni a
figyelmet.

A kodifikaci6 elvi alapvetései tobbek kozott,
hogy a biirokraciacsokkentés eddig elért eredményét
a korméany és a torvényhozas tartsa fenn tovabbra is.
Masrészt, hogy az altalanos kozigazgatasi rendtartas
igazan kivételesen enged csak eltéréseket a kozigaz-
gatasi rendtartas f@szabalyai aldl. Ezt is fenn kivanja
tartani tovabbra is a javaslat, azaz minél ritkabb
legyen a kozigazgatasi rendtartastol az eltérés.

Tovéabba az iigyintézési hatarid6k csak minimé-
lis emelése, minimalis meghosszabbitisa lehetséges,
osszesen legfeljebb a hataridd egynegyedével mbdo-
sulhat vagy egynegyedével hosszabbithat6 meg. Alta-
lanos szaballya tette a kozigazgatasi rendtartas a
bir6saghoz vald fordulas lehet&ségét, ezért a felleb-
bezés lehetfségét viszonylag ritkan tartalmazza az
altalanos kozigazgatasi rendtartas, mivel ez kitiresi-
tené a kozigazgatasi birésag megerdsitését.

En is szeretném kiemelni a terminolégiai valto-
zasokat. Azt gondolom, hogy ezek a terminolégiai
valtozasok majd nemcsak a joggyakorlatnak, hanem
nyilvan a jogi oktatdsnak is alapvet6 kulcskérdései
lesznek. A terminoloégiai valtozasokat atvezeti ez a
javaslat, elvégzi ezt az atvezetést, jogerd helyett vég-
legességnek nevezziikk a hatarozat ilyen &llapotat,
birosagi feliilvizsgalat helyett kozigazgatisi pernek
fogjuk nevezni, fellebbezésre tekintet nélkiili végre-
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hajthatésag helyett azonnali végrehajthatosagnak
kell nevezni a hatarozat ilyen formajat, és az érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitis helyett visszautasitas
fogalmat vezeti be az altalanos kozigazgatasi rend-
tartas.

A sziikséges modositasok masik nagy csoportja a
kozigazgatasi perrendtartds miatti modositasok.
Ezeknek egy jelentGs része szintén technikai jelleg(,
valamint deregulaciét tartalmaz, és a legfontosabb
tartalmi moédositasok pedig a kovetkez6k: ahogy az
elébb is emlitettem, a kozigazgatisi perrendtartas
altalanossagban biztositja a kozigazgatasi tevékeny-
séggel szembeni birésaghoz fordulas lehetdségét. Ez
egy nagyon jelentés valtozas, nemcsak szemléletbeli,
hanem gyakorlati jelentGsége is van. Tehat a koz-
igazgatasi tevékenység a magyar jogallamban a biré6-
sag teljes kontrollja alatt zajlik, és teljes birosigi
ellen6rzés mellett tevékenykednek a kozigazgatasi
szervek. Ezért nem sziikséges kiilon a bir6i Gt meg-
nyitasardl rendelkezni az egyes agazati torvények-
ben, és nagyon kivételes lehet az olyan eljaras,
amelyben nincs helye birésaghoz fordulasnak.

A kovetkez6 1jitas, amit szeretnék kiemelni,
hogy a birésag reformatérius jogkorének kizarasara
csak kiilonleges szakértelmet igényls tigyek esetében
keriilhet sor. Tehat ez azt jelenti, hogy mig korabban
altalanos volt az a gyakorlat, és ez a kozigazgatasi
eljaras egyik f6szabalya volt, hogy a birésag elssor-
ban hatélyon kiviil helyezéssel vagy megsemmisités-
sel reagalt arra, hogyha kozigazgatasi szerv hataroza-
ta jogszabalysért6 volt, most a f&szabaly éppen a
bir6sag reformatorius jogkore, és kizarasra, tehat a
megvaltoztatasra, a kozigazgatasi hat6sag megval-
toztatasanak tilalmara csak kivételesen keriilhet sor.
Ezt erGsiti ez a mostani térvényjavaslat.

Mindezek alapjan tehat, tisztelt Haz, tgy gondo-
lom, hogy a térvényjavaslat, amely alapvet&en szak-
mai jellegli és koherens a mar elfogadott két koz-
igazgatasi targyd torvényiinkkel, sziikséges ahhoz,
hogy 2018. januér 1-jét6l zokken6mentesen hatélyba
1épjenek ezek a térvények, és az el6bb emlitett moé-
dokon ez a most el6ttiink fekvé torvény is hozzajarul
a kozigazgatas teljes jogallami kontrolljdhoz, azaz a
magyar kozigazgatas minden szerve a fiiggetlen biro-
sag kontrollja alatt 4ll. Kérem ezért, hogy fogadjak el
a torvényjavaslatot. (Taps a kormanypdrtok sorai-
bél.)

ELNOK: Koszoném szépen. Mesterhazy Attila
képvisel6 tar, az MSZP vezérszonoka felszolalasat
hallhatjuk. Tessék!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselStarsaim!
Egy 1j altalanos kozigazgatasi eljarasi kodex beveze-
tése sziikségszertien megkoveteli szinte az Osszes
agazati torvény modositasat. Abban sincs vitank,
hogy ezeket a torvénymodositasokat célszerli egyet-
len nagy torvényjavaslatba foglalni, hiszen tartalmi-
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lag ugyanazokat a valtoztatasokat kell végigvezetni
minden térvényen. Tehat e torvényjavaslat indokolt-
saga és idGszer(isége nem kétséges.

Az azonban igencsak vitathatd, hogy a torvény-
javaslatba szdmos, az Gj kozigazgatasi eljarasi ko-
dexhez egyaltalan nem ko6t6d6 modositast is bele-
csempésztek. SG6t, nemhogy vitathat6, hanem egye-
nesen visszaélésszerl elGterjeszt6i magatartas, hogy
egy ilyen, normaélis koriilmények kozott csupéan
technikai jellegi modositasokat tartalmazd, nagy
terjedelm{i normaszovegbe rejtenek el kényes érde-
mi valtoztatisokat.

Hadd mondjak néhany példat e kifejezetten ide
nem ill6 modositasokra: a 13. alcimben a kozjegy-
z0kr6l sz6l6 torvény modositasdba is belekeriilt a
torvénycsomag targyaval 0ssze nem fiiggé rendelke-
zés: ha a kozjegyz6 az allasarol lemondott, kozjegyz6i
miikodését mindaddig koteles folytatni, amig a fel-
mentésérdl szolo okiratot kézhez nem vette. De a
kozjegyz6i Osszeférhetetlenség szabalyozdsa sem
illeszthetd a torvényjavaslatba. A 47. alcimben a
munkaiigyi ellenrzésrdl szblo torvény szinte teljes
reformja torténik meg. Maga az indokolas elismeri,
hogy a torvény az 1996. évi elfogadisa o6ta jelentGs
véltozasokon ment 4t, rendelkezései oly mértékben
béviiltek, kiegésziiltek, hogy rendelkezéseinek szer-
kezeti koherenciaja jelent6s mértékben csokkent. De
ahelyett, hogy a kormany javaslatot tett volna a tor-
vény Gjrakodifikalasira, ebbe a csomagba besuvasz-
totta a torvény atszerkesztését.

A 96. alcimben az egyenl§ banasmodrol és az
esélyegyenlGség el6mozditasar6l szold6 2003. évi
torvény témaba nem vagoé modositasa is szerepel, a
férfiak és n6k kozotti esélyegyenléség és egyenlG
banasmod elvének a foglalkoztatds és munkavégzés
teriiletén torténd megvalositasarol sz0l6 unios irany-
elv sz6hasznalataval val6 6sszhang érdekében.

A 178. alcimben az Alkotménybirdsidg Hivatala-
nak a gazdasagi vezetGje felfelé bukik, immar helyet-
tes allamtitkari jogallasuva valik, azutan, hogy hosz-
szi évek 6ta mar nem illette meg ez a sarzsi. Egy
majd’ 500 oldalas térvényjavaslatba viszont siman
belefér, hogy eldugjak e valtoztatast, és megkaphassa
a jussat, a helyettes allamtitkari illetményt és jutta-
tasokat.

A 179. alcimben pedig a nemzeti felsGoktatasrol
sz0616 torvény modosul.

Lathato tehat, hogy a kormany t6bb torvényja-
vaslatot megsporolt, ezaltal salatatorvénnyé valtoz-
tatta jelen torvénycsomagot, és a sporolas végén a
parlamenti vitat is negligilja a térvénycsomag tar-
gyaval 0ssze nem fiiggl esetekben, hiszen igy t6bb
szaz torvénymodositas egyikeként lehet roluk egyal-
talan sz6lni.

(18.10)
De az 4j eljarasi kdédexhez valdéban kot6dé mo-

dositasok esetében is szamos kritika fogalmazhato
meg. Talan az egyik legsalyosabb, hogy a torvényja-
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vaslatban tobb példa van a parhuzamos szabalyozas-
ra, szamos esetben pedig a torvényjavaslat nem ko-
zelebb visz, hanem éppenséggel eltavolit azoktol a
céloktol, amelyek az 1j kozigazgatasi eljarasi kodex
megalkotasakor megfogalmazodtak az MSZP-frakcid
részérol is.

Eppen ezért az MSZP képviselGcsoportja nem
tamogatta sem az altalanos kozigazgatasi rendtartas,
sem a kozigazgatasi perrendtartas bevezetését, és a
fenti indokok alapjan a jogrendszert atir6 térvény-
csomagot sem tamogatja. Nem tdmogatja, mert a
torvénycsomag salatatorvénnyé silanyodott, és a tor-
vénycsomag targyaba nem tartozé modositasi ele-
mek, a jogbiztonsagot elemi moédon sért6 sommas
alkalmazasi szabalyok miatt, tovibba az imént is
ismertetett érdemi, tartalmi aggilyok miatt sem.
K06sz6nom szépen a figyelmet.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Vejkey Imre
képvisel6 ar, a KDNP vezérszonoka a kovetkez6.
Parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszondm a szoét. Tisztelt
Héaz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A hatosagi és koz-
igazgatasi eljaras altalanos szabalyairdl szol6 2004.
évi CXL. torvényt, vagyis Ket.-et felvalt6 altalanos
kozigazgatasi rendtartasrdl szo6lé 2016. évi CL. tor-
vény, vagyis az Akr. és a kozigazgatas torvényes mii-
kodését garantalo birdsagi eljarasok kodexe, a koz-
igazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi 1. torvény
2018. januér 1-jén fog hatalyba 1épni. Igy a hatalyba-
1épéshez kapcsoléddéan minden hatbsagi eljarasjogi
és kozigazgatasjogi, perjogi targyu, illetve ilyen jelle-
gl rendelkezést is tartalmaz6 jogszabalyt sziikséges a
hatosagi eljarasjog és perjog Gj szabalyozasi rendsze-
réhez hozzaigazitani technikai jellegli el6terjeszté-
sekkel.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nézziik elGszor,
hogy milyen moédositasok sziikségesek az altaldnos
kozigazgatasi rendtartas miatt Ggy, hogy kozben a
kormany a biirokraciacsokkentés eddigi eredmé-
nyeit fenn kivanja tartani, vagyis azokban nem en-
ged visszalépést; ugy, hogy a felfliggesztés lehet6vé
tételére csak kiillonosen indokolt esetben adna mo-
dot és 1gy, hogy a fliggé hatalya dontésben a ké-
relmezett jog gyakorlasara vonatkozd rendelkezés
kizarasra keriiljon.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Figyelemmel arra,
hogy Akr. alapjan miniszteri rendelet nem allapithat
meg kiegészit6 eljarasjogi rendelkezést, csak anyagi
jogit, igy az egész szabalyozasi struktirat sziikséges
feliilvizsgalni, a felhatalmaz6 rendelkezéseket pedig
pontositani kell. Tudniuk kell, hogy szamos, kifeje-
zetten A4gazati jellegli jogintézmény szabalyozasa
keriilt ki a Ket.-hez képest az Akr.-bél, igy példaul a
kozmeghallgatas, a kozremiikodé hatosag, a hatdsagi
kozvetit6 és a tantsito szervezet. Ezért ezen jogin-
tézményeket az agazati eljarasokat szabalyozo torvé-
nyekbe indokolt beemelni, példaul igy torténik az
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ujrafelvételi eljarassal a kozati kozlekedési tigyek
rendezése is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Terminologiai val-
tozasok atvezetését is elvégzi a torvényjavaslat. Err6l
az imént éppen Répassy Roébert képviselGtarsam
részletesen beszamolt, ezért e vonatkozasban ezt
nem kivinom még egyszer megismételni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fentiek utan néz-
ziik azt, hogy a kozigazgatasi perrendtartds okan
milyen modositasok valtak sziikségessé. Egyrészt
technikai jellegli modositasok, amelyek 6sszehangol-
maésrészt deregulaland6 szabalyok, amelyek a Kp.-
bol kovetkeznek, és megtartasukkal a Kp. hatalyba-
1épését kovetben parhuzamos szabalyozas alakulna
ki, vagy a Kp. rendelkezéseivel ellentétes szabalyok.
Harmadrészt pedig a Kp.-tol eltér6, illetve az azt
kiegészit6 olyan szabalyok Kp.-hez igazitasa, ame-
lyek rendeltetése, hogy az agazati sajatossagok per-
jogi megjelenését biztositsak.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ilyen modositasok
kiilonosen az alabbiak. A Kp. generalklauzul4ja alap-
jan a kozigazgatasi tevékenységekkel szemben alta-
lanossa valik a birosaghoz fordulas lehetGsége, igy
nem sziikséges a bir6i Gt megnyitasar6l kiilon
rendelkezni az agazati torvényekben. A Kp. teljes-
kortien szabalyozza a hataskori és illetékességi sza-
balyokat, ezért az agazati torvényekben szabalyozott
kizarolagos illetékességi szabalyok a minimalis szint-
re keriilnek visszaszoritasra. A Kp. azonnali jogvéde-
lemre vonatkoz6 szabdlyaitol csak kiilonosen indo-
kolt 4gazati érdek esetében engedhet6 meg az elté-
rés, mivel az gyengiti a bir6sagi jogvédelem eszkoze-
it. Igy sziik korben tartalmaz a torvényjavaslat azon-
nali jogvédelem vagy keresetlevél benytjtasanak
halaszt6 hatalya kizarasara iranyulé rendelkezést. A
keresetlevél benyujtiasara nyitva allé6 30 napos hatar-
id6nél rovidebb id6 el6irasat kizarolag kiilonosen
indokolt esetben engedi meg a torvényjavaslat. A
soronkiviiliség a birosagi iigyvitel rendszerébe tarto-
z6 jogintézmény, ezért az Aagazati szabalyokban a
soron kiviili eljarasra vonatkoz6 szabalyokat a javas-
lat hatalyon kiviil helyezi.

A birésag reformatoérius jogkorének kizarasara
csak kiilonos szakértelmet igénylS iigyek esetében
keriilhet sor. Modositast igényeltek tovabba a kont-
radiktorius eljarasokban nem peres eljarasra utalo
rendelkezések is, ahol a kozigazgatasi per valtotta fel
a korabbi nem peres eljarast. A nem kontradiktérius
kozigazgatasi birosagi eljarasok esetében tovabbra is
indokolt volt a kozigazgatasi nem peres eljaras fenn-
tartasa, ezen eljarasban hattérjogszabalyként a to-
vabbiakban a Pp. helyett a Kp.-t kell majd alkalmaz-
ni. Az 4j szabalyok szerint azonban a nem peres elja-
rasokban bir6sagi titkar 6nallé érdemi dontést mar,
tisztelt holgyeim és uraim, nem hozhat.

Mindezek alapjan a KDNP parlamenti frakci6ja
tdmogatja a torvényjavaslatot. Kérem, tamogassik
onok is. Koszonom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)
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ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Staudt Ga-
bor képvisel6 tr, a Jobbik vezérszonoka kovetkezik.
Tessék!

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! Igyekszem lényegre tor6 lenni. Egy-két
pontban azért olyan témaékat is fogok érinteni, ame-
lyekrdl eddig még nem esett sz6. Ez 6rom lehet an-
nak, aki végighallgatta a vitat, bar nem vagyunk tul
sokan.

Az el6ttiink fekvd javaslat valéban javarészt egy
sziikséges technikai médositas. Ebben nincsen vita,
hiszen tavaly 2016. december 6-an keriilt elfogadas-
ra az &ltalanos kozigazgatési rendtartasrol szolo tor-
vény. Ez 2018. januar 1-jén fog hatalyba 1épni. Es
ugyanigy a Kkozigazgatisi perrendtartisrél szélo
torvény is idén a 2017. évi L. torvényként keriilt elfo-
gadasra, szintén 2018. januar 1-jén 1ép hatalyba, és
ezt nyilvanvalban az agazati térvényekben, ahogy az
mar elhangzott elGttem, at kell vezetni.

De azzal is egyetértek, ami ellenzéki oldalrél
elhangzott, hogy itt nemcsak err6l van sz6, hanem
sajnos belecsempésztek néhany érdemi modositast,
ami f4j6, mert egyébként egy ilyen technikai médo-
sitisra konnyebb lenne igent mondani, mint Ggy,
hogy kibG6vitik és egy salatatorvényként keriilnek
ide ezek a javaslatok. Még gy is, ha ezeknek a java
részére azt lehet mondani, hogy szintén technikai
modositas, bar nem ezen két torvényhez, eljarasi
torvényhez kapcsolédnak, de van egy-kett§ olyan,
ami szamomra kérdéseket vetett fel, ezt el is fogom
mondani, és jobb lett volna ezt esetleg mashova
vagy més formaban behozni a tisztelt Haz elé. An-
nal is inkabb igaz ez, hiszen egy 490 oldalas javas-
latro6l beszéliink, amely esetében atnézni, kimazso-
lazni azért mindig egy jelentGs ellenzéki feladat.
Nyilvanval6an a mi apparatusunk egy minisztérium
vagy a kormany apparatusaval 6ssze nem mérhetd,
és sokkal jobb az, ha eleve ki van mondva, vagy azt
lathatjuk, hogy egy technikai médositascsomaggal
allunk szemben, mint ebben az esetben, hogy ke-
resni kell azokat a médositasokat, amelyek érdemi-
ek és nem tartoznak sem a kozigazgatasi rendtar-
tashoz, sem a perrendtartashoz.

Mirdl is van szd? Példaul a vadaszat szabélyai-
nak modositasarol, illetve a korméany rendeleti sza-
balyozasra valo felhatalmazasarol. Mindig a vadaszat
az, vagy nagyon sokszor a vadaszati rendelkezések
azok, amelyek itt-ott elrejtve megjelennek.

(18.20)

En tGgy gondolom, hogy ez a felhatalmazé ren-
delkezés elég tag kord, és azt kell mondjam, hogy
kormanyrendeleti szinten majdnem mindent meg
lehet majd hat4rozni a jov&ben. Ezt jobb lett volna
behozni kiilon adott esetben, vagy torvényi szinten
szabalyozni. Azt kell mondjam, taldn nem meglepd,
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hogy megint csak a vadaszattal kapcsolatos témaknal
keriilt sor egy ilyen passzus beiktatasara.

Aztan ngy tlinik, hogy a 141.§ iigyféljogokat
sziikit az egészségbiztositasi ellatasrol szol6 torvény-
ben, hiszen azzal egésziil ki a szabalyozas, hogy a
kapcsolattartas forméajat az egészségbiztosité hata-
rozza meg - ez még énmagaban nem lenne 6rdégtol
vald -, de az ligyfél nem is térhet at masik modra.
Tehat ha még meg is hatarozhatja az egészségbiztosi-
16, de utdna az ligyfél kérhetné, hogy at szeretne
térni egy egyéb tajékoztatasi, kapcsolattartasi forma-
ra, akkor azt én el tudndm fogadni, ez azonban igy az
iigyfelek iranyaban nem tdl méltanyos.

S ha mar a mai napi vitak javarészét a CEU és a
kiilfoldi végzettségeknek, ilyenforman az akkredita-
cioknak a vitdja tette ki, akkor itt is van egy hasonlo
rendelkezés, persze mas aspektusbdl. A 205. § a kiil-
foldi bizonyitvanyok és oklevelek elismerésérél szold
torvényben egy olyan kiegészitd részt vezet be, amely
alapjan az e torvény hatalya ala tartoz6 hat6sagi
eljarasokban a dontés akkor is modosithatd, vissza-
vonhatd, ha az johiszemiien szerzett és gyakorolt
jogokat sért. Az ember mindig felkapja a fejét, ha azt
a megfogalmazast latja leirva, hogy valamit akkor is
lehet médositani, visszavonni, ha az a johiszemiien
szerzett és gyakorolt jogokat sérti.

De nem ez az egyetlen ilyen meghatarozas ebben
a torvénycsomagban, salatacsomagban, hiszen ha
tovabbmegyliink, ugrunk egy j6 nagyot a 388. §-hoz,
akkor a megvaltozott munkaképességli személyek
ellatasardl szold torvény modositasanal is taldlunk
egy olyan passzust, ami talain még az el6z6nél is fon-
tosabb lehet. Ez egy olyan kiegészité szakaszt tenne
be a torvénybe, ami a rehabiliticios hatosig eljara-
sdban hozott dontés modositisat és visszavonhato-
sagat érinti, és abban az esetben is meg lehet tenni,
ha johiszemiien szerzett és gyakorolt jogokat sért ez
a dontés. Itt is egy részletesebb szakpolitikai vita lett
volna indokolt. Lehet, hogy allamtitkar ar tud vala-
szolni ezekre a kérdésekre, lehet, hogy nem, mert
tudom, hogy azért allamtitkari szempontb6l sem
konnyl egy 490 oldalas térvényben esetleg olyan
dolgokra is vélaszolni, ami szakpolitikai kérdés.
Egymas kozt vita lehet koztiink, hogy ez tulajdon-
képpen technikai modositas vagy érdemi modosités,
a kozigazgatasi perrendtartashoz, illetve az Gj koz-
igazgatasi torvény szabalyaihoz fog-e tartozni. Ezért
is jobb lett volna mindent kiilonvenni, és csak a
technikai javaslatokat belerakni ebbe a salatajavas-
latba.

Aztan szdmomra megint csak kérdésként meriilt
fel - mondom ezt Ggy, hogy egy ekkora joganyagnal
nyilvanvaléan mindennek a legmélyébe nehéz bele-
hatolni ennyi id6 alatt -, a 223. § esetében a Nemzeti
Média- és Hirkozlési Hat6sagnak az a kibovitett jog-
kore, ami az ideiglenes biztositasi intézkedésekre,
illetve az egyéb azonnali eljarasi cselekmények el-
végzésére vonatkozik, bevallom 6szintén, ez nem
teljesen érthetS. Arrél van itt sz6, hogy egy olyan
kiegészit6 rendelkezés keriilne bele az elektronikus
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hirkozlésrél sz6l6 torvénybe, ami szerint ha azonnali
eljarasi cselekmény elvégzése indokolt - itt van egy
felsorolas, hogy ez minek az okan lehet indokolt: a
kozbiztonsag, kozrend védelme érdekében, s ez még
valamilyen szempontbdl érthet§ is, életveszély, sa-
lyos karral fenyegetd helyzet, még ez is valamennyi-
re, az életveszély egyértelmien, a silyos karnal min-
dig lehet egy vita, hogy mi a stlyos karral fenyegetd
helyzet -, de a felsorolasba bekeriilt az is, hogy mas
szolgéaltatok, felhasznalok gazdalkodasat vagy miiko-
dését sulyosan, kozvetleniil fenyegetd veszély elhari-
tasa érdekében. Tehat akkor, ha ez a helyzet fenn-
all - ami szerintem szintén egy gumi meghatarozas -,
akkor a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatbsig a
helyszini szemlét a lezart teriilet, épiilet, helyiség
felnyitasaval és az ott tartd6zkod6 személyek akarata
ellenére is jogosult megtartani. Nekem ennyib6l nem
deriil ki, hogy mire kell itt majd gondolni, hogy ezt a
hatosag, az NMHH emberi fogjak-e megtenni, vagy
esetleg renddri karhatalmat fognak igénybe venni,
vagy az lgyintézd ragja ra majd a szolgaltatora vagy
a felhasznaldra az ajtot, ha sziikségesnek latjak azt,
hogy ezt az eljarasi cselekményt rogton elvégezzék.
Azt kell gondolnom, hogy ebben az esetben is akar
egy kiillon modositasi javaslat lenne sziikséges, vagy
amikor az elektronikus hirkozlésrél a parlament
donteni vagy targyalni szeretne, akkor ezeket a pasz-
szusokat be lehetett volna iktatni. Mondom ezt gy,
hogy lehet, hogy van ennek valamiféle kimunkalt
rendje, vagy a jogalkotd, illetve az elGterjesztést jegy-
z6 minisztériumnak volt erre valamiféle meglatasa.
Szamomra ez egyel6re még egy kicsit homalyos, s
f6leg mondom és aldhtizom, hogy ez a szolgaltat6t, a
felhasznél6t és annak a miikodését veszélyeztetd
helyzetben is elallhat. Aztdn hogy az pontosan mi-
csoda, az szamomra ennyib6l nem deriilt ki.

Aztan a végére egy apré megjegyzés. Ugy tiinik,
hogy ez hiaba egy technikai mddositas, de magihoz
az 4ltalanos kozigazgatasi rendtartashoz is hozza-
nyul, tehat nemcsak a technikai mddositasokat veze-
ti at, hanem a tavaly elfogadott toérvényhez is hozza-
nydl. Mindent meg lehet magyarazni, de elegansabb
lett volna, ha ezeket a passzusokat tavaly elfogadjuk,
és a mostani javaslat csak a technikai atvezetésrdl
sz6lna.

Nem szeretném hosszasan tovabbsorolni azokat
a pontokat, amelyeket mi technikainak érziink. En-
nek alapjan ugy érzem, hogy csak egy tartézkodast
fogunk tudni a javaslatra adni, annak ellenére, ahogy
mondtam, hogy a 490 oldalnak a nagy része valéban
technikai. De jobb lett volna ezt Ggy megtenni, al-
lamtitkar r, hogy tényleg ne tudjunk taldlni ilyen
érdemi részeket benne. Tudom, hogy a jogalkotoi
vagy mindig nagy, amikor jon egy ilyen nagy csomag,
hogy ez meg az még belekeriiljon. Ebben az esetben
azon tdl, hogy a javaslat a feladatat nyilvinvaléan
ellatja a technikai pontok tekintetében, de sajnos
néhol azon is talmegy, ezért csak tartdzkodéssal
fogjuk tudni toleralni ezt a frakcionk részér6l. Ko-
szonom szépen. (Taps a Jobbik soraiban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen. A vezérszonoki fel-
szo6lalasok végére értiink. Tisztelt Orszaggytilés! Fiig-
getlen képvisel6 nem tart6zkodik a teremben.

Most a nemzetiségeket képviselS bizottsag altal
felkért nemzetiségi sz6sz616 felszolalasa kovetkezik.
Megadom a szt Alexov Lyubomir szerb nemzetiségi
sz6szblonak, aki anyanyelvén ismerteti felszblalasa-
nak els6 mondatait, majd magyarra forditja azt. Pa-
rancsoljon!

ALEXOV LYUBOMIR nemzetiségi sz6sz616: Ko-
szonom a szo6t, elnok dr. Postovani predsenice! Pos-
tovana Skupstino! U vezi predloga zakona T/15065 o
opStem procesnom pravu javne uprave a u kontekstu
odredbi koje se odnose na prava narodnosti, zelim
da Vam se obratim.

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A 2018.
januar 1-jével hatalyba 1ép6, az altalanos kozigazga-
tasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. torvényt, illetve
a kozigazgatasi perrendtartasrdl sz6lé 2017. évi 1.
torvényt az Orszaggyiilés nemzetiségi napirendi
pontként targyalta, ezért az is fontos szdmunkra,
hogy figyelemmel kisérjiik az ezek hatalybalépésével
osszefligg6 jogszabalyi modositasokat is.

A T/15065. szamu torvényjavaslat 6sszesen 245
hatb6sagi eljarasjogi és kozigazgatési perjogi targyt,
illetve ilyen jellegi rendelkezést is tartalmazo jog-
szabalyt kivan az altaldnos kozigazgatisi rendtar-
tashoz, illetve a kozigazgatisi perrendtartiashoz
igazitani.

(18.30)

Ezek koziil harom olyan jogszabalyt szeretnék
kiemelni, amelyek eltér6 okbodl, de a nemzetiségek
szamara kozvetleniil is jelentéséggel birnak. A tor-
vényjavaslat valamennyi nemzetiségi 6nkorméanyza-
tot kozvetleniil is érint6 moédositasi javaslata az al-
lamhaztartasrol sz616 2011. évi CXCV. térvény 104. §
(1)-(3) bekezdésével kapcsolatos.

A torvényjavaslat 391. § (7) bekezdése szerint a
Kincstar nyilvantartast vezet tobbek kozott a nemze-
tiségi onkormanyzatokrol, illetve ezek tarsulasarol is,
a torzskonyvi nyilvantartas kozhiteles hatésagi nyil-
vantartasnak mindsiil. Pozitivamként értékeljiik,
hogy a torvényjavaslat szerint az altalanos kozigaz-
gatasi rendtartassal val6 Osszhang megteremtése
azzal is egyiitt jar, hogy a torzskonyvi nyilvantartas
vezetése rovidebb eljarasi hataridével torténne, mint
a jelenleg hatalyos szabalyozéas.

Nemzetiségi szempontbdl eljarasjogi jogszaba-
lyokban a nemzetiségi nyelvhasznalatra vonatkozo
rendelkezések mindig kiillondsen relevansak, mivel
az egyik legfontosabb egyéni nemzetiségi jog érvé-
nyesiilését segitik el6. Ennek egy kiilonds és nyilvan-
valéan nem a leggyakoribb megnyilvanulasa lehet,
hogy a T/15065. szamu torvényjavaslat a tudoma-
nyos kutatésrol, fejlesztésrél és innovaciorol szélo
2014. évi LXXVI. térvény modositdsara vonatkozo
483. § c) pontja szerint a Szellemi Tulajdon Nemzeti
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Hivatala 4ltal folytatott mindsitési eljarasok tekinte-
tében az altalanos kozigazgatési rendtartisrol szolo
torvény nyelvhasznalatra vonatkoz6 szabilyait ren-
deli alkalmazni azzal az eltéréssel, hogy az eljaras
magyar nyelven és nemzetiségi nyelven folyik, a ké-
relmet magyar nyelven és nemzetiségi nyelven kell
benytjtani.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szold
2016. évi CL. torvény 20.8 (3) bekezdése a kovetke-
z0k szerint biztositja a nemzetiségi nyelvek hasznala-
tat: ,A nemzetiségi civil szervezet nevében eljard
személy, valamint az a természetes személy, aki a
nemzetiségek jogairdl szold torvény hatalya ala tar-
tozik, a hat6sagnal hasznalhatja nemzetiségi nyelvét.
A nemzetiségi nyelven benyujtott kérelem targyaban
hozott magyar nyelvii dontést a hatosag az iigyfél
kérésére a kérelemben hasznalt nyelvre leforditja.”

A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala altal foly-
tatott mindsitési eljarasok tekintetében a nemzetisé-
gi nyelvhasznélat az altalanos kozigazgatasi rendtar-
tasrol szo6lo torvény 20. § (3) bekezdésében meghata-
rozott nyelvhasznalati lehet6ségekhez képest korla-
tozottabb. A modositas kizarélag az altalanos koz-
igazgatasi rendtartis hatalybalépése miatt alapvetd-
en sziikséges terminologiai modositast célozza, nem
jelent érdemi elmozdulast. Megfontolandénak tart-
juk a nemzetiség nyelv teljes korti elfogadasat és
alkalmazasanak lehetGségét.

A T/15065. szdma toérvényjavaslat modositja a
nemzeti koznevelésr6l szoldé 2011. évi torvényt is.
Mivel szdmos nemzetiségi onkormanyzat tart fenn
nemzetiségi koznevelési intézményt, a nemzeti koz-
nevelésrdl sz6l6 2011. évi CXCIV. térvény modosita-
sat kiemelten is figyelemmel kisérjiik. Fontos valto-
zast jelent a nemzetiségi 6nkormanyzatok mint in-
tézményfenntartok szaméara az, hogy a térvényjavas-
lat szerint a koznevelési intézményeink miikodési
engedélye kiadisanak részletes szabalyai mar nem az
oktatasért felel6s miniszteri rendeletben keriilnek
meghatarozasra, hanem magasabb, kormanyrende-
leti szinten.

A torvényjavaslat moédositja tobbek kozott a
koznevelési torvény 96. § (3a) bekezdését. Ez a ko-
vetkez6k szerint rendelkezne: ,Az egyhazi jogi sze-
mélyek, a nemzetiségi 6nkorméanyzatok és a magan-
intézmények a kozponti koltségvetésrél szolod tor-
vényben biztositott fenntart6i timogatasaval kapcso-
latos iigyekben az {igyfél nyilatkozataval a hidnyzo
bizonyiték nem poétolhatd. A fiiggé hatalyt dontést
nem kell rendezni a kérelmezett jogi gyakorlatrol, és
az ellen6rzés a fenntart6 kérelmére nem indithato
meg.”

Az altalanos kozigazgatasi rendtartas 63. §-a az
alkalmazhat6 bizonyitasi eszk6zok korében elismeri
az ligyfél nyilatkozatat, a 64. § az iligyfél nyilatkoza-
tanak kiemelt szerepet biztosit. A 64. § (1) bekezdése
alapjan azonban jogszabaly kizarhatja, hogy az tigy-
fél a nyilatkozataval potolhassa azt a hianyz6 bizo-
nyitékot, amelynek beszerzése nem lehetséges. A
torvényjavaslat a koznevelési torvény 96. § (3a) be-
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kezdésében ennek alapjan kizarna, hogy egyhazi jogi
személyek, a nemzetiségi 6nkormanyzatok, a magan-
intézmények a kozponti koltségvetésrdl szold tor-
vényben biztositott, fenntartéi timogatassal kapcso-
latos iigyekben az iigyfél nyilatkozataval a hianyzd
bizonyitékok potolhatbak legyenek.

A torvényjavaslathoz f(izo6tt indoklas nem tér ki
arra, hogy az elGterjeszt6 szerint miért sziikséges ez a
korlatozas. Az altalanos kozigazgatasi rendtartas
64. § (1) bekezdése amugy is csak sziik korben teszi
lehet6vé az {ligyfélnyilatkozat bizonyitékként vald
elfogadasat, mivel ezt csak a hidnyz6 bizonyiték ese-
tében teszi lehet6vé. Ehhez képest nem tartjuk indo-
koltnak, hogy az egyhazi jogi személyek, a nemzeti-
ségi onkormanyzatok és a maganintézmények a koz-
ponti koltségvetésrél szolé torvényben biztositott
fenntart6i tAmogatasaval kapcsolatos ligyeiben ez a
lehet6ség ne alljon a fenntart6 egyhazi, nemzetiségi
onkormanyzatok, a maganintézmények rendelkezé-
sére.

A hamis nyilatkozattételhez stlyos jogkovet-
kezményeket fiiz az altalanos kozigazgatasi rendtar-
tas 64.8 (2) bekezdése, illetve a biintet§ torvény-
konyv is, ezért visszaélésszeri nyilatkozattételtSl
ezekben az eljardsokban nem kell tartani. Ugyanak-
kor egyszerlisitheti a fenntartéi tamogatassal kap-
csolatos tligyek intézését.

Az allamhéaztartas onkorméanyzati alrendszerébe
tartoz6 nemzetiségi onkormanyzati fenntartokra az
allamhéaztartasi elszamolasi, illetve beszamolasi sza-
balyok, gazdalkodasi rendelkezések ugyantgy vonat-
koznak, mint az allam &ltal fenntartott koznevelési
intézményekre. Ezért a nemzetiségi 6nkormanyzati
fenntartok esetében kiilonosen nem indokolt ez a
szigoritas.

E Kkivétellel 0Osszességében bizottsagunk a
T/15065. szdma torvényjavaslatot tAmogatja. Koszo-
nom, hogy meghallgattak. Hvala na paznji. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszoném szépen, sz6sz616 ur. Tisztelt
Orszaggytlés! Kivan-e még valaki felszolalni? (Nincs
jelentkezo.) Megallapitom, hogy nem. Az altalanos
vitat lezarom.

Megkérdezem allamtitkar urat, kivan-e véla-
szolni. (Dr. Vélner Pal: Csak nagyon réviden.) Pa-
rancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazs4giigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszoénom a szot, elnok ar. Néhany felve-
tés elhangzott, hogy miért kormanyrendeleti szinten
keriilnek szabalyozasra bizonyos agazati szabalyok, a
felhatalmazas miért korméanyrendeleti szinten jele-
nik meg. Mint utaltam ré az expozéban is, hogy mi-
niszteri szintrél kormanyrendeleti, torvényi szintre
emelkedik, ezért keriilt megnevezésre a kormany
bizonyos esetekben.

Elhangzott az NMHH-nak, a hirkozlési hatosag-
nak az a hato6sagi eljarasa, amikor lezart helyre be-
mehet. Nyilvanvald, hogy ezt ilyenkor renddérségi
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kozremtikodés és ligyészi engedély alapjan teszi.
Tehat az altalanos szabilyozas ezekre az esetekre is
vonatkozik. Talan ezek voltak, amelyeket leginkabb
érintettek.

Amire még Staudt képvisel6tarsamnak vélaszol-
nék, hogy vannak bizonyos, nemcsak technikai jelle-
gl modositasok. A szakpolitikai egyeztetések a tar-
cakkal lezajlottak, nyilvanval6an csak a technikaiak-
kal probaltuk a modositasokat atvinni, viszont a
szaktarcak igényeit is figyelembe kellett venni ezek-
nek az atiiltetésénél. EbbGl lehettek esetleg olyan
kisebb eltérések, amelyek meghaladjak a technikai
kereteket. K6szonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen kdszénom. Tisztelt Or-
szaggytlés! A modositd javaslatok benyudjtasara pén-
teken 16 6raig van lehet6ség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a tit-
kos informaciogytijtés szabalyainak az 1j
biintetéeljarasi torvénnyel Osszefiiggs, to-
vabba a birosagi végrehajtas soran a sértett-
nek megitélt polgari jogi kovetelések kielégi-
tési sorrendjére vonatkozé rendelkezések
moédositasarol szo6lo torvényjavaslat altalanos vita-
ja a lezarasig.

(18.40)

A kormany-elGterjesztés T/15054. szamon a
parlamenti informatikai hal6ézaton elérhet6. Most
ismét megadom a sz6t Volner allamtitkar arnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, az el6ter-
jesztének. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6adéja: K6szonom a
szot, elnok dr. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Az
onok el6tt fekvd, a titkos informaciogytijtés szabalya-
inak az Gj biintet6eljarasi torvénnyel Osszefiiggo,
tovdbba a bir6sagi végrehajtds soran a sértettnek
megitélt polgari jogi kovetelések kielégitési sorrend-
jére vonatkozd rendelkezések modositasarol szolo
torvényjavaslat két, egymastdl elkiilonithetd teriilet-
tel foglalkozik. Egyrészt a titkos informéaciogytijtés
szabalyait kivinja megajitani az Gj bilintetGeljarasi
kodex tartalmi valtozasaira tekintettel, masrészt a
biincselekmények sértettjeinek biztosit kedvezébb
poziciot a megitélt polgari jogi igények végrehajtasa
soran, az ilyen igények hatékonyabb érvényesitése
érdekében.

Az 1j blintetGeljarasrol szol6 torvény tervezeté-
nek altalanos vitajat 2017. mércius 8. napjan tartotta
az Orszaggytlés. Ahogy az akkor is elhangzott, az 1j
biintet6eljarasrol szolo torvény egyik legjelentGsebb
djitasa, hogy integralja a blincselekmények felderité-
se és bizonyitasa érdekében folytathato titkos infor-
maciogylijtés szabalyait a biintet6eljarasi torvénybe,
és e kiilonleges nyomozasi tevékenységet egyszerti,
atlathat6 és a tobbi biintetGeljarasi rendelkezéssel
koherens rendszerbe foglalja.
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Az 1ij biintetGeljarasrol szolo torvényjavaslat a
hatalyosnal szadmos kérdésben részletesebb szaba-
lyozast és magasabb fokt garancidkat biztosit. E
részletesebb szabalyozas célja a hatésagi tevékenység
atlathato, ellendrizhet6 és szdmonkérhetd szabalyai-
nak lefektetése. A koncepciondlis atalakitas kovet-
kezményeként az Gj biintetGeljarasi torvény elfoga-
dasat kovetGen, a nyomozasra jogosult szervekre
vonatkozo agazati térvények alapjan nem lesz végez-
het6 valamely konkrét bilincselekményt vizsgalo,
biiniild6zési célu titkos informaciodgytijtés. Ilyen céla
tevékenységet kizardlag a biintetGeljarasrol szolo
torvény alapjan, a leplezett eszkozokre vonatkozo
rendelkezések szerint lehet majd folytatni.

A biintetGeljarasi szabalyozas 4atalakitasa, az 4j
biintet6eljarasi torvényben tervezett reformok mel-
16zhetetlenné teszik a titkos informéaciogytGjtés vég-
zésérdl szol6 agazati térvények modositasat is, igy a
renddrségrél szol6 torvény, a nemzetbiztonsagi szol-
gélatokrol szo6l6 torvény, a Nemzeti Ado- és Vamhi-
vatalrol szo6l6 torvény és az ligyészségrél szolo tor-
vény modositasat. Tehat csak a most targyalt tor-
vényjavaslatban foglalt mddositasokkal egyiitt képes
a jogalkot6 a kit{izott célok megvaldsitasat, illetve a
szandékaink szerinti hatékonyabb biiniild6zési tevé-
kenység elGsegitését tdmogaté normativ kornyezet
kialakitasat biztositani.

A leplezett eszk6zoknek az 1j biintetGeljarasrol
sz6l6 torvényjavaslatban kialakitott cél- és eszkoz-
rendszerére tekintettel a fentebb emlitett agazati
torvényekben kizardlag a konkrét biincselekmény
gyandjahoz nem kapcsol6dé titkos informéaciogytjtés
szabalyrendszere maradhat. Emellett azonban a
titkos informéaciogytijtést szabalyozd egyéb torvé-
nyek rendelkezéseit az 1j biintetGeljarasi kodex ren-
delkezéseivel is oOsszhangba kell hozni, ugyanis
mindkét adatszerzés mogott azonos elvek hizdédnak
meg. Rendezni kell tehat a biiniild6zési és az egyéb
célbol folytathato titkos informéaciogytijtés kapcsola-
tat is.

A titkos informaéciogytijtés szabalyozasardl a
modositassal érintett két legfontosabb agazati tor-
vény, a renddrségrél szolo torvény és a NAV-torvény
hatélyos formajaban nagyrészt egyez6en rendelkezik,
emiatt a két szabéalyrendszer hidnyossagai is azono-
sak. Koncepcionélis jelent6ségii zavart okoz példaul,
hogy a titkos informaciogytijtés céljai kozott mindkét
torvény olyan feladatokat hataroz meg, amelyek a
biintetGeljarassal atfedést mutatnak, ami az alkal-
mazas soran bizonytalansagot okoz.

Mindkét torvényrél egyarant elmondhatd, hogy
az egyes célok és a titkos informaciogytjtést folytato
szervek torvényben meghatarozott feladatai kozotti
kapcsolat szabalyozottsaga nem kellen kidolgozott
jelenleg. Kiilonosen igaz ez a renddrség egyes kiilon-
leges feladatok ellatasa céljabdl 1étrehozott szervezeti
egységei tekintetében. A jogbiztonsag fenntartasa és
a célhoz kotottség magasabb garancialis szintre eme-
1ése érdekében ezért nélkiilozhetetlen egyrészt az
egyes szervek feladatmeghatarozasanak pontositasa,
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masrészt az egyes célok olyan definidlasa, amely
megteremti a normativ alapokon all6 mérlegelés
lehet&ségét.

Mindkét torvény esetén megallapithat6, hogy a
titkos informéaciogytijtés egyes eszkozeire vonatkozo
szabalyok nem koherensek, az ugyanazon eszkozok-
hoz tartoz6 rendelkezések a vonatkoz6 fejezeten
beliil szétszoérva helyezkednek el. Mas esetben egyes
rendelkezések nem kellGen cizellaltak, igy példaul a
fedett nyomozok és a titkos informéciogytijtés biro6i
engedélyhez kotott eszkozei esetén.

Tisztelt KépviselStarsaim! Az 6nok el6tt fekvo
torvényjavaslat legfontosabb célkitlizése, hogy kija-
vitsa és magasabb garancidlis szintre emelje a titkos
informéciogytijtés szabalyait, amely harom f{&bb
pontban foglalhaté Gssze. Egyrészt a biiniildozési
céla titkos informéciogytijtés elvalasztisa a mas,
rendészeti vagy nemzetbiztonsagi céla tikos infor-
maciogytjtéstol, masrészt az 14j biintetSeljarasrol
sz60l6 torvényjavaslatban megfogalmazott normativ
rendelkezések atvezetése az agazati torvényekben,
harmadrészt pedig a szamtalan helyen meglév6 ko-
vetkezetlenség felszamolasa.

Az agazati torvényeket érint6 modositasok els6
f6bb iranya a titkos informaciogydjtés folytatasat
megalapoz6, a torvény altal megengedett célokat
érint6 modositasokban érhet6 tetten. Ennek megfe-
lelGen a javaslatban foglalt modositasok eredménye-
ként a konkrét blincselekmény felderitése, megszaki-
tasa, a bilincselekmény elkovetésébdl ered6 vagyon
felkutatasa, az elkovet§ elfogasa és a bizonyitékok
megszerzése mint cél kikeriil e torvényekbdl.

A titkos informaciogytijtés agazati térvényekben
meghatarozott egyes céljai a javaslat szerint igazod-
nak a titkos informaciogytjtést folytatd szervek tor-
vényben meghatarozott feladataihoz, egyben az en-
gedélyezés soran alkalmazhaté szempontrendszert is
szolgaltatnak. A titkos informéciogytijtésnek az emli-
tett torvényekben meghatarozott, rendészeti jellegii
egyes céljait illetGen a javaslat szerinti Gj rendelkezé-
sek a titkos informaciogytjtést folytaté szervek tor-
vényben meghatarozott feladataihoz igazitva immaér
egyértelmiien hatarozzak meg az egyes célok tartal-
mat és egyben az engedélyezés soran alkalmazhat6
szempontrendszert is szolgaltatnak. Hangsulyozni
kell, hogy a célok tekintetében a javaslat a modosita-
ni kivant térvényekben jelenleg is meglévé célok
kovetkezetes, preciz megfogalmazasaval és megjele-
nitésével a normavildgossag kovetelményének job-
ban megfelel§ szabalyozast kivan megvaldsitani.

Az el6zményekre tekintettel ki kell térni a biin-
megel6zési célbol végezhet§ titkos informaciogytijtés
lehetGségére, szabalyozasara. Ezzel kapcsolatban
hangstlyozni kell, hogy azt a hatalyos torvényi ren-
delkezések is tartalmazzak. Tehat a javaslat ebben a
korben nem fogalmaz meg teljesen Gj titkos informa-
cidgytijtési célt. E tekintetben a probléma leginkabb
az a hatélyos szabalyozasban, hogy hiadnyzik annak
normativ definialasa, hogy mit kell érteni blinmeg-
el6zés alatt, illetve mit takar az ilyen jellegli titkos
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informéciogytijté tevékenység. A javaslat ezt a hia-
nyossagot kivanja p6tolni.

A javaslat ebben a tekintetben egy 1épcsézetes
meghatarozasi megoldast kivan kialakitani. Erre
tekintettel a legaltalanosabb jelleggel a renddérség
mint szervezet feladatai kozott rogziti, hogy mit kell
altaldban blinmegel6zési tevékenység alatt érteni.
Ezt az Altalanos feladatmeghatarozast koveti mar
kifejezetten a titkos informéaciogytjtésre vonatkozo
normativ szempontrendszer, amely azt rogziti, hogy
milyen feltételek esetén folytathat6 altalaban titkos
informéciogytijtés blinmegel6zési céllal. Ez a feltétel-
rendszer sziikebb, mint a rendérség feladatai kézott
megadott altalanos blinmegelGzési definicio. Ez a
megfogalmazas altalaban vonatkozik a titkos infor-
maciogytijtésre, azaz a nem birdi engedélyhez kotott
eszkozokre is.

Végiil a szabalyozas utols6 1épcsGje a legstlyo-
sabb jogkorlatozast megvalositd, biréi engedélyhez
kotott eszk6zok alkalmazéisara vonatkozik. A javaslat
e korben az el6z6hoz képest is szlikebb és konkré-
tabb feltételeket allapit meg a bir6i engedélyhez ko-
tott eszkozok bilinmegel6zési céla alkalmazasaval
szemben. R4 kell mutatni, hogy a javaslat ezen ren-
delkezése kizardlag a szervezett blindzéssel szembeni
fellépés soran engedi meg a bir6i engedélyhez kotott
titkos informaciogytijtést bilinmegel6zési céllal. E
korben a javaslat szerinti célok sziikiiltek a korabban
megismert tervezetbeli szabalyokhoz képest.

A valtoztatasok masodik csomdpontja a kohe-
rencia megteremtése az Uj biintetGeljarasrol szold
torvényjavaslatban szabalyozott leplezett eszkozok
rendszerével. Az Gj bilintetGeljarasi kodex a leplezett
eszkozokkel egyiitt az egyéb célu titkos informécio-
gyljtés szabalyozasidnak alapjait is moddositotta.
Emiatt a javaslat a kétféle adatszerzés soran érvé-
nyesiil§, ugyanolyan jellegi rendelkezések esetében
az egységes terminologia kialakitasa érdekében a
technikai jellegli modositasokat is elvégzi. Az el6bbi-
re példa az egyes eszk6zok és az engedélyezési eljaras
szabalyainak egységes megfogalmazasa.

Végiil a titkos informaciogytijtéssel kapcsolatos
modositasok harmadik targykorét a technikai kovet-
kezetlenségek, nyilvanvald pontatlansagok és észsze-
riitlen kodifikaciés megoldasok korrigalasa jelenti.

(18.50)

Szeretném hangsulyozni, hogy a javaslatnak
nem célja az agazati torvényekben a nem biiniild6zé-
si célu titkos informéciogytijtés hatalyos kereteinek a
tartalmi megvaltoztatisa. A javaslat semmit nem von
el és semmit nem véltoztat az eszk6zok olyan megkii-
16nboztetésén, amely a jelenleg hatélyos torvények-
ben megtalalhat6. Nem valtozik az alapvet6en titkos
informaciogytijtésnek nevezett eszk6zok két csoport-
ja, az engedélyhez nem kotott eszkozok és az enge-
délyhez kotott eszkozok kore. Igy mind a lehallgatas,
a szamitogép vagy a lakas titkos atkutatasa és a tor-
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téntek rogzitése, az elektronikus hirkozlési forgalom
megfigyelése ezek utan is bir6i engedélyhez kotott
eszkoz marad.

Garancialis el6relépés lesz ugyanakkor az ellen-
Orizhet6ség magasabb foka, amellyel kapcsolatban
két szabalyozasi kérdéskort érdemes kiemelni. Az
egyik maga a titkos informéaciogytijtés elrendelése, a
maésik pedig a titkos eszkozok alkalmazasa. A javas-
lat mindkét esetet érintGen el6relép, mert mig a ha-
talyos renddrségi torvényben a bir6 mérlegelési
szempontjai nincsenek meghatarozva, a javaslat ki-
alakitja az elrendeléskor vizsgaland6 szempontrend-
szert. A titkos eszk6zok alkalmazasanak folyamatat
illetéen pedig megnyilik annak lehetésége, hogy a
biré miutan kiadta az engedélyt, barmikor bekérje az
iratokat annak ellen6rzésére, hogy az engedélynek
megfelel6en zajlik-e a titkos tevékenység. Ha pedig a
bir6 azt tapasztalja, hogy az engedély kereteit tallé-
pik, megallithatja az altala torvénytelennek tartott
titkos informaciogytijtés folyamatéat.

Komoly garancialis el6relépés az is, hogy a ja-
vaslat az engedélyezés hataridejére minden rendé-
szeti célhoz aranyos, precizen meghatarozott id6tar-
tamot rendel.

Az adatkezelés teriiletét érint6en kiemelendd,
hogy a javaslat az egyes célokhoz igazodva pontos
id6tartamot hataroz meg a titkos informaciégytijtés-
bl eredd adat megGrzésére.

A nemzetbiztonsagi szolgélatokrdl szo6lo tor-
vényt illetGen a javaslat a nemzetbiztonsagi feladato-
kat, a nemzetbiztonsagi szolgilatok tevékenységét
tartalmilag nem érinti, kizrélag az 4j biintetGeljara-
si torvényjavaslatban végrehajtott terminologiai
valtozasok 4tvezetése miatt sziikséges modositasokat
tartalmazza.

A titkos informaciogy(jtés szabalyain tdl a ja-
vaslat a bir6sagi végrehajtasrol sz616 torvényt is mo-
dositja. A bilincselekmények sértettjeinek a végrehaj-
tasi kielégitési sorrendben val6 el6rébb sorolasa
torténik meg azéltal, hogy a javaslat szerint a sértett
kartéritési igényének a kielégitése megel6zi az allami
igényeket, igy péld4ul a biliniigyi koltség behajtasat.
Ezzel a jogalkot6 egy régota fennalld, a sértettekre
nézve méltanytalannak mindsithet6 helyzetet kezel-
ne. A javaslat ezen része kifejezetten kapcsolodik az
4j biintetbeljarasi kodex megalkotasa soran is érvé-
nyesitett azon kormanyzati célkitlizéshez, amely
alapjan elvaras volt a biintetGeljaras soran a sértet-
tekre nézve kedvez6bb jogszabalyi kornyezet kialaki-
tasa. Ugy gondolom, kijelenthets, hogy ebben a kér-
désben is konszenzus alakult ki a korméany és a par-
tok kozott, mindenki egyetért ezzel a jogalkotoi célki-
tlizéssel.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elhangzottak alap-
jan 6nok is megbizonyosodhattak arrol, hogy a javas-
lat mind a titkos informéciogytjtés, mind a végrehaj-
tasi eljaras tekintetében szakmai alapokon nyugszik.
Az 1ij szabédlyok célja a jelenleg ellentmondésokkal
terhelt, jogalkalmazasi bizonytalansagokkal is jelle-
mezhet jogi szabalyozas feliilvizsgalata révén preci-
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zebb, pontosabb, hatékonyabb eljarast eredményezd
szabalyozas kialakitasa.

Kérem onoket, tAmogassak a javaslatot, hogy az
4j biintetbeljarasrol sz6l6 torvénnyel egyiitt a biinte-
téeljaras hatarteriiletét képezd titkos informaci6-
gyljtés is rendezettebbé valjon.

Ko6szonom figyelmiiket. (Taps a kormdanypar-
tok soraibdl.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Most a vezérszénoki
felszolalasok kovetkeznek, els6ként Répassy Robert
képviseld 1r, a Fidesz vezérszénoka. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT, a Fidesz képvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szét. Tisztelt Haz! Tisz-
telt KépviselGtarsaim! Engedjék meg nekem azt a
szubjektiv véleményt, szubjektiv értékelést, hogy
taldn a mai napon ez a legjelentGsebb térvényjavas-
lat, amely a Haz asztalan fekszik. (Moraj az ellenzéki
padsorokban.) A torvényjavaslat a biintet6eljarasi
torvényjavaslattal egyiitt Gj alapokra helyezi a titkos
informaciogytijtés szabalyait. A titkosszolgalati esz-
kozok alkalmazasanak szabalyozidsa minden polgari
demokracia kulcskérdése, hiszen a legalapvet6bb
emberi jogokat sérti vagy korlatozza az allam, ami-
kor legitim célok érdekében leplezett eszkozokkel
kifiirkészi a polgarok titkait. Az el6ttiink fekv$ tor-
vényjavaslat béviti azokat az alkotményos garancia-
kat, amelyek betartasaval az allami szervek titkos
informaciogytjtést folytathatnak. Ezért a Fidesz-
Magyar Polgari Szovetség tdmogatja a térvényjavas-
latot.

Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Ur! A torvény-
javaslat az 1j biintet6eljarasi torvényjavaslattal
egyiitt értelmezhet6, ezért helyes, hogy parhuzamo-
san targyalja ezt a két javaslatot az Orszaggytilés.

A torvényjavaslat legfontosabb tjitasa - amikor
errél beszélek, mindig a biintetGeljarasi torvénnyel
egyiitt kivinom bemutatni a titkosszolgalati eszko-
z0k alkalmazasanak reformjat -, a legfontosabb re-
formlépés tehat a biiniildozési céla titkos informa-
ciogytljtés, valamint a rendészeti és a nemzetbizton-
ségi céla titkos informaciogytijtés vilagos, egyértel-
mii elhatiroldsa egymast6l. Eddig ezek az informé-
ciogytijtési szabalyok nem kell6képpen elhatarolva
szerepeltek az tUgynevezett Agazati torvényekben,
nem volt teljesen vilagos a hatarvonal, hogy meddig
tart a biiniildozési célt informacibégytjtés, és mikor
kezdddik esetleg més szempontoknak az érvényesi-
tése.

Az 1j biintetGeljarasi torvény biztositja, hogy
eddig csak az 4gazati torvények alapjan eljar6 szer-
vek a biincselekmények gyantjanak megéllapitasa
érdekében immaron a biintetGeljarasi torvény biz-
tositotta garancialis keretek kozott végezzék ezt a
tipusa tevékenységet, ezzel egyben a valds ideji
biintet&eljaras folytatasara is 0sztonozve az elGzetes
felderitést végzo szerveket.

A fenti Gjitassal érhetd el az is egyebek mellett,
hogy a hatélyos rendszerhez képest megteremt6d-
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jon az ilyen jellegid titkos felderitési tevékenység
folott a kiilsé ligyészi kontroll lehet&sége.

A javaslatban foglalt mddositasok eredménye-
ként a konkrét biincselekmény felderitése, megszaki-
tasa, a bilincselekmény elkovetésébdl ered6 vagyon
felkutatasa, az elkovetd elfogasa és a bizonyitékok
megszerzése mint cél kikeriil ezekb6l az dgazati tor-
vényekbdl, mert az 1j biintetGeljarasi torvényben kap
helyet.

A titkos informéciogytijtés agazati torvényekben
meghatarozott egyes céljai a javaslat szerint igazod-
nak a titkos informaciogytjtést folytat6 szervek tor-
vényben meghatarozott feladataihoz, egyben az en-
gedélyezés soran alkalmazhat6 szempontrendszer-
ként is szolgalnak.

A blinmegel6zési célbol végezhetd titkos infor-
maéciogytijtés olyan normativ meghatarozast kap az
1j szabalyok szerint, amely alapjan vilagosan behat4-
rolhat6 lesz, hogy mit kell érteni blinmegel6zés alatt,
és ehhez képest mit takarhat a titkos informaciogyj-
t6 tevékenység. A mobdositas a blinmegel6zési tevé-
kenységet biliniligyi hirszerz6 tevékenységként hata-
rozza meg, amelynek targya nem egy adott blincse-
lekmény, tehat nem egy konkrét bilincselekmény,
hanem a Magyarorszag tarsadalmi rendjét veszélyez-
tet6 blinozés.

A javaslat kizarolag a szervezett biinozéssel
szembeni fellépés soran engedi meg a birdi enge-
délyhez kotott titkos informaciogytijtést, biinmegels-
zési céllal.

Ahogyan az allamtitkar ar is részletesen ismer-
tette, a javaslat Gj garancidkat teremt, de nem véltoz-
tatja meg alapvetGen a titkos informaciogytijtésnek
nevezett eszkozok két tipusét, az engedélyhez nem
kotott és a kiils6 engedélyhez kotott eszkozoket.

Garancialis el6relépés lesz ugyanakkor az ellen-
OrizhetGség magasabb foka, mivel mind az elrendelés
soran, mind a végrehajtas soran az elrendel§ bir6-
sagnak nagyobb beleszo6lasa van az ellenérzés szem-
pontjabol, mégpedig azzal, hogy a bir6 mérlegelési
szempontjait, a vizsgaland6 szempontrendszert tar-
talmazza majd a torvény. Ezzel garancilis szabalyt
1éptetiink hatalyba, hiszen az eddigi torvények nem
allapitottak meg az elrendeléskor betartandd, kove-
tendd mérlegelési szempontokat.

Ugyanigy er6sodik az ellendrizhet6ség azaltal,
hogy a birdé folyamataban is ellendrizheti a titkos
informaciogylijté tevékenységet. S6t, bizonyos eset-
ben, ha azt allapitja meg, hogy nem az engedélynek
megfeleléen folytatjdk a titkos informéaciogyijté
tevékenységet, akkor megtilthatja majd ennek a te-
vékenységnek a folytatasat.

(19.00)

A javaslat az eddig nem kellGen szabéalyozott ha-
taridékre is sokkal nagyobb figyelmet fordit, a hatar-
id6k precizebben keriilnek meghatirozasra az j
torvény szerint.
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A javaslat a nemzetbiztonsagi feladatokat, a
nemzetbiztonsagi szolgilatok tevékenységét tartal-
milag nem érinti, ezt kizarolag csak az 4j biintetGel-
jarasi torvény és ezzel egyidejiileg, tehat a blinmeg-
el6zési célu vagy a biiniildozési célu titkosszolgalati
eszkoz alkalmazéasa miatt érinti csak.

Tisztelt Haz! A javaslat legnagyobb djitasa tehat,
ahogyan elmondtam, hogy probal rendet tenni, hogy
ki milyen felhatalmazas alapjan alkalmazhat titkos-
szolgalati eszkozoket Magyarorszagon, ezzel alapve-
t6en nem valtoztatja meg az eddigi szabéalyozasi
rendszert. Tehat az a jelent6sége ennek a javaslat-
nak, hogy a tobb mint két évtizedes - tobb mint két
évtizedes! - nemzetbiztonsagi torvényben meghata-
rozott titkosszolgalati tevékenység valtozatlanul
ugyanazokkal a garanciakkal folytatddik tovabb, de a
biliniildozési céli vagy bilinmegel6zési céla titkos-
szolgalati eszk6zok alkalmazasa Gj garancialis szaba-
lyokkal béviil.

En nagyon remélem, hogy ellenzéki képvisels-
tarsaim nem abban a hangulatban fogjdk szemlélni
ezt a torvényjavaslatot, mint ahogyan ma délel6tt
elhangzott, mert ma délel6tt kigyot-békat, de kiilo-
nosen diktatarat kidltottak a korméany iranyaba. (Dr.
Szakacs LaszIlo: Leginkabb Vejkey Imre!) Nagyon
bizom abban, hogy az ellenzéki képviselGk felismerik
azt, hogy a titkosszolgalati tevékenység folytatasanak
Ujabb garancidkkal bévitése nemhogy gyengitené a
jogéllamot, hanem erésiti a jogallamot. Ezért bizom
abban, hogy mind az 4j bilintetGeljarasi torvény két-
harmados rendelkezéseit, mind pedig ezeknek a
torvényeknek azokat a rendelkezéseit, példaul a
renddrségi térvény modositasat, amelyhez sziikség
van az ellenzék szavazataira is, nem a ma délelstti
hangulat hatja 4t, hanem valéban az allamtitkar ar
altal emlitett szakmai szempontok hatjak at, de én
hozzateszem ezt a bizonyos garancialis szempontot
is. Kérem, ne fosszak meg a magyar allampolgarokat
attdl, hogy Gjabb garanciakkal béviilhessen az Gket
érint§ titkosszolgalati tevékenység torvényi szaba-
lyozésa.

Tisztelettel kérem tehat a torvényjavaslat tdmo-
gatasat. Koszonom szépen a szét. (Taps a kormdany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szondém szépen. Mesterhazy Attila
képvisel6 ar, az MSZP vezérszonoka, parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Valéban, ez
egy nagyjelentfségli torvényjavaslat, bar taldn azért
ehhez mélt6 vagy ehhez a stilyhoz mélt6 volt a civil-
tigyekrdl szOlo6 torvényjavaslat is a mai nap, vagy
akar, azt gondolom, nem szabad leértékelni (Nevet-
ve:) a Magyarorszag és a Vietnami Szocialista Koz-
tarsasag kozott 1étrejott bilinsegélyrdl szolo egyez-
ményt sem (Kozbeszélasok és deriiltség a Jobbik
soraiban.), de tény és vald, hogy ez a mai napnak egy
nagyon fontos javaslata.
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A hangulatrol beszélt képvisel6tarsam az imént
mint vezérszonok. Azért azt szeretném a figyelmébe
ajanlani, hogy a hangulat nagymértékben fiigg at-
tol, hogy a kormany hogyan 4ll az ellenzékhez, ho-
gyan viszonyul az ellenzéki jogositvanyokhoz, mi-
lyen moédon kooperal vagy veszi tudomasul vagy
fogadja el az ellenzéki javaslatokat, észrevételeket,
és ebben bizony, ha hangulatrdl volt szd, akkor
egészen biztosan nem 4ll tdl jol a mostani Fidesz-
kormanyzat.

En azt gondolom, hogy ha 6n szamon kérte raj-
tunk, hogy miért emlegettiink diktatarat, akkor
kérje szamon a KDNP-s képviselGtarsamtol is, hi-
szen G pedig arr6l beszélt, hogy Briisszel épit ki
diktatarat. Gondolom, ha 6 mondhat ilyet, akkor mi
is mondhatunk ilyet Magyarorszagon a magyar
korménnyal kapcsolatban.

De hogy félretegylik ezt a politikai vagy partpoli-
tikai adok-kapokot vagy csatarozast, fontos a hangu-
lat - és nem viccb8l hozom ezt ide -, mert a hangulat
meghatarozza a bizalmi szintet is, és val6ban, ilyen
szempontb6l nem elhanyagolhat6 az, hogy a kor-
mannyal kapcsolatban milyen bizalmi szint jelenik
meg az ellenzéki képvisel6kben vagy akarki masban,
a magyar tarsadalom egészében, és én Ggy latom,
hogy ez a bizalmi szint szintén nagyon alacsonyan
van. Szeretném arra emlékeztetni az allamtitkar
urat, hogy volt olyan szocialista képviseld, Hiszékeny
Dezs6, akit tudatosan provokaltak, titkosszolgalati
eszkozokkel megfigyeltek, ezért blincselekménnyel
vadoltak meg, majd a bir6sag masodfokon is felmen-
tette Hiszékeny Dezs6t, mikozben pontosan ugyan-
ilyen adatgyt(ijtés zajlott vele szemben, lehallgattak
az irodajat, a kiilonb6z6 irodait, tobb honapon ke-
resztiil vegzaltak, provokaltik, koztorvényes bilinzo6t
is bevontak ebbe az iigybe, majd a végén hal’ isten-
nek a birdsagok jovoltabol felmentették Hiszékeny
képvisel6tarsamat. Tehat amikor ilyeneket tapasztal
egy ellenzéki part, akkor azt gondolom, joggal vetd-
dik fel, hogy bizony oda kell figyelni arra, hogy mit
akar és mit csinal a korméany.

Ett6]l fiiggetleniil valéban igaza van Répassy
képvisel6tarsamnak abban, hogy vannak olyan ga-
rancialis elemek, amelyek elérelépést jelentenek a
korabbi vagy éppen, igy mondanam, a jelenlegi sza-
balyozashoz képest, de ett6l fiiggetleniil szeretnék
azért néhany problémat vagy szamunkra fontos kér-
dést is felvetni, amirdl egyébként korabban a frak-
cibévezet6nk mar tajékoztatta az Igazsigiligyi Minisz-
tériumot is.

Az egyik ilyen, amit els6ként szeretnék felvetni,
hogy vajon miért nem rendezi az Igazsagiigyi Minisz-
térium a strasbourgi Eurépai Emberi Jogi Bir6sag
dontésével kapcsolatos problémat, ami arrél szol,
hogy miniszteri engedéllyel lehet titkos informacio-
gyUjtést folytatni, és nem bir6 rendeli el ezt a lehetd-
séget, tehat ez nem jelenik meg, ez a modositas nem
szerepel ebben a javaslatban, marpedig szerintiink
erre itt most egészen biztosan lenne hely, és szilikség-
szerd is volna.
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Aztan a masodik, amiben kialakult egy vita a
sajtoban, amit val6szintileg egy félreértésbdl fakado
értelmezés okozott, de ettdl fiiggetleniil azért meg-
kérdezném az allamtitkar artél. A Magyar Nemzet-
ben jelent meg egy cikk, amely gy szolt, hogy gyanu
nélkiil is le lehet valakit hallgatni. Na most, itt min-
denki mindenkit megvadolt, hogy mennyire szakma-
iatlan az érvelés ezzel kapcsolatban, de amennyire én
ismerem, jelenleg is van erre lehet6ség a mostani,
hatélyos jogszabalyok alapjan, és ezutan is lesz tor-
vényes lehet6ség erre. Az igaz, hogy nem ez a torvény
vagy nem ez a mddositas valtoztat ezen a helyzeten
vagy hozza be ezt a lehetGséget, de ez egyaltalin nem
Ujdonsag, hiszen ez adja a biintetGeljarason kiviil
folytatott titkos informaciogytijtés 1ényegét.

A harmadik ilyen, amit szeretnék felvetni, hogy
koncepcionalisan a mi megitélésiink szerint vitatha-
16, hogy a javaslatban szereplé médon megbonthat6-
e korrekt modon a blincselekmények megel6zése és a
blincselekmények felderitése, tehat hogy hol hizédik
ez a hatar, hogyan lehet ezt megvonni vagy garantal-
ni, hogy ezek kozott érezhet6 és a gyakorlatban is
alkalmazhato kiilonbség legyen.

Aztan a negyedik, amire mér az imént is utal-
tunk, hogy mi a bevezetése 6ta ellenezziik a megbiz-
hatésagi vizsgalatnak azt a jelenlegi forméajat, ame-
lyet a kormany vagy a parlament korabban elfoga-
dott, kiilonos tekintettel a provokaciora. Ezt szintén
lehetett volna rendezni talan ennek a térvénynek a
keretei kozott, hiszen ez is titkos informaciogytjtést,
leplezett eszkézok hasznalatat, akar provokaciot is
lehetGvé tesz, akar még gy is, hogy biincselekményt
kovessenek el a provokaciot elkévetS hivatalos sze-
mélyek.

Az o6todik ilyen kérdés, hogy szintén sulyos
szakmai aggalyok vannak azzal kapcsolatban, hogy
a Terrorelharitasi Kozpont titkos informaciégytijté-
se, az erre vonatkoz6 szabalyok a megitélésiink
szerint aggalyosak, és ezzel kapcsolatban sem tesz
semmilyen moddosit6 javaslatot, tehat érdemben
nem mobdositja ez a mostani torvényjavaslat sem
ezeket a szabalyokat.

Aztan a hatodik, amit szeretnék felvetni, az,
hogy a tervezet nem reflektal az Emberi Jogok Eurd-
pai Birésaganak a Szabé Maté és Vissy Beatrix kont-
ra Magyarorszag tigyben hozott itéletére, amely szin-
tén a Terrorelharitasi Kozpont nemzetbiztonsigi
céla titkos informaciogytjtésére vonatkozd szaba-
lyokkal Osszefiiggésben allapitott meg egyezmény-
sértést.

(19.10)

Tehat ezek azok, néhany olyan pontot akartam
kiemelni az id6 rovidsége vagy legalabbis a hosszia
vitak okan, amiben aggalyaink vannak a mostani
tervezettel kapcsolatban, vagy azért, mert valamit
nem rendez, vagy azért, mert valamit adott esetben
nem jol rendez ez a torvénytervezet. S még egyszer
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azt szeretném hangsulyozni, amit Répassy képviseld
ur is mondott, hogy valéban t6bb garancialis elem is
megjelenik ebben az 4j mddositd javaslatban vagy
ebben az 4j torvényben, de ezek nem elegek ahhoz,
hogy az MSZP-frakcié tamogatni tudja ezt a mostani
torvényjavaslatot. Valoszinfileg, ha mas bizalmi szint
lenne a kormany és az ellenzék kozott, vagy ha a
korabbi gyakorlatban azt latnank, hogy valéban va-
lamilyen Gszinte gyakorlatot kévetne a kormany, és
az ilyen, valoban a nemzet szempontjabol, a nemzet
biztonsaga szempontjabol vagy akar mas esetekben a
nemzetgazdasag szempontjabdl fontos kérdésekben
vagy kiilpolitikai {igyekben lenne barmilyen tipust
egyeztetés vagy konszenzuskeresés, akkor biztos,
hogy ehhez a mai vitdhoz is méas hangulatban érkez-
tiink volna ide, de az imént is emlitett konkrét frak-
cibbeli tapasztalas okan, és amit kénytelen volt kép-
viselGtarsam elszenvedni, ez a bizalom nincs azon a
szinten, hogy egy ilyen javaslatot tAamogatni tudnank
egyéb mas garancidk és valtoztatasok beépitése nél-
kiil. K6szonom szépen a figyelmet. (Dr. Jozsa Istvan
tapsol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vejkey Imre képvi-
sel6 ur, a KDNP vezérszénoka, parancsoljon!

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérél: Tisztelt elnok ar, koszonom a szot. Tisztelt
Héz! Tisztelt Képviseltarsaim! A kormany 2017.
februar 14-én nyujtotta be az Orszaggytilésnek az 1j
biintetGeljarasrol sz6lé torvényjavaslatot. Az Gj Be.
teljesen Gj rendszer szerint kivanja 4talakitani a tit-
kos informaciogytjtés és a titkos adatszerzés haté-
lyos szabélyait, atfogdan szabalyozva a biiniildozési
céla titkos informaciogytjtést.

Az 1j Be. vonatkoz6 szabalyainak 1ényege, hogy
integralja és atlathatobban szabalyozza a biincse-
lekmények felderitése és bizonyitasa érdekében foly-
tathat6 titkos informaciogytjtés szabalyait a biinte-
téeljarasi torvénykonyvben. A koncepcionilis atala-
kitas kovetkezményeként az 4j biintet6eljarasi tor-
vény elfogadasat kovet6en a nyomozasra jogosult
szervekre vonatkoz6 agazati tOrvények alapjan nem
lenne végezhet6 valamely konkrét blincselekményt
vizsgalo, bliniild6zési célu titkos informaciégytijtés.
Az 1ij Be.-ben foglalt valtozasok akkor teljesithetdk,
ha a biniigyi titkos informéciogytijtés, tovabba a
nem biiniildozési céla, azaz a rendészeti és nemzet-
biztonségi célu titkos informaciogytijtés szabalyait az
4j rendszerhez illeszkedGen alakitjuk ki.

A biiniild6zési céla titkos informaciogytijtés aj
Be.-be torténd integralasa miatt sziikségessé valt a
nyomozast megel6z4 Gj eljarasi szakasz, az tgyneve-
zett el6készitd eljaras kialakitasa is, amely szintén az
Uj Be.-ben szerepel. A biintetGeljaras f6szabaly sze-
rint tovabbra is biincselekmény gyantja alapjan
indul, azonban a biintetSeljaras proaktiv képességé-
nek elGsegitése érdekében az 1j bilintetGeljarasi ko-
dex az elGkészit6 eljarassal lehetGséget biztosit egy-
fajta el6zetes felderitésre, amelynek célja a biincse-
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lekmény gyantijaAnak megallapitasa, illet6leg annak a
kizaréasa.

Az 4j Be. rendszere okan tehat elkeriilhetetlen a
vonatkozo6 agazati torvények, ennek alapjan a rend-
Orségrdl sz6l6 torvény, a nemzetbiztonsagi szolgala-
tokrdl szblo6 torvény, a Nemzeti Ado- és Vamhivatal-
rél sz6l6 torvény, tovabba az ligyészségrol szolo tor-
vény modositasa, a hatalyos Aagazati torvények
ugyanis a titkos informaciogytjtésre vonatkozdan
tobb helyen pontatlansagokat és észszertitlen kodifi-
kacioés megoldisokat tartalmaznak. A jogbiztonsig
fenntartasa és a célhoz kot6ttség magasabb garancia-
lis szintre emelése érdekében nélkiilozhetetlen ezért
egyrészt az egyes szervek ugynevezett feladatmeg-
hataroz6 rendelkezéseinek pontositasa, masrészt az
egyes célok olyanképpeni definidlasa, amely megte-
remti a mérlegelés normativ alapon all6 lehet6ségét.
Nem elegend§ ugyanis az egyes célok nevesitése,
hanem az egyes célokhoz normativ feltételrendszert
és definiciot is sziikséges térsitani, hiszen a titkos
informaciogytijtés torvényességének érdemi megité-
1ését akar az engedélyezés, akar a végrehajtas kere-
tében csak vildgos fogalmak és meghatarozott szem-
pontrendszer alapjan lehet elvégezni. Mind az Rtv.,
mind a NAV tv. esetén megallapithat6, hogy a titkos
informéciogytijtés egyes eszkozeire vonatkozo szaba-
lyok nem koherensek, az ugyanazon eszkozokhoz
tartoz6 rendelkezések a vonatkoz6 fejezeten beliil
szétszorva helyezkednek el.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A birdsagi végre-
hajtasrél szol6 1994. évi LIIL. térvénynek a biincse-
lekmények sértettjeinek kielégitési sorrendjére vo-
natkoz6 rendelkezései tekintetében pedig régota
fennall a sértettekre nézve méltanytalannak mindsi-
tendé azon helyzet, hogy a polgari jogi igényt ér-
demben azért nem tudjak a sértettek érvényesiteni,
mert a birésag hiaba itéli meg nekik a kartéritést, de
az allam példaul a biiniigyi koltség behajtasa cimén a
terhelt vagyonat elvonja. Ezért jogos elvarasként
meriilt fel, hogy a sértettekre nézve kedvezGbb jog-
szabalyi kornyezetet alakitsunk ki. Ezen elvarasok-
nak a Vht. egyes rendelkezési jelenleg nem felelnek
meg.
Tisztelt Holgyeim és Uraim! A titkos informé-
ciogytijtésre vonatkoz6 rendelkezések modositasa-
nak célja az, hogy vilagosan behatéarolhat6 legyen,
hogy mit kell érteni blinmegelGzés alatt, és az is,
hogy ehhez képest mit takar a titkos informaciégytij-
16 tevékenység. Az Rtv. Gj 65. § (1) bekezdése rogziti,
hogy milyen feltételek fennallasa esetén folytathato
altalaban titkos informAciogytijtés blinmegel6zési
céllal. A térvényjavaslat még ezen koriilmények mel-
lett is csak tovabbi és konkrétabb feltételek esetén
engedi a bir6i engedélyhez kotott eszkozok blinmeg-
el6zési céla alkalmazasat.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A titkos informa-
ciogytijtés atfogd reformjanak egyik koncepcios ele-
me, hogy a titkos informaciégytijtést szabalyozo6 va-
lamennyi torvény azonos moédon hatirozza meg e
kiilonleges tevékenységet és folytatasanak altalanos
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feltételeit. Az Gj Be. a leplezett eszkozokkel egyiitt az
egyéb célu titkos informaciogytjtés szabalyozasanak
alapjait is modositja. A javaslat ezért az 4j biintetGel-
jarasi kodexszel 0sszhangban 4ll6 definiciot allapit
meg a titkos informaciogytijtésre, a szabalyozas
rendszerét pedig azonos szerkezetben épiti fel a Be.-
vel egyezd, ugyanolyan jellegli rendelkezések eseté-
ben az egységes terminologia kialakitasa érdekében a
technikai jellegli modositasok elvégzésével.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A javaslat nem val-
toztat az agazati torvényekben a nem b{iniild6zési
célu titkos informaciogytjtés hatalyos tartalmi kere-
tein, semmit nem von el és semmit nem véaltoztat az
eszkozok olyan megkiilonboztetésén, amely jelenleg
a hatalyos torvényekbdl megallapithat6. Nem vélto-
zik az alapvetGen titkos informaciégytijtésnek neve-
zett eszk6zok két csoportja, az engedélyhez nem
kotott és az engedélyhez kotott eszk6zok kore. Ga-
rancialis el6relépés lesz ugyanakkor az ellendrizhe-
t6ség magasabb foka mind a titkos informaciogytij-
tés elrendelése, mind annak végrehajtasa soran. A
javaslat mindkét esetet érintGen eldrelép, mert mig a
hatalyos renddrségi torvényben a birdé mérlegelési
szempontjai nincsenek meghatarozva, addig a javas-
lat kialakitja az elrendeléskor vizsgaland6 szempont-
rendszert. A titkos eszkozok alkalmazasédnak folya-
matéat illetéen pedig megnyilik annak a lehet6sége,
hogy a bir6, miutan kiadta az engedélyt, barmikor
bekéri az iratokat annak ellen6rzése végett, hogy az
engedélynek megfelelen zajlik-e a titkos tevékeny-
ség, végsG esetben pedig megtiltsa a tevékenység
folytatéasat.

(19.20)

A javaslat az engedélyezés hataridejére pedig
minden rendészeti célhoz aranyos és precizen meg-
hatérozott id6tartamot rendel.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! S végiil a végrehaj-
tasi torvény modositasanak 1ényege tehat az, hogy a
biincselekmények sértettjeinek a végrehajtasi kielé-
gitési sorrendben valé el6rébb sorolasa torténjen
kielégitése el6zze meg az allami igényeket, igy példa-
ul a biiniigyi koltségek behajtasat.

A KDNP parlamenti frakci6ja tamogatja a tor-
vényjavaslatot. Kérem, tamogassak 6nok is. Koszo-
nom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanyparti
padsorokban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Staudt Gabor képvi-
sel§ ar, a Jobbik vezérszonoka a kovetkezd felszo-
lald, parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselcso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Haz! A biintetGeljarasi torvény vitajat mar
megkezdte a tisztelt Haz, még a szavazisra nem ke-
riilt sor, és az el6zetes egyeztetéseken szdba keriilt,
hogy ez a javaslat, ami a hatalybalépéshez sziikséges
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egyéb torvényeket mddositja, ez be fog jonni a tisz-
telt Haz elé, és az Orszaggylilés ezt parhuzamosan
fogja gyakorlatilag targyalni, illetve 0ssze fog érni a
két torvény elfogadasa. Igy biztosithatd, hogy a kép-
visel6knek teljes ralatdsa legyen arra, hogy mirél
szavaznak.

Ezt azért tartottam fontosnak elmondani, mert a
biintetGeljarasi torvényt hossza vitak és egyeztetések
el6zték meg. Tobbszor elmondtam, hogy pozitiv,
hogy ebben az esetben tényleg nagyon sok egyeztetés
volt, tehat ezt mintapéldaként lehet emliteni ezt a
javaslatot. Sajnos a kormany ezt az esetek nagy ré-
szében nem teszi meg, de nyilvinval6an a jelen 1évé
allamtitkar drnak elmondhaté, hogy ez a javaslat
ebben az esetben politikai és szakért6i egyeztetési
korokon atesett. Most a két javaslatrol egyiitt beszé-
lek, a biintetGeljarasi torvényrdl és err6l, ami el6t-
tiink fekszik. Mind a két esetben ez egyébként meg-
tortént. Erre ki fogok térni, hogy a végrehajtasi sza-
balyok modositdsa pont egy ilyen kérésiinknek, az
el6zetes kérésiinknek megfeleléen keriilt bele a ja-
vaslatba, de erre, ahogy mondtam, majd egy Kkicsit
késGbb térnék ki.

Ami viszont nagyon fontos és alapelvként el-
mondhat6 és a biintetSeljarasi torvénynél is elmond-
tuk, hogy mindenképpen iidvozlendd, hogy a garan-
cidlis elemek beépitésre keriilnek, és ami a titkos
informéciogytjtést illeti, minél inkabb a biintetelja-
rasi torvény, illetve a biintetGeljaras részét fogjak
képezni. Ezt, azt hiszem, még a vitaban, a biintetGel-
jarasi torvény vitajaban Barandy Gergely képvisel6-
tarsunk is elmondta.

Azt egyébként ennél a javaslatnal, ha itt a felve-
zet6ben szabad megjegyeznem, nem értettem, hogy
miért Semjén Zsolt a javaslat benytjtéja, és csak az
el6adoja az Igazsagligyi Minisztérium. Vartam, hogy
akkor itt lesz esetleg Semjén Zsolt, és elGvezeti eze-
ket a javaslatokat, de ebben az esetben talan nyilvan
egy formai dologrol van szo; ezt az Igazsagiigyi Mi-
nisztérium nyugodtan megtehette volna.

Aztan a titkos informaciogytjtéssel kapcsolato-
san a biintetGeljarasi torvény vitaja utan a sajtéban
megjelentek olyan hirek, amelyek, ellenzékbdl is azt
kell mondjam, hogy csak részben vagy csak nagyon
korlatozottan voltak igazak, tehat egy félreértésbdl
adodtak. Oriilok neki, hogy ezt egyébként Mester-
hazy Attila is, el6ttem szdl6 képviselGtarsam elis-
merte.

Nyilvanval6an, amit a sajt6 mond, arra oda kell
figyelni, és utana kell nézni, hogy abban az esetben,
ha egy szakmai vagy szakmainak tdiné vélemény
el6keriil, annak van-e valds hattere vagy nincs. Az
esetek tobbségében egyébként szokott lenni; ebben
az esetben, ami a titkos informaciogytijtést illeti, és
nem tisztem megvédeni a kormanyt, de ebben az
esetben, a tobbfordulds egyeztetés utan azt kell
mondjam, hogy ami a sajtoban megjelent errél, az
tilzasnak mondhaté.

Egyébként a sajtbhirek utan kértiink ezen javas-
latra, ami most elGttiink fekszik, egy otparti egyezte-
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tést - egyébként az is 1étrejott, jomagam voltam ott -,
és ezen az egyeztetésen, hangozzék el itt a tisztelt
Héz el6tt is, megkérdeztem azt a jelen 1év6 szakér-
t6kt6l és allamtitkar artol - bar a véalaszt javarészt
mar el6re a szerény eszkdzeimmel megprobaltam a
javaslatbol kikeresni, de megkérdeztem ott is, hogy
hangozzék el -, a legfontosabb, hogy a biréi enge-
délyhez kotott, illetve a bir6i engedélyhez nem kotott
eszkozokben torténik-e valtozas, vagy a biintetdelja-
rasban megtargyalt javaslatokhoz képest ez a tor-
vény, ez a javaslat valtozast hoz-e. Ott, ezen az egyez-
tetésen - és ezt megint csak a jegyz6konyv kedvéért,
hogy itt az Orszaggytilésben is hangozzék el - allam-
titkar art6l és a szakért6kt6l egyértelmten azt a va-
laszt kaptam, hogy nem torténik valtozas.

Tehat ami a legfontosabb és az iizenet része,
hogy a bir6i engedélyhez kotott eszkozok, amelye-
ket a biintetGeljarasban igy hataroztunk meg, sem-
milyen mas eljarasban, legyen az elGkészitd eljaras
vagy barmilyen eljaras, az ugyanugy biréi enge-
délyhez kotott marad. Tehat nem lehet ezt megke-
riilni, nem lehet azzal megkeriilni, mert talan a
sajtohireknek ez volt a legf6bb iizenete, hogy akar
egy el6készit6 eljarassal, vagy nem egy konkrét
személlyel, konkrét gyanusitottal szemben folyta-
tott eljaras esetében akkor majd lakast, jarmiivet
atkutathatnak-e esetleg vagy kiilldeményt kifiir-
készhetnek-e, és azt a valaszt kaptam, hogy ha egy
konkrét személy képbe keriil, akkor a bir6i engedély
beszerzése mindenképpen indokolt, és nemcsak
hogy indokolt, hanem kételez6 is. Ezt, mondom,
fontosnak tartom, hogy hangozzék el itt az Orszag-
gytilésben, és nyilvan allamtitkar ar ezt meg tudja
erdsiteni vagy cafolni a zarszavaban.

Ami még fontos pontként meriilt fel, és korabbi,
a Jobbik altal is megfogalmazott javaslatokat jelen-
tette, az a kiilonboz6 engedélyhez vagy féleg az en-
gedélyhez kotott eszkozok esetében az alkalmazasa-
nak az idGtartama, ami ebben a javaslatban is meg-
hatarozasra keriil. Most ezt részletesen nem fejte-
ném ki, ezt mindenki ki tudja keresni; és ami sza-
momra egyébként még pozitivnak mondhato, az az,
hogy a bir6sag feliilvizsgalhatja a kiadott engedélyét.
Ez megint egy régi kérés volt, és nem mondom azt,
hogy ezt csak mi kértiik vagy csak nalunk meriilt fel,
gondolom, ezt akar az ligyvédi kamara is megfogal-
mazhatta vagy a szakma is, hogy miutdn a bir6sag
kiad egy engedélyt, a koriilmények valtozhatnak,
illetve annak a betartasat nyilvanvaloan, illetve a
fellilvizsgalatat nem art, ha birosag végzi.

Tehat ez idvozlendd, és régi vagy volt, hogy be-
keriiljon a torvénybe, hiszen kvazi kis ttlzassal kony-
nyd kikeriilni azt, hogy a koriilményeket indokolja a
hatésag, a rend6rség, amikor a birésaghoz ez az in-
ditvany megérkezik, de utana esetleg eltérnek ettdl
az engedélytdl, vagy késébb az is lehet,hogy ennek
mar nem fognak fennéallni az indokai, és ezutan még-
is alkalmazzak, és a birdsagnak korlatozottak az esz-
kozei, hiszen mar kiadta ezt az engedélyt. Tehéat 6n-
magaban ez is egy idvozlendd pont.
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Azt is el kell mondjam, hogy ahogy emlitettem,
az a javaslat, ami a végrehajtasi torvény modositasat
érinti, kiilon szivmelengetd, hogy idekeriilt, és nem
véletleniil keriilt ide. Hiszen annak idején t6bbszor
0nallo javaslatként is benyujtottuk az Orszaggytilés
elé, hogy a kormanyzat tegyen valamit azért, hogy
sok esetben - erre egyébként tobb javaslat volt, hogy
mit lehet tenni abban az esetben, ha az elkévet6nek
van lefoglalhat6 vagyontargya, de a biiniigyi koltsé-
gek elég tetemesek, és a biiniigyi koltségekre az al-
lam elviszi az egész vagyont, akkor tulajdonképpen a
sértettnek nem jut semmi; a sértettnek vagy a tlél6
hozzatartozobinak. Es ebben az esetben még a minisz-
ter sem adhatott a korabbi, illetve még hatalyos sza-
balyozas alapjan semmiféle engedélyt vagy mélta-
nyossagot a miniszter sem és senki nem tudott gya-
korolni, hogy a kielégitési sorrend megcserélésre
keriiljon. Akar egy egyedi ligyben sem, és nyilvan-
valéan a torvények teljesen egyértelmiiek voltak,
hogy elGszor az allamnak a biiniligyi koltségek ira-
nyaba valé kielégitési joga volt az elsé, és ez meg-
el6zte a sértettet vagy a hozzatartozéinak igényét.

(19.30)

Egyébként a Cozma-iigy volt jelentds, ami bejar-
ta a sajtot, de akar a Szogi-ligyet is mondhatom,
amely esetben a lefoglalt vagyon mértéke a Cozma-
gyilkossaggal nem Gsszemérhetd. Tehat a klasszikus
példa a Cozma-iigy volt, amikor jelentGs vagyontar-
gyakat foglaltak le az elkovetSktél, de ezt elvitte az
allam a biiniligyi koltségre a hatalyos jogszabalyok
alapjan, és ez ellen senki nem tudott tenni semmit.
Egyébként azt is lehetne emliteni, hogy ez a cigany-
gyilkossagok esetében is felmeriilhetett. Ott az allam
egy egyedi dontéssel karpotolta az aldozatokat, hoz-
zateszem, egyébként nagyon helyesen. Az a problé-
ma, hogy ez a Cozma- vagy a Szogi-iigyben nem tor-
tént meg.

Tehat nem j6, ha az allam egyfajta méltanyos-
sagbdl tud bizonyos iigyekbe beavatkozni, vagy pénzt
juttatni. Jobb, ha ez rendszerszinten, a torvények
szintjén tud megvalodsulni. Illetve, és ezt megint csak
zarbjelben jegyzem meg, allamtitkar ar, az a régi
vagyunk - és ha mar a koltségvetés el6ttiink all, be
fogom nyujtani ezt a moddosité javaslatot -, hogy
ezzel egyiitt legyen egy feliilrdl zart sor vagy egy fe-
lilr6l zart koltségvetési keret akar az Igazsagiigyi
Minisztérium koltségvetésében. Ez arra szolgilna,
hogy a ki nem elégitett igényekkel kvazi palyazni
lehessen ra, és elbiraljak az Igazsagiigyi Minisztéri-
um szakért6i vagy az erre felallitott testiilet, hogy ki
az, aki leginkadbb raszorul, megitélt igénye van, de
nem tudta kielégiteni. De ezt most nem hoznam ide,
mert ezt a koltségvetési vitdban Gjra le fogjuk foly-
tatni.

Ami a lényeg, hogy a korabbi javaslatokkal par-
huzamban maér a biintet6eljarasi torvény tarsadalmi
vitara bocsatasakor szerény személyem volt az, aki a
Jobbik nevében a javaslatainkat megtette, nem csak

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakdnak 16. tilésnapja 2017. aprilis 19-én, szerdan

34644

ezt, egyébként mas javaslatokat is. Mar akkor jelez-
tlik, hogy az 1j biintetGeljarasi torvénynél valamiféle
megoldast szeretnénk elérni. Tudtuk azt is, hogy ez a
végrehajtasi torvényt is érinti. Tehat a helyzet nem
volt annyira egyszer(i, természetesen szorosan a
biintetGeljarasi torvényhez kapcsolddik, de a végre-
hajtasi torvény modositasat igényli. Ahogy mond-
tam, a biintetGeljarasrol szolo torvény egyeztetései-
nél is elGterjesztettiik a javaslatainkat.

Egyébként nagyon sok javaslat, technikaiak is,
érdemiek is beépitésre keriiltek a biintetSeljarasrol
sz6l6 torvénybe. Amit viszont nem lehetett, ez a vég-
rehajtasrol szolo torvény, hiszen nem kozvetleniil a
biintet6eljarasi torvényt érinti, arra igéretet kaptunk,
hogy még az Orszaggytlilés elé keriilhet. Ebben az
esetben ez meg is tortént, és ennek, ahogy elmond-
tam, nagyon Oriilok. Azt is el kell mondjam, hogy
pontosak legyiink a jegyz6konyv kedvéért, hogy ez a
polgari és biintetSeljarasban megitélt olyan igények-
re vonatkozik, amely esetében biincselekmény ko-
vetkeztében Kkeriilt sor az igény megallapitasara és
természetes személy a sértett, ezek az igények meg
fogjak el6zni az allam igényeit.

Azt is el kell mondjam, hogy a sajtoban megje-
lent sok felvetés, hogy miért csak a természetes sze-
mélyek vagy hogy a szabalysértés esetén miért nem.
Ezek persze felvethet6ek. Ennyi év harc utan mar
telhetetlen nem vagyok, nagyon oriilok, hogy ebben
a korben ez elfogadasra keriilt. Természetesen a
szabalysértések esetében is ezt kés6bb meg lehet
fontolni, nyilvin azok kisebb biiniigyi koltséget ter-
mel§ iigyek, tehat konnyebb altalaban behajtani az
elkovetén kozvetleniil. Illetve a nem természetes
személyek esetében, példaul a cégek esetében, akik
sértettek, az § érdekiik hatrébb sorol6dik, mint egy
természetes személy sértett vagy a hozzatartozoik
igénye.

Ugyhogy 6nmagaban ezek voltak a legsziiksége-
sebbek, amit a torvénybe be kellett venni. Annak is
oriilok, hogy ez egy altalanos szabalyként keriilhet be
a végrehajtasi torvénybe, és nem kell miniszteri en-
gedélyt sem kérni, senkit6l nem kell engedélyt kérni,
hogy a kielégitési sorrend valtozzon. Ugyhogy ebben
az esetben ez egy j6 szabalyozas, ami bekeriil a tor-
vénybe. Természetesen a modositd javaslatokat at
fogjuk tekinteni, mert a javaslat minden oldalrdl
valtozhat. Egyel6re olyan érdemi visszalépést, érde-
mi negativ kritikat, illetve olyan érdemi problémat
nem latok a javaslatban, ami alapjaAn a modosito
javaslatokat is figyelembe véve ne lehetne tAmogatni.

Természetesen a zaroszavazasig a Jobbik frakei-
6ja ki fogja alakitani a véleményét, de kiilon a végre-
hajtasi térvény modositasat itt és ezattal koszonjiik.
Azt kell mondanom, hogy egy sokéves szakpolitikai
harcunkra keriilt pont az i-re. Remélem, s6t biztos
vagyok benne, hogy ez a szabalyozés be fogja tolteni
a céljat és nagyon sok sértettnek és a hozzatartozoja-
nak, illetve azt mondom, hogy bar minél kevesebb
sértett és hozzatartozoja esetében lenne jelentGsége,
hiszen szeretnénk, ha a biincselekmények szdma
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csokkenne, de ahol kell, ott ez a szabalyozas korrek-
tebb viszonyokat teremtsen. K6szonom szépen, el-
nok ar. (Taps a Jobbik padsoraibél.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Most az
LMP vezérszonoka, Ikotity Istvan képvisel6 tur, az
Orszaggytilés jegyzGje kovetkezik. Parancsoljon!

IKOTITY ISTVAN, az LMP képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Az
el6ttiink fekv6 torvényjavaslat koncepcidjanak 1é-
nyege, hogy a biintet6eljarasban felhasznalhat6 bi-
zonyitékot fedett eszkozzel, tehat tényleges lehallga-
tassal, fedett nyomozo6 Gtjan vagy egyébként az érin-
tett tajékoztatasa nélkiil, de konkrét személyre ira-
nyuld informaciogytjtéssel csak biintetGeljarasban
lehessen megszerezni. Tekintettel azonban arra,
hogy szdmos esetben ezek az eszk6zok mar a meg-
alapozott gyanu tisztazisahoz is sziikségesek lehet-
nek, azaz a biintetGeljaras formalis megkezdése el6tt
sziikség van rajuk, egy 0j el6készit6 eljarasi szakasz
keriil a biintetGeljarasba, el6készit6 eljaras néven.
Ezt folytatni a nyomozati jogkorrel rendelkez6 rend-
6rség és a NAYV, illetve nyilvan az abba integralt
pénziigy6rség, de a nyomozati jogkorrel nem rendel-
kez6 nemzetbiztonsagi szolgalatok is kapnanak ilyen
jogkort.

Ez Osszességében a jelenlegi helyzethez képest
elérelépés, amelyhez még az is tarsul, hogy a szaba-
lyozas alapvet8en tisztul és precizebb lesz, illetve a
hatalyos szabalyokhoz képest fontos pozitivum, hogy
konkrétan megjelolik minden leplezett eszkoz eseté-
ben azt is, hogy azt pontosan milyen célbdl lehet
alkalmazni. Az LMP szerint 6nmagéaban azzal, hogy a
jelenleg kiilon torvényben szabalyozott, de val6jaban
ma is biintetSeljarast megalapoz6 megfigyelések
bekeriilnek a biintetGeljarasba, nincs gond. Az 4j
biintet6eljarasi torvény ugyanis részletesebb és pon-
tosabb garanciakat ad ezekre az eljarasokra, ponto-
san meghatarozza a formaéikat, és alapvetGen ész-
szertien osztja harom részre Gket, tehat kiils6 enge-
dély nélkiili, iigyészi engedélyhez kotott, illetve birdi
engedélyhez kotott leplezett adatgytijtésre.

Ami viszont az els6dleges baj a javaslattal, hogy
a biintetGeljarashoz nem kapcsolodd megfigyelési
eszkozoknél nem torekszik reformra, azaz deklaral-
tan az elrendelési célokat pontositva, de nem szikit-
ve ugy hagyja, ahogy jelenleg vannak. Marpedig a
status quo fenntartisaval nem értiink egyet. JelentGs
sziikitésre lenne szilikség ahhoz, hogy a maganélet és
a személyes adatok védelme megfelel6 garanciakat
nyerjen. Ahogy egy szakmai miihelybeszélgetéshez
késziilt vitairat megfogalmazta nemrégiben, idézem:
»A populista politikai diskurzus vonzoédik a kénnyen
értelmezhet§ ellentétparok megjelenitéséhez, a ter-
rorizmus farvizén az alkukeriilés iiriigyiil szolgalhat
a maganszféra sziikségességi-aranyossagi teszttel
nem igazolhato korlatozasaira. Ha az egyszer(isités
kisértésének engedve bizonyos rendkiviili helyzetek-
ben eltekintliink a sziikségességi-aranyossagi teszt

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakdnak 16. tilésnapja 2017. aprilis 19-én, szerdan

34646

alkalmazasatdl, szamithatunk a hasonld, rendkiviili
helyzetek elterjedésére, tavlatilag pedig a demokrati-
kus intézményrendszer megroppanasara.” Itt az
idézet vége.

Lassan egy éve nem kapunk valaszt arra, hogy
mi legyen a nemzetbiztonsagi célu titkos informéacio-
szerzéssel, amire egy még nem kezelt strasbourgi
dontés, a tavalyi Szab6 és Wissy kontra Magyaror-
szag tligyben sziiletett itélet vonatkozik a TEK rend-
Orségi torvényen alapuld, de a nemzetbiztonsagi
torvényt hivatkozo jogkoreivel kozvetleniil Gsszefiig-
gésben. A dontésbdl az kovetkezik, hogy a jelenlegi
garanciarendszer nem elégséges, a strasbourgi biro-
sdg nem volt meggy6z6dve ugyanis arrél, hogy a
szabalyozas kell6éen pontos, hatékony és teljes kori
garanciikat biztosit az ilyen intézkedések elrendelé-
sére, végrehajtasara és esetleg jogszertiségi feliilvizs-
galatara.

(19.40)

Ezért a birésag arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a magyar szabalyozis sérti az egyezmény 8.
cikkét, azaz a maganélethez vald jogot. Lényegében
ugyanis barkire kiterjedhet az intézkedések hatalya,
az elrendelésre teljes egészében a végrehajtd hatalom
iranyitasa alatt és a sziikségesség szigoru vizsgalata
nélkiil keriil sor, valamint az 4j technolégiak lehet6-
vé teszik a korményzat szdmara, hogy tomegesen
jusson adathoz a miivelet eredeti ¢) pontjai k6zé nem
tartozé személyekr6l, mindezt a hatékony jogorvos-
lati lehet&ségek teljes hidnya mellett.

Egyes markans szakmai vélemények szerint a
dontésbdl a nemzetbiztonsagi céla titkos megfigyelés
elrendelési okainak sz{ikitése és az érintetti kor pon-
tos megjelolése, az altaldban el6zetes kényszeritd
szilikségszeriiség esetén utodlagos birdi engedélyezés
teljessé tétele, azaz az igazsagligy-miniszter engedé-
lyezéskivaltasa, illetve a nemzetbiztonsagi érdek
elenyészése utan az érintettek azonnali utdlagos t4jé-
koztatasa kovetkezik.

Ezzel lehet vitatkozni és azt allitani, hogy a
strasbourgi dontés valdjaban formélisan ezek egyi-
kével vagy egy részével is teljesithet6, hiszen az Osz-
szes problémaegyiittes értékelése vezetett az egyez-
ménysértés megallapitdsahoz. De valaminek most
mar torténnie kellene az ligyben, amihez fontos le-
szogezni, hogy mivel a terror elleni fellépésnek a
titkosszolgalati modszerekkel végzett megfigyelés és
adatelemzés fontosabb terepe jelenleg, mint barmi
mas, igy a strasbourgi bir6sag sem akarta érdemben
megkdtni a tagallamok kezét az alkalmazott szaba-
lyozasi keretek koncepcionalis elemeit illetGen.

Nehéz kérdés, de ideje lenne korményzati reak-
ciot kapni a fenti egyezménysértésre azzal egyiitt,
hogy jelenleg a terrorveszélyre és a kiilfoldi szolgala-
tok fokozodo aktivitasara tekintettel talan nem reélis
a szolgalatok kezét igy megkotni, ahogyan az a ma-
ganélet szempontjabdl legteljesebb érdekérvényesi-
tésbdl elvileg kovetkezne.
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Ugyanakkor azt is nyilvanval6va kell tenni,
hogy a szolgélatokba vetett bizalom és legf6képpen
a hatékony politikai kontrolljuk még a formalis
biréi jovahagyas beiktatasanal is tobbet segitene, ez
utdbbi ugyanis ténylegesen sokszor csak a felelGs-
séget keni el, hiszen a birdk ritkdn mernek vitat-
kozni a szolgalatokkal, plane ugy, hogy az iigyek
jellegébdl fakaddan szakmai kontroll sincs rajtuk,
hiszen mindsitett adatokat érint az iigy. Tudoma-
som szerint a Nemzeti Adatvédelmi és Informaécio-
szabadsag Hatbsig csinalt egy célvizsgalatot az
elmilt hénapokban ezekrdl az engedélyezésekrol,
és nagyjabdl annyit lehet jelenleg tudni, hogy nem
tartak fel komoly problémakat, és torvényesnek
talaltak a szakszolgalatnal a bels6 garanciidkat. Azaz
vélhet6en nagyon kevés a birdi megtagadas, és ma
is formalis a kontroll.

Az LMP elvi allaspontként ettdl fiiggetleniil
megfontoland6nak tartja a jogorvoslatot és a minden
tigyre kiterjed6 biroi utat, de latni kell, hogy az iga-
zabol realis strasbourgi dontés végrehajtasahoz kap-
csoloddan a sajatosan félig renddri, félig titkosszol-
galati szervre, TEK-re vonatkoz6 szabalyoknak az
altala elrendelhet6 titkos adatgytjtések korét sziikito
és pontosité modositasa lenne.

A javaslat ennek sajnos nem felel meg. Marpe-
dig ameddig a TEK nem tisztan titkosszolgélat, addig
csak biincselekmény gyantija esetén az el6készit6
eljarasban rendelhessen el technikai eszkozzel torté-
né megfigyelést, ilyen gyant hianyaban pedig egyal-
talan ne. Arra ugyanis, hogy viszonylag szabadon
kutakodjanak, ott vannak a rendes nyomozati jog-
korrel nem rendelkez6 szolgalatok, koztiik most méar
a kifejezetten terrorellenes feladatokat végrehajto
Tibek is.

Szintén ehhez a korhoz tartozd probléma az,
hogy a javaslat a nemzetbiztonsigi céla adatgytijté-
sen kiviil is fenntartja a bir6sagi engedély nélkiil is
végezhet(, technikai eszkozzel torténd titkos megfi-
gyelést, amivel elvi szinten nem értiink egyet. Fiig-
getleniil att6l, hogy ez szigoribb kévetelmény, mint
ami az alkotmanybirésagi és a strasbourgi gyakor-
latbél kovetkezik, szAamunkra csak olyan szabalyozas
elfogadhat6, ami a technikai eszkozzel torténd titkos
megfigyelés minden forméjat biréi engedélyhez koti.
A tervezett kordbbi valtozat ezzel kapcsolatban még
A-, B-valtozatokat tartalmazott arra, hogy az infor-
matikai rendszerekbdl val6 informaciégytijtés legyen
vagy ne legyen bir6i engedély nélkiil elrendelhetd.
Természetes, hogy ne legyen. De az LMP szerint
ennél is messzebb kell menni, és barmilyen technikai
adatrogzitéssel torténd titkos megfigyelést csak ak-
kor lehessen engedni, ha azt a bir6sag elGzetesen
jovahagyta. Ennek a torvényjavaslat nem felel meg.

Fontos probléma még a javaslattal a rendérségi
torvény szerinti elrendelési id6 jelentés meghosz-
szabbitésa, egyes esetekben 360 napra. Az LMP sze-
rint is hasznos lenne differencialtabb4 tenni a szaba-
lyozést, de az kizarblag révidebb elrendelési idGvel
tdmogathato.
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Tisztelt KépviselGtarsaim! Az LMP-nek legf6-
képpen azzal van baja tehat, ami nincs a javaslatban.
A nemzetbiztonsigi céla titkos informaéciogytjtés
alkotmanyos kontrolljanak koncepcionalis tijragon-
dol4sat nem tszhatja meg ugyanis a kormany. Ko-
szonom a figyelmet.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Fiiggetlen képvisel6 nem tartézkodik a terem-
ben, kétperces felszdlalasra nem jelentkezett senki.
Ellenben Répéssy képvisel6 ur, a Fidesz képviselGje,
normal felszdlalési lehet6séget kért. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Készénom a
szot. Tisztelt Haz! Nem valészin(, hogy sokkal to-
vabb fogom rabolni az idejiiket, mintha két percre
jelentkeztem volna, de szeretném Osszefiiggfen el-
mondani két kérdésben az alldspontomat.

T6bb felszoblald érintette azt a strasbourgi biro-
sagi dontést, amely megkérddjelezi, hogy a jelenlegi,
ugynevezett kiilsé engedélyhez kotott titkos informa-
ciégytijtés jo helyen és az emberi jogokkal 6sszhang-
ban 4ll6 mddon van-e az igazsigligy-miniszternél.
Tehat az igazsagligy-miniszteri engedélyezést kérd6-
jelezi meg a strasbourgi birdsagi dontés. Ez valoszi-
niileg helyes interpretacidja a strasbourgi dontésnek
annyiban, hogy Strasbourg nem feltétleniil azt
mondta, hogy az igazsigligy-miniszternél nem lehet
egy ilyen dontés, hanem azt mondta, hogy egy, a
végrehajt6 hatalomtél fiiggetlen szervezetnél kell
lennie a dontésnek. Nyilvan az igazsagiigy-miniszter
semmiképpen sem tartozhat ide, de ebbdl nem sziik-
ségszerlien kovetkezik az, hogy bir6i dontéssel kelle-
ne kivaltani az igazsagiigy-miniszteri engedélyezést.

S6t, azt kell mondjam, hogy a magyar alkotmé-
nyos rendszerben egyszer(ien értelmezhetetlen len-
ne, a hatalommegosztas elvét sértené, hogy a bir6
mérlegeljen nem biiniildézési céli szempontokat.
Gondoljanak csak arra, hogy a nemzetbiztonsagi
szempontok kozott példaul a hirszerzési tevékeny-
ség, szempont is szerepel. Vajon hogy tudna azt a
bir6 mérlegelni, hogy jogos-e az az igény, hogy vala-
kivel szemben hirszerzé tevékenységet folytassanak.
Ez nem a bir6é rendes miikédésébe tartozik. Ez kife-
jezetten egy kozigazgatisi vagy ha ugy tetszik, kor-
manyzati szempontii mérlegelés. Ett6l fiiggetleniil
természetesen lehetne valamilyen fiiggetlen szerve-
zethez telepiteni ezt az engedélyezést, de itt szigoru-
an figyelembe kell venniink a magyar Alaptérvény
rendelkezéseit, tudniillik a hatalommegosztas szem-
pontjait.

A masik megjegyzésem a strasbourgi birosagi
dontéshez, hogy a magyar... - leegyszer(isitem a
problémat, de az a 1ényege, hogy a magyar titkos-
szolgalatieszkoz-alkalmazasban van egy birdi enge-
délykoteles forma meg van egy igazsagligy-miniszteri
engedélykoteles forma. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Kapaszkodjanak meg: az Eurépai Uni6 tobb tagalla-
méaban nem is kell engedély ahhoz a tipusa tevé-
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kenységhez, amit mi az igazsagiigy-miniszter altal
engedélyeziink. Tehat szdmos olyan orszag van, ahol
pusztan a nemzetbiztonsagi szervek, ha nem bfiniil-
dozési célq, tehat nem bizonyitékként felhasznalhato
titkos informaci6t akarnak gytjteni... - mert itt ez a
lényeg, hogy ha birdsagi eljardsban a fair eljaras
szabalyai miatt bizonyitékként felhasznalhato titkos
informéciot gyfijtenek, na akkor biztos, hogy birdi
engedély kell.

(19.50)

De ha nem bizonyitékként felhasznalhato, ha-
nem ,pusztan” nemzetbiztonsagi szempontok alap-
jan, példaul elharitasi okbol titkos informaciot
gyljtenek, akkor szamos nyugat-eurdpai orszagban
az elharitasra hivatott szervezet, tehét a titkosszol-
gélat, a bels6 elharitds nem koteles semmilyen en-
gedélyt kérni, hanem van egy politikai felel6sség az
6t felligyel6 miniszternél, és e politikai felel6sség
alapjan alkotmanyosan végezhetnek titkos informa-
ciogytijtést.

Tehat annyiban megkérddjelezhet6 a strasbour-
gi bir6sag dontése - most persze nem azért gytltiink
0ssze, hogy minden napirendnél biraljuk a strasbo-
urgi birésagot, de sajnos itt is megkérddjelezhet6 a
strasbourgi bir6sag dontése -, hogy egyéltalan nem
altalanossagban vizsgalta meg azt, hogy hogy vannak
az eurdpai orszagokban szabalyozva ezek a kérdések,
hanem csak ezt a magyar esetet vizsgalta meg a TEK-
re vonatkoztatva, és olyan mércét allitott fel ebben a
dontésben a strasbourgi bir6sag, amelynek szdmos
maés tagallam sem felel meg, csak azoknak nem volt
olyan remek civil szervezetiik, amely kifogasolta
volna azt, hogy nemzetbiztonsagi célbdl, példiul
terrorelharitasi célbol titkos informaciokat gytjte-
nek. Tehat hangsilyozom, hogy nem a biintetGelja-
rasban hasznilhaté bizonyitékrdl van sz, hanem
arrdl, hogy az egyéb nemzetbiztonsagi tevékenység
soran is keletkezik titkos informéci6. Magyarorsza-
gon ezt hiszéves konszenzussal, két évtizedes kon-
szenzussal az igazsagiigy-miniszter engedélyezte,
mert mar akkor felismerték a térvényhozok, hogy
helyes az, ha egy kiils6 engedélyhez kotik ezt a tit-
kosszolgalati tevékenységet. Ahogy mondtam, két
utja van a titkosszolgalati informaciogytjtésnek, a
biréi Gt vagy az igazsagiligy-miniszteri ut.

Tisztelt Haz! A strasbourgi birosag itéletének a
végrehajtasa enyhén szolva is problémakba iitkozik,
nevezetesen, ahogy elmondtam, a magyar hatalom-
megosztas szempontjadba, mert ugyan vajon miért
kéne a birénak engedélyeznie az el6bb altalam el-
mondott hirszerzési tevékenységet. Hiszen példaul
nem is magyar allampolgar ellen iranyul; vagy nem
is Magyarorszag teriiletén, akkor miért kéne a ma-
gyar bir6nak engedélyeznie, amikor arra nincs is
joghatbsaga. Meghallgattam itt az LMP vezérszénok-
latat. Azok, akik azt allitjak, hogy minden titkos in-
formaciogytijtést bironak kellene engedélyezni, azok
nincsenek tisztdban a magyar biré joghatésagaval. A
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magyar bir6 joghatésiga Magyarorszagra terjed Kki.
Nagyon kivételes esetekben persze van olyan, hogy
Magyarorszagon kiviilre is, példaul blincselekmény
esetén, de egy kozigazgatasi tevékenység esetén nem.

Tisztelt Haz! Nem rabolva tovabb az idejliket,
kétségteleniil szdmon lehet kérni ezen a torvényja-
vaslaton azt, ami nincs benne, de olyan kérdések
maradtak ki ebbdl a torvényjavaslatbol, amelyeket
nem pusztdn a parlamentnek kellene végiggondol-
nia, hanem az egész szakménak végig kellene gon-
dolnia, hogy hogyan lehet a strasbourgi bir6sag itéle-
tét ugy végrehajtani, hogy az beilleszkedjen a magyar
alkotmanyos rendszerbe. Ez nem konnytd feladat, s
nemcsak ennél a strasbourgi itéletnél, hanem mas
itéletnél is el6fordulhat, hogy enyhén szoélva sincs
0sszhangban a magyar alkotmanyos rendszerrel.

Ebben az esetben egy tobb mint két évtizedes
konszenzusr6l van sz6. Nem az Gj Alaptorvényrdl,
hanem egy két évtizedes nemzetbiztonsagi gyakor-
latrél van sz6. Koszonom szépen, hogy meghallgat-
tak. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Kivan-e még valaki élni a felszblalas lehetGségé-
vel? (Nincs jelentkezd.) Megallapitom, hogy nem. Az
altalanos vitat lezarom. Allamtitkar ar, parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom. Megprobalok roviden véla-
szolni, de a kérdésfeltevGk egy része tavozott mar.

Mesterhazy Attila képvisel6tarsamnak volt egy
felvetése a strasbourgi itélettel kapcsolatban. Az 6t-
partin is tisztaztuk, hogy ezek a kérdéskorok a Be.
hataskorébe tartoznak, hogy hogyan lesz atalakitva
az a rendszer a késGbbiek soran, amirél Répassy kép-
visel6tarsam is beszélt. A jogalkotasi folyamat nem
volt targya ennek a torvénycsomagnak, amely Kki-
mondottan a Be.-hez igazitotta ezeket a torvényeket.

Csak megerésiteni tudom, hogy gyant nélkiili
lehallgatas természetesen a jov6ben sem lesz, mint
ahogy eddig sem volt. Azt is csak megerdsiteni tu-
dom, ami Staudt képvisel6tarsam kérdéséhez kap-
csolddik: a szabalyozas emelkedett garancialis szint-
jében semmiképpen nem tortént semmilyen vissza-
1épés.

Ami nehézséget okozott néhanyaknak, akik nem
vettek részt az egyeztetéseken: a blinmegel6zés és az
el6készit6 nyomozati szakasz elhatarolasa a Be. be-
1épésével és az Gj szabalyozassal egyértelmiien meg-
valdsult. Tehat a megel6zés a rendérségi térvényben
és a NAV-torvényben megmaradt, mig a nyomozas-
el6készit§ szakasz bekeriilt a Be. nyomozati szaka-
szai kozé.

Ikotity képvisel6tarsamnak is voltak felvetései,
példaul a 360 napos korlatozas, ami most belépett.
Szeretném megnyugtatni, ha jelen lenne, hogy ezek
90 napos szakaszokbdl allnak 6ssze, tehat 9o napon-
ként donthet a biré ennek a meghosszabbitasarol. A
360 nap egy olyan maximum, ami eddig nem létezett
a torvényben.
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Osszességében azt tudom megerdsiteni, hogy az
el6ttiink all6 torvény lényegében azokat a modosita-
sokat tartalmazza, hogy a biintetGeljarasba beemelt
elemek utan koherens maradjon a torvény szerkeze-
te, és tovabbra is a rendészeti céld, a nemzetbizton-
sagi, illetve blinmegel6zési céli megfigyeléseket
szabalyozza véleményiink szerint garanciilisabb
szinten.

KoOszoném a szot, elnok ur. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: Kérem. Csak felhivom allamtitkar dr
figyelmét, hogy Ikotity képviseld ar a jegyzdi felada-
tat latja el, itt il mellettem, igy aztan mindent hal-
lott, amit mondott. (Dr. Volner Pal: Készoném.)

Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benyujtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Soron kovetkezik a csédeljarasrédl és a fel-
szamolasi eljarasrol szolé 1991. évi XLIX.
torvény, valamint az azzal osszefiiggé egyes
torvények modositasarol szolo torvényjavaslat
altalanos vitdja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés
T/15066. szdmon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetd.

Els6ként megadom a szot ismét Volner Pal al-
lamtitkar arnak, az Igazsagiigyi Minisztérium allam-
titkaranak, elGterjesztének. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar, a napirendi pont el6adéja: Koszoném a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavas-
lat az igazsagiigyi jogalkotést érinti, a polgari nem
peres eljarasként lefolytatasra keriilé csédeljarasok
és felszamolasi eljarasok hatékonyabb végigvitelét
szolgalja. A cs6dtorvényt és az egyes kapcsold6do
torvényeket modositd jogszabalycsomag az utdbbi
években tapasztalt joghézagokat és a visszaélési lehe-
tGségeket igyekszik megsziintetni, a jogszabalyok
kozotti koherencia megteremtését célozza, ezenkiviil
igyekszik a sokszor feleslegesen bonyolult eljarasi
1épéseket egyszerlisiteni, és a joggyakorlat tapaszta-
latai alapjan a szabalyozast javitani.

A felszamolasi eljarasok hatékonysaganak nove-
lése érdekében az elbterjesztés a kovetkezd célokat
tdzi ki: a cs6dvagyon teljes kord Osszegytijtése; a
cs6dvagyont csokkentd jogellenes tigyletek megel6-
zése, szankcionaldsa és a fedezetelvon6 iigyletek
eredményes megtamadasa; az eljarasokat lassit6 és
koltségesebbé tevé adminisztrativ terhek csokkenté-
se; az eljarasok atlathatobb4, ellen6rzottebbé tétele;
a birék felesleges munkaterheinek csokkentése, de
ezzel parhuzamosan egyes eljarasi hataridék lerovi-
ditése; a hitelez6k érdekeinek védelme az adoés, az
ados tulajdonosai és volt vezet6i csalard intézkedése-
ivel szemben; nagyobb hitelez6i kontroll a felsza-
mold tevékenysége felett; a fizetésképtelenségi szak-
ért6i szakma - felszamol6i vagyonfeliigyel6k - haté-
konyabb allami ellenérzése, veliik szemben a szak-
mai kovetelmények novelése, jogsértések esetén a
jogsértés sulyaval adekvat szankci6 alkalmazisa
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mind a bir6sag, mind pedig a nyilvantartasukat veze-
t6 hatbsag altal.

A felszamolasi eljarasokban a jogalkotoi cél a hi-
telez6k érdekeinek fokozottabb figyelembevétele,
tehat annak az elvnek az érvényesitése, hogy a fize-
tésképtelen ados vallalkozas piacrol torténé kiveze-
tésekor a kozhitelezGk és a maganhitelez6k kovetelé-
sei minél nagyobb aranyban megtériiljenek. Ennek
részeként a jogalkoto célul tiizte ki, hogy a felszamo-
lasi koltségek ne novekedjenek indokolatlanul, ezért
a felszdmol6 szervezeteknek az adds miikodtetésével
és a vagyongazdalkodassal, vagyonértékesitéssel
ezzel Osszefligg6 tevékenysége felett hatékonyabb
lesz a biréséagi és a hitelezdi kontroll. A torvénymo-
dositas csokkenti a birdk munkaterhét, ezzel parhu-
zamosan noveli a birosagi titkari jogkorben meghoz-
hat6 végzések korét.

A torvénycsomag célja ezenkiviil a jogalkalma-
zasban problémat jelentd egyes rendelkezések pon-
tositasa, az ellentmondéasok kikiiszobolése, a joggya-
korlat altal jelzett problémak megsziintetése. Ezek
koziil a legfontosabb, hogy a kormany figyelembe
vette a Karidn felallitott joggyakorlat-elemz6 cso-
portban elhangzott birdsagi véleményeket, t6bbek
kozott azoknak a pereknek a tapasztalatait, amelye-
ket a hitelez6k vagy a felszamolok kezdeményeznek
az ados volt vezetdi ellen.

(20.00)

A cs6dtorvény, valamint a cégtorvény modosita-
sa tobbek kozott azt célozza, hogy eredményesebb
legyen a fellépés azokkal a volt vezetGkkel szemben
inditott perekben, akik az ados fizetésképtelenségi
vagy fenyegetd fizetésképtelenségi helyzetében fi-
gyelmen Kkiviil hagytak a hitelez6i érdekeket, és en-
nek kovetkeztében az ados vallalkozasnal olyan va-
gyoncsokkenés kovetkezett be, amely a hitelezék ko-
veteléseinek megtériilését hatranyosan befolyésolta.

A torvénymodositas ezenkiviil a polgari anyagi
jogszabalyok valtozasaval Osszefliggésben egésziti ki
a fizetésképtelenségi eljarasi szabalyokat, tobbek
kozott egyértelmiivé teszi a fizetésképtelenségi elja-
rasokban a zalogjogi bizomanyos, tehat a hitelbizto-
sitéki nyilvantartasba bejegyzett biztositéki célu vé-
teli jog és biztositéki céla jogatruhazas jogosultjanak
helyzetét.

A torvénycsomag a hitelbiztositéki nyilvantar-
tasba bejegyezhetd hitelbiztositéki nyilatkozatok ko-
rét kiegésziti a fiduciarius jelleg(i hitelbiztositéki nyi-
latkozatokkal, kapcsolédva a polgari torvénykonyv
legutobbi modositasdhoz. A hitelbiztositéki torvény
modositasa azért sziikséges, hogy barki szamara
megismerhetd legyen az a koriilmény, ha az adoés a
vagyonat vagy annak meghatéarozott részét biztosité-
kul lekétotte.

A felszamolasi eljarasok sikerét alapvet6en befo-
lyasolja az ad6s vagyonanak hatékony és teljes Gsz-
szegy(jtése. Ennek érdekében a felszamolo szervezet
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feladatainak részletezése, valamint egyéb torvények
modositasa is sziikségessé valt.

A torvénymodositas hatékonyabba teszi a fel-
szamolo szervezetek feletti hatosagi ellendrzést, els6-
sorban annak érdekében, hogy megfeleljenek a jog-
szabalyi feltételeknek. A birdsagi eljarasokban is
kovetkezetesebb lesz a felszdmolé szervezetek sza-
monkérése annak érdekében, hogy a jogszabalyok-
ban meghatarozott kotelezettségeiket a t6liik elvar-
hat6 gondossaggal teljesitsék. A kormany célja az,
hogy a felszamol6 szervezetekkel szemben a szakmai
kovetelményeket novelje és azokat egyértelmiien
meghatarozza.

Tisztelt Orszaggytlés! A kormany célja, hogy az
eljarasok gyorsitasaval, hatékonysaganak novelésé-
vel, a cs6dvagyon teljes korli Gsszegytijtésével, az
esetleges visszaélési lehet6ségek visszaszoritasaval
és kovetkezetesebb szankcionalisaval a felszamol4-
si eljarasok nagyobb megtériilést eredményezzenek
a hitelez6k szamara. A torvény-el6készités soran
ezért tobbszor is egyeztetés tortént a birosidgokkal
és a szakmai szervezetekkel, és a javaslataikat be-
épitettiik.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Felhivom tovabba a figyelmet arra, hogy a tor-
vényjavaslat figyelembe veszi a Nemzeti Versenyké-
pességi Tanacsnak az tlizleti kornyezet versenyképes-
ségének javitasat szolgald intézkedési tervében meg-
fogalmazott, a fizetésképtelenségi eljarasokra vonat-
koz6 elvarasokat is. Kérem ezért a tisztelt Orszaggy-
1ést, hogy a beterjesztett torvényjavaslatot timogatni
sziveskedjenek. Koszonom a figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar tr. Ko-
szontom tisztelt képviselGtarsaimat ismételten.

Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki fel-
szblalasokra keriil sor. Els6ként megadom a szo6t
Galambos Dénes képvisel§ tirnak, a Fidesz képvi-
sel6csoportja vezérszénokanak.

DR. GALAMBOS DENES, a Fidesz képvisels-
csoportja részérél: Koszonom a szdt, elnok ar. Tisz-
telt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Vezérszonoki
felszélalasom jelentds részében az allamtitkar tr
altal jelzett fogalmakat fogom én is hasznélni, de
abban a kontextusban, amit mondok, azt gondolom,
nem fog ismétlésnek tiinni, bar kétségtelen, hogy
azokat a szakmai kérdéseket, amiket allamtitkar ar
érintett, én is fogom dontden érinteni.

Magyarorszag versenyképességének javitasa
elemi érdekiink - azt gondolom, ez a megallapitas
kezdésnek nem talzas -, de a magyar gazdasag fejlé-
désének alapja is egyben. Eppen ezért a kormany
2016 oktoberében dontott a Nemzeti Versenyképes-
ségi Tanacs felallitasarol, amely 2017. méarcius 23-an
tartotta meg alakul6 iilését. A grémium hat olyan
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teriiletet jelolt meg, ahol fokozottan sziikséges 4j
kezdeményezésekkel el6éllni. Ezek pedig a cégalapi-
tas, az épitési engedélyek feliilvizsgalata, az energia-
ellatas biztositasa, az adéadminisztracid, a kistulaj-
donosok védelme és a fizetésképtelenség.

Ez utobbi esetkort érinti az elSttiink fekves, a
csodeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szol6 1991.
évi XLIX. torvény, valamint az ezzel Osszefliggs
egyes torvények modositasarol szolo T/15066. sza-
mu térvényjavaslat. Nem nehéz belatni azon Ossze-
fiiggést, hogy a hazai vallalkozisokat finanszirozo
pénziigyi intézmények akkor fogjak a magyar gazda-
sagélénkitéshez megfizethet6 kamatkondicidkkal
hitelezni a vallalkozoi szektort, ha a dologi és egyéb
hitelbiztositékok érvényesithet6ségét a fizetésképte-
lenségi eljarasok nem csokkentik, azokat nem lehe-
tetlenitik el.

Eppen ezért a Nemzeti Versenyképességi Tanacs
olyan elvarasokat fogalmazott meg, hogy a felszamo-
l4si eljarasokban minél nagyobb legyen a hitelezGk
igényeinek megtériilése. Ennek egyik alapfeltétele
pedig a felszamolasi vagyon védelme. Allamtitkar ar
egyébként emlitette, hogy a felszdmoldi vagyon teljes
kori osszegytijtése a felszamoldi vagyon védelmének
els6 1épéseként teendd és sziikséges.

A tervezett modositas megteremti a jogszaba-
lyok kozotti 6sszhangot, és azt célozza, hogy a fel-
szamolas elrendelését kovet6en rovid idén beliil
tartalmazza az ingatlan-nyilvantartas a tulajdon
felszamolasara vonatkozo6 informaciot. Ez azért fon-
tos, mert ezt kovetGen az ados volt vezet6i nem ide-
genithetik el jogellenesen az ingatlant, és harmadik
személyek sem tudjak azt a felszamolasi eljaras meg-
keriilésével megvenni.

A cs6dtorvény modositasa tovabba az ados volt
vezetGinek a felszdmold szdmara torténd irat- és
vagyonatadasi kotelezettségét pontositja és kiegészi-
ti. Szintén fontos intézkedésnek tartom, hogy a fel-
szamolasi eljarasokban meg kell akadélyozni, illetve
szankcionalni kell a jogellenes, a fedezetelvon6 vagy
a hitelez6k érdekeit sért6 egyéb tevékenységet. To-
vabba eredményesebbé kell tenni azokat a pereket,
amelyeket a csalard modon eljaré volt vezetSk, cég-
tulajdonosok ellen inditanak a megkarositott hitele-
70Kk, illetve felszamolok.

Ahogy allamtitk4r ar szintén jelezte, szeretném
felhivni a figyelmet, hogy ezek a modositasi javasla-
tok a Felszamolok és Vagyonfeliigyel6k Orszagos
Egyesiiletének ajanlasait, valamint a Karia joggya-
korlat-elemz6 csoportja 2017. februar 6-an elfoga-
dott 6sszefoglal6 véleményét is tartalmazzak.

A torvényjavaslat az ados volt vezetSinek a hite-
lez6k veszteségeiért torténd helytallasdval 6sszefiig-
gésben pontositja az ilyen perek inditasanak és le-
folytatasanak szabalyait is. A jelenlegi szabalyozas
ugyanis ellentmondasos volt, amit a joggyakorlat
jogértelmezéssel nem tudott feloldani, ezért ezek a
perek sok esetben sikertelenek voltak. A moédositas
megtartja a kétlépcsGs perinditast, azonban a jogal-
kalmazok javaslatdra marasztalasi pert csak a fel-
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szamolas lezarasat kovetben lehet inditani 9o napon
beliil, hiszen a felszamolés lezarasat kovet6en dertl
ki, hogy melyik hitelez6 mely kovetelése nem tériil
meg, és ennek volt-e okozati Osszefiiggése az adods
volt vezetSinek felszdmolasi vagyon csokkenetésére
irdnyul6 korabbi intézkedéseivel.

Az el6ttiink fekv6 javaslat a felszamolokra vo-
natkoz6 modositasokat is tartalmaz, amely a felsza-
moldi névjegyzékre, a felszamol6 birsagolasara, a
felszamolok hatosagi ellendrzésére, 0sszességében a
felszamolok tevékenységének atlathatobba tételére
vonatkoz6 szabalyokat ir el6.

A versenyképességiink szempontjabodl is dont6
jelentGségii a birésagok, a kozjegyz6k adminisztrativ
terheinek csokkentése, illetve az Orszagos Birdsagi
Hivatallal egyeztetett gyorsitasa az eljarasoknak. Az
elGterjeszt6 figyelembe veszi, hogy az 4j polgari tor-
vénykonyvvel, illetve annak 2016. évi LXXVII. tor-
vénnyel torténd modositasdval 6sszhangban szaba-
lyozni kell a zalogjogi bizomanyos, az alzilogjog jo-
gosultja és az 6nall6 zalogjog jogosultja igényérvé-
nyesitését a cs6deljarasokban és a felszamolasi elja-
rasokban.

A hatélyos cs6dtorvény nem szabalyozza, hogy a
Ptk., ahogy emlitettem, a 2016. évi LXXVII. torvény
modositasaval a jogi személyek tekintetében lehetd-
vé tett hitelbiztositéki jogok jogosultjai érvényesithe-
tGsége valt lehet6vé a csédeljarasokban és a felsza-
molési eljardsokban, ami jelentds el6relépés. Hiszen
a pénziigyi piacon kialakultak olyan {igyletek,
pénziigyilizing-, faktoring-, repbiigyletek, amelyeket
a Ptk. modositaséval sziikséges volt kezelni és ezt
beépiteni az el6ttiink fekvd torvényjavaslatba.

A javaslat értelmében az emlitett dologi hitelbiz-
tositékok jogosultjait a csédeljarasokban és a felsza-
molasi eljarasokban ugynevezett biztositott hitele-
z6knek kell tekinteni, azaz privilegizalt helyzetiik
van, ami a kovetkez6t jelenti. A cs6deljarasban kiilon
hitelez6i osztalyt képeznek, azaz ezen hitelezdi osz-
taly tobbségének szavazata nélkiil nem johet létre
cs6degyezség. A felszamolasi eljarasokban a biztosi-
tékul lekotott vagyonbol torténd kielégitéskor kielé-
gitési els6bbséget élveznek.

(20.10)

Ezen hitelbiztositékok jogosultjait ez a statusz
akkor illeti meg, ha a jogszerzd nyilatkozatukat beje-
gyeztették a hitelbiztositéki nyilvantartasba, vagy az
ingatlanra vonatkoz6 vételi jogukat bejegyeztették az
ingatlan-nyilvantartasba. A publicitas kovetelménye
elengedhetetlen a piaci forgalom szempontjai és az
egyéb hitelez6k méltanyos érdekei miatt.

Meggy6z6désem, hogy a Ptk. 2013. évi V. tor-
vény 2014. marcius 15-én tortént hatalybalépése
utan a 2016. julius 1-jét6l végrehajtott modositas
atvezetése a hitelbiztositékok tekintetében jelentds
elérelépést jelent, és lehet6vé teszi - ahogy az induld
gondolatban jeleztem - a bankok szdméra nagyobb
korben torténd hitelkihelyezéseknek a megfeleld
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biztositasat, és ennek céljat szolgalja az el6ttiink
fekvé torvényjavaslat is. Kérem annak megtargyala-
sat és tdmogatasit, majd elfogadasat. Koszonom
szépen. (Taps a kormdanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szét Szakacs Laszlo
képvisel6 urnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokéanak.

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok tur. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Latjuk ezt
a modosito javaslatot, és persze azt is latjuk, hogy ez
november 22-e 6ta, ha igaz, akkor egyeztetésre kint
van a honlapon. Igaz, hogy a hatasvizsgélati lapot
elfelejtették mellé tenni, amellett pedig nyilvanvalo-
an nem tudunk elmenni sz6 nélkiil, hogy azéta, mio-
ta kikeriilt a honlapra, szamos modositasa volt még.
Szamos szovegszerl dolog keriilt még bele ebbe a két
torvényi rendelkezésbe, olyan mddosul6 szakaszok
vagy annyi modosuld szakasz csatlakozott még a
javaslathoz, hogy mar ra sem lehetne ismerni egyéb-
ként a legelsé szovegre. Ezek az atfog6 moddositasok
egyébként nem szoktak sikeriilni az Igazsigiigyi Mi-
nisztériumnak. Utaljunk csak itt vissza az 6nall6
zalogjog kérdésére, valoszintileg ezzel az liggyel sem
lesz ez masképpen.

A cs6dtorvény javitgatdsa valoszintleg egyéb-
ként nem fog tartés eredményt hozni. A mi allaspon-
tunk egyébként eltér attol, amit a Fidesz vezérszono-
ka elmondott, a hatalyba léptetésre nyitva hagyott
két honap nagy valoszinliség szerint nem lesz elég.
Tehét itt Gjra el kell mondjuk azt, hogy a gyorsasag
meg az egyszeri(iség a f6zésnél szempont, nem akkor,
amikor esetleg a csédtorvény és a felszamolasi tor-
vény modositasaval igyekeznek akar a hitelkihelye-
zéseket, akar a tGkepiaci alapokba val6 befektetése-
ket 0szt6nozni, és ezzel is beinditani a gazdasagot.
Ezek igy nem lesznek elegendbek, mésfeldl viszont a
miultra nem megfelelGen reflektil ez a kezdeménye-
zés, illetve ez az elGterjesztés.

Mit latunk itt? Az elmult idészakban lattuk a
brokerbotranyokat, egymas utan déltek Ossze a cé-
gek, elGszor az DRB Bank, utana a Buda-Cash, utana
a Quaestor dolt Ossze, itt utalok vissza Galambos
Dénes képviselGtarsam vezérszonoki felszolalasra. A
fedezetelvonasrol, a csalardan eljaré egyes résztve-
v6krél vagy akar tulajdonosokrol lehetne itt beszélni.
Ugye, én tobbszor tettem le a parlament asztalara, a
Gazdasagi bizottsagon sem jutott egyébként tl, mert
onok er6bdl leszavaztak, most ehhez a torvényhez is
be fogjuk nytajtani modosité javaslatként, és kivan-
csiak lesziink ra, hogy tényleg az-e a cél, amelyet
onok itt meghataroztak. Merthogy, ami szerepel a
torvény indoklasaban, egyértelmiivé kell tenni, hogy
mi keriil a cs6dvagyonba.

Mi agy gondoljuk, hogy a cs6dvagyonba, illetve
a felszamolasi eljaraskor a vagyonba, mondjuk, egy
cégesoportnak a teljes vagyona bele kellene hogy



34657

tartozzon. Ugy gondolom, hogy ezt a 2015-0s év eleji
eseményekbdl, illetve azt kovetSen, ahogyan szét-
hordték, és ahogyan 6nok engedték, hogy széthord-
jak a Quaestornak a szazmillidrdos vagyonat, aho-
gyan a Buda-Cashnek az egyes vagyonelemei beke-
riiltek a felszdmolasi eljarasba, mas vagyonelemei,
példaul egyébként az alapkezeld, az valami - hogyan
mondjam? - kifiirkészhetetlen ok folytan egyébként
nem Kkeriilt bele a felszamolasi eljarasba; akkor mi
gy gondoljuk, hogy a térvény hatalya alapjan nem
mérlegelendd, hanem parancsol6 szabéillyal azt meg
kell alkotni, illetve azt ki kell mondani, hogy ameny-
nyiben egy cégcsoport egy tagja ellen elkezdddik egy
felszamolasi eljaras, urambocsa, csGdeljarast kezde-
ményez maga ellen, akkor azt tgy kell tekinteni,
mintha a cégcsoport Osszes cégének a vagyondra,
akar a felszdmolasi eljarast le kelljen folytatni, vagy
akar a cs6deljaras kiterjedjen az 6sszes cégre.

Mi agy gondoljuk, hogy ez egyfel6l segitene ab-
ban, hogy azt a tanulsagot, amit levonhatunk a 2015-
0s év elejébdl, illetve az azt kovetd vagyonszéthor-
dasbol, azt megfelelen kezelné, nem pedig eltakarni
azokat a hibakat, amik akkor keletkeztek. S6t, ennél
tovabb is megyiink, hogyha véletleniil akar a felsza-
mold, akar a csddbiztos nem megfeleléen, hanem
csalardul jar el, akkor ne csak a felelGsségbiztositas
legyen az, amelyik esetlegesen kielégitést nyujthat
azoknak, akik ennek a karvallottjai, legyen itt sz6
egyébként akar a magyar allamrol, akar kisbefekte-
t6krol, hanem bizony a csalardul eljaro, tehat direkt
rosszhiszemten eljar6 barmilyen kozremiikodoérdl,
akar a felszamoloro6l, akar az allamnak a cégérél,
barkirdl legyen sz6, annak a vagyonat is kelljen ak-
kor bevonni ebbe a korbe, méghozza azért, hogy
kielégitést nyerhessenek a hitelez6k.

Itt azt latjuk, hogy 6nok nemhogy kiszélesite-
nék ezt a kort, ahogyan azt tobbszor kértiik, és ami
nem feltétleniil csak a mi kérésiink, hanem amit
lattunk az elmult két évben, és ami ezeknek a ko-
vetkezménye volt, abb6l 6n6k nem a tanulsagot
vontdk le, hanem azt nézték meg, hogy hol lehet
ebbdl valdjadban hasznot hitzni. Es sajnos azt kell
hogy lassuk, hogy a broékerbotranyok karosultjai
esetében, hogy nem kaphattadk meg a pénziiket, az
egy dolog, de hogy ezt most a térvényi gyakorlat
szintjére akarjuk emelni, az taldn még rosszabb
dolog. Ondk ezt tanultak belble, nem azt, hogy ezt
hogyan lehet megoldani.

Azt latjuk ugye, hogy nem tartozik majd bele a
felszamolas al4 vett, illetve a cs6d ala vett vagyonba
eurdpai uniés, mas nemzetkozi forras, elszamolasi
kotelezettséggel atvett pénzeszkoz, abbol finansziro-
zott befektetések. Ezt akkor meg kell kérdezniink: a
Jeremie-programboél sem? Ott van mindig a legna-
gyobb kockazat, a startup vallalkozasokat 70 szaza-
1ékkal a magyar t6kealapok azok, amelyek tamogat-
nak, akkor azok sem tartoznak bele? Tehat akkor
most mindenkinek odaadnak valamennyi pénzt, az
nyilvanvaldéan majd nem tartozik bele a felszamolas-
ba vagy a cs6deljarasba, azokat vissza lehet majd
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vonni, és akkor nyilvanvaldan a hitelez6k megint ott
maradnak hoppon.

De hogy 6nok mennyire nem tanultak a 2015-0s
bréokerbotranyokbol, ugye, kikeriil a cs6édvagyon
korébdl a tulajdonosi részesedést megtestesitd befek-
tetés, valamint lizingszerz6dés, hitelszerz6désbdl,
pénzkoleson nytjtasabol, kockazati t6ke vagy mas
kockazatmegosztasi eszk6zok nyajtasabol szarmazo,
tamogatott harmadik személlyel szemben fennallo
kovetelés, magyaran mondva: kotvény, 6vadék, illet-
ve, mondjuk, a valtd, tehat barmilyen olyan értékpa-
pir, ami 6nmagaban meg is tudja testesiteni a jogci-
met, és meg tudja testesiteni magat az Osszeget is, a
tartozasnak az Osszegét. Na, ez kikeriil bel6le. Onok
ezt tanultdk meg a Quaestor-iigyb6l: hogyan lehet
ezeket a vagyonokat tigy kimenekiteni, hogy ennek a
megfelel6 torvényi hattere is meglegyen.

Mi ezért pontosan ennek az ellentettjét kinaljuk
majd onoknek, és kérem, hogy azokat a mddosito
javaslatokat tudjuk egyszer mar érdemben megtar-
gyalni, azokat a mo6dosit6 javaslatokat hozzuk ide a
Haz elé. Ha nem teljesen tokéletesek az 6nok kénye-
kedvének, akkor nytjtsanak be hozzd modositd ja-
vaslatot, ne pedig az legyen, hogy vita nélkiil fogjak
magukat, és egyszeriien leszavazzak abban a bizott-
sagban, amelyikbe éppen beutaljak. Ha csak az a baj,
hogy ezt mi nyujtottuk be, akkor kérem, vegyék a
neviikre. Valaki irja oda a fideszesek koziil a nevét,
ugysem a kormény szokott lenni az elGterjesztd, eb-
ben az esetben kivételesen az, ezért nem akarok igaz-
ségtalan lenni, vegye valaki a nevére, és akkor mi is
biztosan tdmogatni fogjuk, hogyha ki tudjuk szélesi-
teni azt a vagyont, amit be lehet vonni egy felszamo-
l4si vagy egy csGdeljaras al4.

(20.20)

S mi agy gondoljuk, hogy ezzel egyébként, azon
kiviil, hogy levonjuk a tanulsigot a 2015 téli esemé-
nyekbdl, amikor Osszed6lt harom nagy pénziigyi
szolgaltato, tobb szaz milliard forintnyi kart okozva
tobb tizezer embernek, ami azéta is a levegGben
van - 2 mai napig senki nem tudja, hogy hol van a
Quaestor vagyona, a mai napig nem folytattik le a
felszamolasi eljarast a Buda-Cash vagyonara, a DRB-
nél pedig, mondjuk, a banki elszamoltatasi torvény
alapjan, akiknek a DRB-nél volt devizahiteliik, a mai
napig nem sikeriilt, hogy rendezzék a kolcsoniiket,
mert a DRB vagyona bevonasra keriilt a felszamolasi
eljarasba. Ez a vagyonelem bekeriilt, de a Buda-Cash
vagyonkezelGje nem Keriilt bele, mert abban voltak
az Opimus részvények, ezt csak halkan mondom
mellé. Ezért mondjuk azt: ebbél is tanulni kell.

Masfel6l azért befejez6dhetne egy magyarorsza-
gi Ossznépi jaték, hogy ha van valakiknek két cége,
akkor az egyikben nyilvan a koltségei vannak, a ma-
sikban a bevételei vannak. Ugy gondoljuk, normalis
nemzetgazdasagi célt is tudna hordozni magéban az
a javaslat, az a két javaslat, amit mi letettiink az asz-
talra. Az egyik a cégeket vonna 6ssze ebben a tekin-
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tetben, a méasik pedig azt mondana, hogy aki ebben
csalardul jar el, segédkezik a csalardul eljart tulajdo-
nosnak - mert egyediil, ismerjiik a jogszabalyokat
Galambos képvisel6tarsammal, a tulajdonos nem
tudnd megtenni, de ha véletleniil ebben segitségére
lenne valaki, csalardul jarnanak el -, akkor annak a
vagyonat is vonjuk be. Az els6, kérem szépen, a hite-
lez6 védelme legyen. Ez a térvényjavaslat ezt nem
szolgélja.

Mi be fogjuk nytjtani a modositasokat, bizom
benne, hogy ezt tudjak éndk tamogatni. Igy mi ezt
nem tudjuk tdimogatni, ahogyan 6nok ide elénk tet-
ték, mert nem tanultak abbodl, amin az elmualt id6-
szakban végigment sok tizezer ember. K6szonom a
megtisztels figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Vejkey Imre kép-
visel6 trnak, a KDNP képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak. Oné a sz, képviseld tr.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérél: Tisztelt Elnok Ur! Készonom a szot. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A fizetésképtelenségi
szabalyozas megujitisara nézve mar 2011 végétol
jelent6s 1épések torténtek, amelyeket a Széll Kal-
man-terv részeként dolgozott ki az akkori igazsag-
iigyl tarca. Ezek legfontosabb elemei a kovetkezdk
voltak: a cs6deljaras tekintetében az adods és egyes
hitelez6i csoportok Osszejatszasi lehet&ségeinek
csokkentése, az ados csédeljaras alatti miikodésének
tamogatasa, a csGdegyezség birdsagi jovahagyasakor
a formalis jogszabalyi feltételeken tilmenden annak
vizsgalata, hogy a cs6degyezség nem sérti-e a johi-
szem joggyakorlas kovetelményeit; a felszdmolasi
eljaras tekintetében pedig az eljarasok atlathatobba
tétele, a visszaélések visszaszoritasa, a vagyontalan,
illetve a fantomizal6dott vallalkozasok jogut6d nél-
kiili megsziintetésére felszamolas helyett cégbirdsigi
kényszertorlési eljaras bevezetése, a hitelez6ket meg-
karositd cégtulajdonosok és vezeték szankcionalasa,
a felszamol6i szakma megujitasa, hatékonyabb alla-
mi feliigyelete és ellendrzése, a felszamolasi eljara-
sokban allami szerv altal miikédtetett elektronikus
értékesitési rendszer kotelez6 alkalmazasanak el6-
irasa.

A fenti jogalkotas eredményei az elmult években
mar megmutatkoztak, hiszen a felszamolési eljara-
sok szdma az utobbi években, tisztelt holgyeim és
uraim, jelentGsen csokkent. Engedjék meg, hogy
kerekitetten adatokat kozoljek onokkel! 2012-ben
22 700 ilyen eset volt, 2013-ban 13 500, 2014-ben
17 500, viszont 2015-ben méar csak 9700, 2016-ban
mar csak 7900, 2017. aprilis kozepéig pedig 6sszesen
csak 1700 felszamolasi eljaras indult.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A cs6djog Osszefiigg
hazank gazdasaganak versenyképességével, mint
ahogy azt hallottuk. A magyar gazdasag versenyké-
pessége novelésének egyik kulcskérdése ugyanis,
hogy a vallalkozasok megfizethet§ feltétellel jussa-
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nak a pénziigyi intézményektdl forrasokhoz. A hitel-
kihelyezés kockazatat noveli és a pénziigyi intézmé-
nyek hitelezési hajland6sagat visszaveti, ha a cégek-
kel kapcsolatos hiteliigyekkel 0sszefliggésben kiko-
tott pénziigyi biztositékokat nem vagy csak jelent6-
sen korlatozott mértékben tudjik a fizetésképtelenné
valt jogi személy hitelad6s vallalkozassal szemben
érvényesiteni.

A magyar gazdasag versenyképességének masik
kulcskérdése, hogy a hitelezGk Osszessége nagyobb
mértékdi megtériilést kapjon a jogi személyektsl a
felszadmolasi eljarasokban. Erre tekintettel a felsza-
molasi eljarasokat még atlathatébba, még ellendriz-
het6bbé kell tenni, tovabbi teljeskoriien Ossze kell
gylijteni a jogi személy ados vagyonat, valamint a
hitelez6ket megkarosité volt cégvezetkkel szemben
ha a véllalkozas vagyonat jogellenes médon csokken-
tették, vagy a fenyegets fizet6képtelenség esetén
nem vették figyelembe a hitelez6k érdekeit. Az ezzel
kapcsolatos anyagi jogi felel6sségi szabalyt az 4j Ptk.
tartalmazza, de ennek eljarasjogi hattere a felszamo-
l4si eljarasok, illetve a kényszertorlési eljarasok kap-
csan inditott perekben sajnos nem volt egyértelmd.
A fentiekre tekintettel a jelen térvényjavaslat a jog-
szabalyok kozotti 6sszhangot is biztositja, és a Kuria
joggyakorlat-elemz6 csoportja megallapitasait is
hasznositja.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A biztositott hitele-
z6ket érint§ valtozasok tekintetében célkitlizése a
torvényjavaslatnak, hogy a dologi és fiduciarius hi-
telbiztositékok jogosultjait a csddeljarasban és a
felszamolasi eljarasban tgynevezett biztositott hite-
lezének kelljen tekinteni. A felszamolasi vagyon vé-
delme tekintetében pedig a Nemzeti Versenyképes-
ségi Tanacs olyan elvarasokat fogalmazott meg, hogy
a felszamolasi eljarasban minél nagyobb legyen a
hitelez6k igényeinek a megtériilése. A targybeli tor-
vénycsomag ezt a kovetkezdkkel kivanja elGsegiteni.
Teljeskortien ssze kell gyljteni és a felszamolo ren-
delkezésére kell bocsatani a jogi személy ados teljes
vagyonat. Meg kell akadalyozni, illetve szankcionélni
kell a jogellenes, a fedezetelvond vagy a hitelez6k
érdekeit sért6 egyéb tevékenységet. Eredményesebbé
kell tenni azokat a pereket, melyeket csalard médon
eljaro cégvezetdk, cégtulajdonosok ellen inditanak a
megkarositott hitelezdk, illetéleg a felszamolok.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A joggyakorlatban
nem volt egységes a Cstv. 51. §-4nak értelmezése,
ezért a Kuria joggyakorlat-elemzd csoportot allitott
fel. A jogkérdés az volt, hogy ha a felszamol6 intéz-
kedésének jogszabalysérts jellegét vagy mulasztasat
a bir6sag megallapitja, akkor ki fizeti a révészt, ki
fizeti meg a kifogist benytjtd személy koltségeit. A
torvényjavaslat ezt a kérdést ugy donti el, hogy a
bir6sagnak a felszdmoldt kell koteleznie a kifogast
elbiral6 végzésben, ezért a felszamolonak kell kifi-
zetnie a hitelezd koltségeit. Ez alél csak egészen kivé-
teles esetben adhat felmentést a birésag, csak akkor,
ha a felszdmol6 a szakmai kovetelményeket betartva,
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a t6le elvarhaté modon jart el. Végiil, de nem utolso-
sorban, tisztelt holgyeim és uraim, csokken a birésa-
gok, a kozjegyz6k adminisztrativ terhe, és egytttal
béviil a birésagi titkar jogkérben meghozhato6 végzé-
seinek kore.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Mindezek alapjan a
KDNP parlamenti frakci6ja tAmogatja a torvényja-
vaslatot. Kérem, tamogassdk onok is. K6szonom
megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)

ELNOK: Koszénom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Staudt Géabor
képvisel§ arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezér-
szonokanak.

(20.30)

DR. STAUDT GABOR, a Jobbik képviselécso-
portja részérél: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Haz! Uj szempontokat szeretnék behozni a
vitdba. Erdekl6déssel hallgattam elSttem felszoblalo
képvisel6tarsaimat, az ellenzéki oldalrél elhangzott
felvetéseknek is lehet alapjuk, de én egy teljesen mas
aspektusbol, a felszamolasi eljarasok aspektusabdl
késziiltem.

Bar valo6 igaz, hogy az elmilt id6szakban a Quaes-
tor-, a Buda-Cash-iigyek is ramutattak egy-két rend-
szerszintli problémara, amelyeket azért nem érezziik
gy, hogy ez a javaslat megoldana, de a felszamola-
sok esetében régi, nagyon régi, azt kell mondjam,
hogy a ’'9o0-es évek elejére visszavezethet6 problé-
maékkal néztiink szembe, és ezer olyan iigyet hallot-
tam jomagam is, konkrét iigyeket, amelyek tomeges
el6forduldsa tdlmutat azon, hogy itt csak egy-egy
hibarol, tévedésrdl vagy egy-egy visszaélésrél beszél-
hetiink, hogy a felszamolasok esetében sok esetben,
bar nyilvanval6éan nem minden esetben, de sok eset-
ben egyfajta maffiaszintli miikodés valosult meg, és
ez nagyon hosszu idGre visszatekint8, és gyakorlati-
lag komoly cégvagyonokat jatszottak at haveroknak,
komoly cégvagyonokat tiintettek el, vagy a hitelez6-
ket kijatszva elérték azt, hogy agy tiintek el ezek a
vagyonok, hogy a hitelez6k nem nagyon kaptak belG-
le semmit. Komoly iigyek, a sajtbban megjelent
tigyek, komoly botranyok ovezték ezeket a folyama-
tokat, egyébként ezek az ligyek a politikaig is elértek,
és sok esetben nagyon komoly érdekegyezést lehetett
a hattérben felfedezni. A forgatokonyv nagyjabol
mindig ugyanaz volt: meg kellett szerezni a felsza-
moléi poziciokat, ott egyébként sok esetben billegett
mar maga az eljaras is, tehat sokszor a kijel6lés sem
volt szabalyos, vagy olyan cégek tudtak nagyon sokéa-
ig felszdmoloként miikddni, amelyek esetében a fel-
tételek megsziintek vagy nem &lltak fenn, tehat nyil-
vanval6an a birésagoknak a cinkossiga is belejat-
szott ebbe.

Hozzateszem, hogy azért voltak olyan birdk,
akiket elitéltek hasonl6 visszaélésekért, tehat volt
olyan, aki megbukott, és mit ad isten, a felszamolok
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kijelolése soran, nyilvanvaléan ez csak a jéghegy
csucsa, de akar azokat az eseteket is lathattuk, ami-
kor nem lehetett mar véka alé rejteni. Tehat a bir6-
sagoknak a cinkossaga is kellett sok esetben, kellet-
tek olyan cégek, amelyek negativ értelemben tudtak
a dolgukat, és hogyha ebbe a haléba, ebbe a maffia-
szinten mikod6 haloba egy cég bekeriilt - a ,besé-
talt” talzas lenne, hiszen nem arrél volt sz6, hogy
valaki jo szandékbol felszamolas ala keriilt -, de vol-
tak olyan esetek, amikor komoly cégvagyonnal ren-
delkezd cégek keriiltek felszamolas ala, és egyébként
kielégithetd lett volna mindenki, de ez mégsem tor-
tént meg, hanem aron alul az elherdal4sa tortént
meg ezeknek a vagyonoknak, és tgy tiint, hogy a
politika ebbe kormanyoktol fliggetleniil kisebb vagy
nagyobb mértékben, konyékig, teljesen vagy csak
csukléig, de benne lehetett. Azt kell mondjam, hogy
ez még egy jelentGs feltdrasra var, és sajnilom
egyébként, hogy csak ennyien, ilyen kevesen va-
gyunk jelen, de amikor ilyen fontos témakrél van
sz0, azt kell mondjam, hogy ez megérné, csak a fel-
szamolasi eljarasoknak és a felszamolasi maffidnak a
miikodése megérné azt, hogy egy nagyon jelent8s
vizsgéalattal egy kormany tiszta vizet 6ntsén a pohéar-
ba, még ugy is, hogy bizonyos iigyek eléviiltek, és
még gy is, hogy nem minden esetben lehetne repa-
ralni a kart, de legalabb tisztaban lehetnénk azzal,
hogy mik is torténtek ebben az orszagban.

Aztan ehhez hozzajatszott az is, hogy sokszor
olyan szdmlékat fizettek ki, a felszdmol6 olyan szam-
lakat fizetett ki, amelyek nem voltak indokoltak, és
lehetne sorolni, én most a praktikdkra itt nem sze-
retnék tébb id6t szentelni, de egyébként ha a terem-
ben van, Gylire Csaba képviselGtarsam is meg tudna
ezt erGsiteni, és gyakorl6 tligyvédként 6 is tobb olyan
iigyet mondott, amely esetben felmeriilt az, hogy
nem egy-egy visszaélésrdl volt szo, hanem rendszer-
szint(ir6l, és sokszor - és sajnalom, hogy az MSZP
nincs jelen - ezek a gyakorlatok nagyon sok esetben
egyébként az MSZP-s kormanyokhoz, a médiaban is
megjelené moédon kdthetGek voltak. Az mar sajnala-
tos, hogy szerintiink egyébként a Fidesz-kormanyzat
sem tett eleget ezeknek az ligyeknek a meggatolasa-
ra, illet6leg akar a szocialista felel6s6knek, akar poli-
tikus felel6soknek a korabbi gazdasagi tevékenysé-
giik elszamoltatasara.

Es akkor jott az a helyzet, hogy egy kicsit meg-
kavartak néhany éve a felszamolok piacat, amire azt
lehet mondani, hogy ideje volt hozzanytlni, de ennél
azért jelentdsen - hogy mondjam? - hatékonyabban,
és nem csak egyfajta stokinak az atadasaként kellett
volna hozzanytlni, mert azt lathattuk, hogy egy je-
lentGs, éves szinten egyébként 4-5 milliardos piachoz
ugy nyultak hozza, hogy 4talakitottak a piacot, de
sajnos a visszaéléseknek a gyantja ugyanigy korbe-
lengte ezt az egész atalakitést, és az nem egy megol-
das, hogy megvaltozik gyakorlatilag kis tilzassal az
elkovet6knek a személyi kore, a valodi megoldas az
lenne, hogy egy miikoddképes és atlathatd rendszer
jon létre.
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A sajtéban olyan hireket olvashattunk, amikor
megtortént a ,rendszervaltas” a felszamol6i piacon, a
2014 februarjiban kihirdetett palyazatrol beszéliink,
és akkor mar a sajtoban és azo6ta is megjelentek azok
a hirek, nehezen céafolhat6 hirek, hogy az 4j felsza-
moldi névjegyzéknek a kialakitasa nem volt a jogsza-
balyoknak megfelels, és azbta pereket is nyertek az
érintettek a munkaiigyi birésagon. Hozzate-
szem - hozzateszem! -, hogy ebben az esetben azt
megint csak alahtiznam, hogy lehet, s6t biztos va-
gyok benne, hogy azon cégek java része esetében,
amelyek kikeriiltek a névjegyzékbdl, indokolt volt,
hogy kikeriiltek, bar értettek a szakmajukhoz, de sok
esetben azt visszaélésszertien alkalmaztik, és a sajat
meggazdagodasuk vagy a hozzijuk kothetd érdekko-
rok meggazdagodasa fontosabb volt, mint a jogsza-
balyok betartésa.

En tehat nem azt mondom, hogy az atalakitas
ne lett volna indokolt, hanem azt szeretném megin-
dokolni, hogy ilyen formaban miért volt visszaélés-
szerfi.

Szoval, kevesebb hir volt, a sajté nyilvan keve-
sebb hirt adott errdl, mint a trafikpalyazatrol, de
nagyon sok hasonl6 elem vagy még azon is tdlmutato
elem megjelent, és gyakorlatilag a palyazat kiirasa is
olyan volt, hogy szubjektiv, objektiv pontokat lehe-
tett adni a palyazatokra, és a 170 pontbdl csak 80-at
lehetett kapni objektiv érvek alapjan, 9o-et szubjek-
tiv mddon itéltek oda, ami eleve egy nehezen ellen-
6rizhet6 folyamat, raadasul Ggy, hogy 344 cég adta
be a dokumentumait, amelyek koziil 130 keriilt be a
névjegyzékbe, és 6k egyébként 2021-ig végezhetik ezt
a tevékenységet, hiszen hétévente kell 4j palyazatot
kiirni.

Na most, a 130 nyertes palyaz6é kozil 70 cég
nem volt rajta az el6z6 jegyzéken, onmagaban még
nem is ezzel lenne a baj, hogyha erre indokolt médon
keriilt volna sor, ahogy mondtam, az 4j szerepl6k
koziil viszont felsejlik, és a médiaban is megjelent,
hogy a fideszes érdekkorok elég erGsen jelen voltak.
Es most tényleg nem sorolnam fel, hogy ki meg ho-
gyan, példaul itt is a trafikpalyazatokhoz hasonloan,
bér itt a szakértelem még jobban elvarhat6, mint egy
trafik iizemeltetésénél, de példaul szépségapolassal
foglalkozd cég is megjelent hirtelen a felszamolo6i
piacon, mit ad isten, és arr6l is voltak hirek, hogy a
kikeriilt vallalkozasokt6l probaltak szakembereket
szerezni az Gjonnan elnyert pozici6ja cégek.

Mit ad isten, a héttaga bizottsagnal, amely pon-
tozta, példaul olyan nevek, politikdhoz alig kothetd
nevek jelentek meg, mint Sesztak Miklos, Rétvari
Bence, Szatméary Kristof, tehat 8k biraltak el azokat a
palyazatokat, és Ggy, ahogy emlitettem, hogy a szub-
jektiv pontozésnak a rendszere tulajdonképpen bar-
milyen szempont érvényesitését megengedte. Szoval,
6k biraltak el, nem tudom, hogy a tobbi négy név
akkor ezek alapjan...-illetve feltételezni tudjuk,
hogy hogyan alakult, hogyan allhatott Ossze ez a
bizottsag, és gyakorlatilag a sajt6 szerint az utolso
hét helyre negyven palyazo is volt, ott mar sorsolni is
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kellett, hogy ki kapja meg ezeket, vagy ki keriilhessen
be a névjegyzékbe.

(20.40)

Es - most kapaszkodjanak meg, képviseltarsa-
im - a vesztes vallalkoziasok hidba kérték, nem te-
kinthették meg a szakmai értékel6 lapokat. Tehat
onmagaban a nyilvanossiag elég korlatozott volt,
tehat nem lehetett latni, hogy milyen szempontrend-
szer alapjan és kik keriilhettek be a névjegyzékbe. Es
hogy még jobb legyen a helyzet - és sejthették az
elbiralok, hogy ebbdl birdsagi iigy lehet -, mindenki-
nek visszakiildték a palyazatat, miutan az eredmény-
hirdetés megvolt. Tehat ha a bir6sag elrendelne egy
1j palyazatot vagy djra atnézését a kiilonb6z6 ponto-
zasi szempontoknak, ezt nem lehet megtenni, mert
nincsenek meg ezek a palyazatok, visszakiildték. Ez
még egyébként a trafikpalyazatok esetében sem tor-
tént meg. Ugyhogy azt kell gondolnunk, hogy annak
idején, néhany éve (Dr. Gyiire Csaba: Az atlathaté-
sag jegyében.) az atlathat6sag jegyében ez jol ki lett
talalva.

Arrdl nem is beszélve, és errdl is essen néhany
sz6, hogyha ez nem lenne elég, és a kormény kivéte-
lezni szeretne, akkor a ,stratégiailag kiemelt jelent6-
ségli” triikkel lehet a felszamolési eljarasokat is
meghekkelni. Azt kell mondani, hogy egy stratégiai-
lag kiemelt jelent8ségt, és ebben az esetben a Nem-
zeti Reorganizaciés Nonprofit Kft. szamolhatja fel, ez
egy allami kft. Ez még hagyjan, itt még azt mondhat-
nank, hogy rendben van, de ami most kévetkezik, az
elgondolkodtat6 - egyébként 2011-es torvénymodosi-
tasrol beszéliink, ami behozta ezt az Gj szabalyo-
zést-: ebben az esetben mindenféle tijékoztatas
megtagadhat6 a felszdmolési eljarasr6l, a vagyon
nem nyilvanos, hanem zartkord pélyazaton értéke-
sithetd, és semmilyen kifogist nem lehet benyajtani
ez ellen az allami felszamolo6 cég ellen. Tehat ebben
az esetben gyakorlatilag teljesen kiszamithatatlan és
ralathatatlan, hogy ki kapja meg a felszamolt va-
gyonelemeket, és elég egy kormanyzati dontéssel
kiemelt jelentGséglivé nyilvanitani egy céget, és uta-
na - azt kell mondjam - a szabad rablas lehet&ségei
korlatlanok és nem is ellendrizhetSk.

Tehat itt tartunk, a felszdmolési rendszert igy
LSikeriilt” megreformalni, ami a szocialista kormé-
nyok alatt még csak egy jogellenes visszaélési lehetd-
ség volt, az sajndlatos modon most sok esetben tor-
vénybe iktatva valosult meg az Orban-korményok
alatt. Es ezek utan mar nem is csoda, ha olyan szaba-
lyozast latunk ebben a javaslatban, hogy az eddigiek-
tdl eltéréen, amely esetében a felszamoldi névjegy-
zékbe nem lehetett felvenni olyan tarsasagot, amely
koztartozassal, adotartozassal rendelkezik - ez rend-
ben is van, azt mondhatjuk, hogy ezzel természete-
sen egy nehezen vitathat6 igény, jogi kategoria jelent
meg -, most ezt ugy probaljdk moédositani, illetve
valdszintileg fogjak mddositani, hiszen nem kéthar-
mados torvényrdl van sz6, ha annak ellenére, ha van
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koztartozas, de ha részletfizetést vagy halasztast
kapott a megfizetésére, akkor ugyanugy felveheté a
névjegyzékbe az a cég, amelynek koztartozasa van.
Aztan majd részletekben, gondolom, kifizeti, a 4-5
millidrdos piacbdl raes6 részbdl nyilvanvaléan telni
fog arra is, hogy kifizesse ezeket a koztartozasokat.
Mit ad isten, ezek a konnyitések is azutan keriilnek
be a torvénybe, hogy gyakorlatilag a Fidesz-kozeli,
gyanithatbéan javarészt a Fidesz-kozeli cégeknek
djraosztottak ezt a piacot.

Ugyhogy ezt mindenképpen fontosnak tartottam
elmondani, hogy sajnalatos médon nem alakult ki
egy tisztabb helyzet. Persze, annak lehet oriilni, hogy
kevesebb a felszamolas egyrészrdl, masrészrol azért a
magyar cégek szama is csokken, tehat ebben van egy
ilyen tendencia is. Bar hozzateszem, hogy ettdl fiig-
getleniil is a cégek tudjak, hogy a felszamolast jobb
elkeriilni, hiszen abban az esetben mar semmi raha-
tasuk nem lesz a vagyonelemek kidrusitidsara. Azt
kell mondjam, hogy egy jo és korrekt rendszer létre-
hozasa még el6ttiink &ll, tigyhogy a cs6dgondokkal
vagy a csGdeljarasi-torvényes gondokkal parhuzamo-
san a felszdmolasi eljarasokat is meg kell oldani.
Ko6szonom szépen. (Taps a Jobbik soraibdl.)

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Kérdezem képviselGtarsaimat,
kivinnak-e még az adott napirend keretében felszo-
lalni. (Nem érkezik jelzés.) Jelentkez6t nem latok.

Az altalanos vitat lezarom. Megadom a szot
Volner Pal allamtitkar Grnak, aki valaszolni kivan a
vitaban elhangzottakra.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom a szét, elnok tr. Szakacs Laszlo
képvisel6tarsamnak volt néhany kérdése, cégcso-
portvagyonra vonatkozban volt javaslata, cégcso-
portvagyon bevonéasra keriiljon egy-egy felszamolasi
eljarasnal. Utalnék arra, hogy a Kiria joggyakorlat-
elemz6 csoportja ezt a kérdéskort még nem targyalta
ki, de az eddig elhangzottak alapjan ezt a fajta modo-
sitast senki nem tdmogatta. Ehelyett a felszamolo
keresetinditasi lehet6ségei novekedtek a torvényter-
vezetben, illetve ennek a hatarideje né6tt. Tehat az
eszkozok ergsodtek.

Ugyancsak egy félreértés lehetett talan a képvi-
sel6tarsam részérdl az a felvetés, hogy a tamogatasi
eszkozok tartozzanak be a felszamol6i vagyonba. De
ezek eddig sem tartoztak bele, hiszen ezeknek az
eszkozoknek az a célja, hogy tarsadalmi szempontbol
ujrahasznosuljanak. Utalt itt példdul a Jeremie-
alapok miikodésére.

Staudt képvisel6tarsam szerintem atfogoan is-
mertette az egész teriiletet, és nagy kritikai éllel vitte
végig az utdbbi évek valtozasait, de nyilvanvaldéan
ellenzéki oldalrél masképp is lathatok ezek a torté-
nések. (Dr. Staudt Gabor: Egyetértek.)

Arra utalhatok még, hogy a kiemelt cégek kore,
amikor szoba keriilt, nem kell azért nagyon messze
elrugaszkodnunk a valésagtol, gondoljunk csak a
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Malév vagy a MAL torténetére, valoban nemzetgaz-
dasagi szempontbo6l sem mindegy, hogy egy ad hoc
és esetleg nem felkésziilt felszamol6 felszdmolasi
eljarasanak a keretében keriiltek volna felszdmolasra
vagy pedig a maximélis kozérdeket figyelembe vevd
allami cég segitségével.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormanypartok so-
raibdl.)

ELNOK: Készoném szépen allamtitkar ar vala-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benyujtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kévetkezik a cég-
nyilvanossagroél, a birésagi cégeljarasrol és a
végelszamolasrol szo6l6 2006. évi V. torvény-
nek és a tékeegyesité tarsasagok hatarokon
atnyalé egyesiilésérdl szolé 2007. évi CXL.
torvénynek az eurdpai cégnyilvantartasok
osszekapcsolasara szolgalé rendszerrel 0sz-
szefiiggd modositasardl sz0l6 torvényjavaslat
altalanos vitdja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés
T/15052. szamon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérhetd. Bejelentem, hogy az el6terjesztést unios
napirendi pontként targyalja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szo6t Volner Pal arnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium &allamtitkaranak, a napi-
rendi pont elGterjeszt6jének. Parancsoljon, allam-
titkar ar!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar, a napirendi pont el6addja: Koszonom a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Orszaggytilés! Az iizleti kap-
csolatokban egyre nagyobb jelentGsége van annak,
hogy a gazdasagi szereplSk és a fogyasztok is infor-
maéciéval rendelkezzenek arrél a tarsasagrol, amely-
lyel kapcsolatba 1épnek. Magyarorszagon az allam
mar 2008 6ta biztosit ingyenes céginformaciot, amit
barki az interneten keresztiil megismerhet. Az {izleti
partnerek az internetes vasarldsok, a hataron &t-
nyulo szolgaltatasok elterjedésével egyre gyakrabban
kiilfoldi partnereket, értékesit6 cégeket jelentenek,
amelyekre vonatkozé naprakész informacioknak
szintén mind nagyobb jelentfségiik lesz. Ezt felis-
merve az Eur6pai Unib is hatarozottan elkotelezett
az eur6pai céginformaciok biztositasa tigyében.

Jelen torvényjavaslat az Eur6pai Parlament és
Tanacs 2012. junius 13-i 2012/17/EU iranyelvének
atiiltetését szolgalja, amely a tagallami kozponti
nyilvantartasok, a kereskedelmi nyilvantartasok és a
cégjegyzékek Osszekapcesolasarol szol.

Az irdnyelv célja kettGs: egyrészt biztositja, hogy
kiilon unids portalon keresztiil, amely a mar mikod6
e-Justice portél lesz, barki céginformaciohoz jusson
egy uniods székhely(i cégrdl. Az irdnyelv masrészt azt
is biztositja, hogy a cégnyilvantartiasok osszekapcso-
lasaval a tagéillami nyilvantartdé szervek az erre a
célra szolgalod elektronikus rendszeren keresztiil
egymasnak adatokat szolgéltassanak. E rendszer
elnevezése a Business Registers Interconnection
System, vagyis réviditve BRIS.
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A BRIS rendszer indulasdhoz sziikséges infor-
matikai, technikai el6késziiletek hazai és unids szin-
ten is mar b6 fél éve intenziven folynak, igy a tor-
vényjavaslat mar ezen egyeztetések, tesztelések ta-
pasztalatait is figyelembe veszi.

(20.50)

Ezek koziil kiemelhetd, hogy az unioés portalon
keresztiil a kezdeti id6szakban minden tagallamban
a korlatolt felel6sségli tarsasagok, a részvénytarsasa-
gok, az eurdpai részvénytarsasagok, tovabba az Eu-
ropai Uni6 valamely tagallamaban bejegyzett vallal-
kozas altal alapitott fioktelepek és kereskedelmi kép-
viseletek adatai lesznek elérhet6ek. Ennek megfele-
16en a torvényjavaslat is e cégformakra nézve tartal-
maz rendelkezéseket.

Az iranyelv tételesen meghatirozza azokat az
alapadatokat, amelyeket a tagallamoknak az e-Jus-
tice portalon keresztiil barmely érdekl6d§ szamara
ingyenesen kell biztositani. Ezek a cég cégjegyzék-
szamat, nevét, székhelyét jelentik, amelyek alapjan
arr6l lehet meggy6zGdni, hogy a cég valéban létezik.
Ha ezen tlmenden barkinek tovabbi, az irAnyelvben
meghatarozott tobbletadatra vagy akar cégiratra
lenne sziiksége, ahhoz mar koltségtérités ellenében
szintén korlatozas nélkiil hozzijuthat. A tagalla-
moknak tovabba lehetdségiik van arra, hogy az
irAnyelvben nem nevesitett tovabbi iratokat, adato-
kat is elérhet6vé tegyenek.

Tisztelt Haz! Mint azt méar jeleztem, a BRIS
rendszer masik célja, hogy a tagallami cégnyilvantar-
tasok kozotti adatcserét lehet6vé tegye. Ehhez sziik-
séges, hogy a BRIS rendszerbe bekotésre keriil§ cé-
gek olyan azonositét kapjanak, amelyet az Unid
minden tagallamaban azonosan képeznek. Ezt nevezi
az iranyelv végrehajtasi aktusa EUID-nak. Az
EUID-t a magyar cégekre a cégnyilvantartis infor-
matikai rendszere automatikusan fogja generalni, a
cégeknek ezzel kapcsolatosan kotelezettsége nem
mertil fel. A magyar cégbirésagnak, illetve az egyes
tagallami cégnyilvantartast vezet6 szerveknek a
BRIS rendszeren kell egymaést értesiteniiik, ha a
nyilvantartasukban szereplé, EUlID-val rendelkezd
tarsasagok, fioktelepek esetében csddeljaras, felsza-
molasi eljaras vagy mas kényszermegsziintetési elja-
ras indul. A t6bbi érintett nyilvantartis pedig szintén
e rendszeren keresztiil veszi at ezen adatokat.

Fontos kiemelni, hogy az uniés rendszer, az e-
Justice portal adatot nem tarol, tehat semmiféle
cégadatot vagy cégiratot nem kell ténylegesen unios
adatbézisnak atadni sem a tagéallamok kozotti kom-
munikacidhoz, sem a céginformécié biztositasidhoz.
A kiépiil6 rendszer ugyanis csupan egy egységes
informatikai csatorna, amely lehet6vé teszi az egyes
cégnyilvantartasok elektronikus tton val6 elérhet6-
ségét, és azt, hogy ezekbdl a cégnyilvantartasokbol
elektronikusan adatot lehessen kérni és kinyerni.

A torvényjavaslat a BRIS rendszer kiépiilését le-
het6vé tevs rendelkezések mellett kis részben ponto-
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sitd jellegii rendelkezéseket is tartalmaz. igy a tor-
vényjavaslat kijavitja a tGkeegyesité tarsasagok hata-
rokon atnyuld egyesiilésérdl szold torvényben a hi-
vatkozasokat, észszertisiti tovabba a magyar cégek
hataron beliili, de megyehataron atnyal6 székhelyat-
helyezésének cégbirosagi ligyintézését. A modositas-
sal lehet6vé valik, hogy az a cégbir6sag dontsén a
kérelemrdl, amely a cégrél, a cég korabbi iigyeirdl
minden sziikséges informéacioval rendelkezik, vagyis
a bejegyzett székhely szerinti cégbirdsag. A jovGben e
cégbir6sag jegyzi be a cégjegyzékbe az Gj székhelyet,
és csak ezt kovetGen teszi at a cég aktait az Gj szék-
hely szerinti cégbir6saghoz.

A torvényjavaslat megsziinteti a szamviteli be-
szamoldk be nem nyudjtasa miatt indul6é cégbir6sagi
torvényességi felligyeleti eljarast. Ennek oka az, hogy
2009 6ta a cégbirdsagnak nincs szerepe a szamviteli
beszamoldk letétbe helyezése, kozzététele soran, igy
rendszeridegen médon maradt meg a cégtorvényben
ezen eljarastipus. A beszamol6 benytjtasdnak elma-
radasa esetén ugyanis a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
jar el teljes jogkorrel, és jogosult szankcioként akar a
cég adoszamanak torlésére is. A NAV eljarasa mellett
parhuzamosan felesleges és sziikségtelen évente t6bb
tizezer ligyet cégbir6sagi hataskorben is meginditani.

Tisztelt Haz! A torvénytervezet a fenti pontosito
rendelkezések mellett is els6dlegesen jogharmoniza-
ci6és célokat szolgal. A torvénytervezet jelentfsége
abban 4ll, hogy idén nyartél minéségi javulast ered-
ményez egyrészt az europai céginformaciok elérheto-
ségében, masrészt abban, hogy a hataron atnyualo
gazdasagi eseményekrdl val6é informacio, igy példaul
egy hazai cég kiilfoldi tulajdonosanak felszamolasa
gyorsan, elektronikusan elérhet6vé, ismertté valjon.

Kérem ezért a tisztelt Orszaggytilést, hogy a fenti
rendelkezésekkel és torekvésekkel egyetértve fogadja
el a torvényjavaslatot. K6szonom a figyelmet. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasok
kovetkeznek. Megadom a szét Galambos Dénes kép-
visel§ trnak, a Fidesz képviselGesoportja vezérszo-
nokanak.

DR. GALAMBOS DENES, a Fidesz képvisel-
csoportja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ur. Tisz-
telt Haz! Tisztelt Képviselgtarsaim! Allamtitkar ar
azoktol az ismétlésektsl megkimélt, amelyeket ugyan
el fogok mondani, de csak azért kell elmondanom,
mert agy koherens egy hozzaszoblas, ha alapfunda-
mentumét, illetve a fundamentuméat ennek a médo-
sitasnak azért megvilagitjuk, tgyhogy elnézést kérek,
ha ismétlésekbe bocsatkozom, de van néhany olyan
szakmai pont, amelyet ismételnem kell, hiszen ez a
lényege a modositasnak.

A Fidesz-Magyar Polgari Szovetség képvisel6-
csoportja tAmogatja a T/15052. szamu torvényjavas-
latot, amelyet elnok ar egy hosszi cimben ismerte-
tett, és ezt nem szeretném megismételni. Ez a tor-
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vényjavaslat az eurdpai cégnyilvantartasok Ossze-
kapcsolasara szolgald rendszerrel 6sszefiiggé modo-
sitasokat tartalmazza. Az Eur6pai Uni6 2009-2010
folyaman egy vallalkozasbarat jogi és pénziigyi kor-
nyezet kialakitasat célz6é unibs intézkedési csomagot
fogadott el a vallalkozasok versenyképességének
novelése érdekében. Ennek keretében keriilt kialaki-
tasra a cégnyilvantartasok osszekapcsolasara szolga-
16 rendszer, amely a Bizottsag végrehajtasi rendelete
alapjan - ahogy allamtitkar 4r a mozaiksz6t mond-
ta-a BRIS, Business Registers Interconnection
System nevet viseli.

Az iranyelv el6irja, hogy a tagallamok a nyilvan-
tartasok osszekapcsolasara szolgalo rendszeren beliil
biztositsak nyilvantartasaik kolesonos atjarhatosa-
gat. A nyilvantartasok Osszekapcsolasara szolgalo
rendszerbdl szarmazo6 informacidkhoz valé hozzafé-
rést a portél és a tagallamok altal sajat hataskérben
1étrehozott elérési pontok biztositjak. A nyilvantarta-
sok oOsszekapcsolési rendszerének koézpontja az Unid
altal mikodtetett platform. A platform az e-Justice
portalon keresztiil biztositja az egyes tagallami nyil-
vantartasokban tarolt adatokhoz valé hozzaférés
lehetGségét. A javaslat tehat rogziti, hogy a cégek
meghatarozott adatai az Eurdépai Bizottsag altal
lizemeltetett eurépai igazsagiigyi portalon hozzafér-
hetGek legyenek.

Emlitésre mélt6, hogy uniods szinten lehet6vé va-
lik a jov6ben, hogy az uniés portilon keresztiil a
cégekkel és més tagallamokban nyitott fidktelepeik-
kel kapcsolatosan a nemzeti nyilvantartasokban ta-
rolt informaci6khoz egyéni felhasznalok is hozzafér-
jenek. Azt gondolom, ezt allamtitkar ar jelezte, a ko-
rabbi ingyenes céginformécio, illetve ezt szeretném
kiegésziteni azokkal a rendszerekkel, amelyeket fize-
t6s formaban, de lehetGvé tett a rendszer, példaul
Opten és maés nyilvantartasok kibgvitett formaban
rendelkezésre alljanak, hiszen nagyon sok esetben,
amikor keressiik egyes cégeknek az adatait, akkor
abba iitkoziink, hogy ezek nem allnak rendelkezésre,
és ezt a hidtust kiiszoboli ki mind az eurdpai rend-
szer, mind pedig az ehhez kapcsolodé magyar rend-
szer.

Az izleti nyilvantartasok 6sszekapcsolasara vo-
natkoz6 irdnyelv hatalya a magyar cégnyilvantartas-
ba bejegyzett jogalanyok koziil a korlatolt felelGsségiti
tarsasagra, részvénytarsasagra, az eurdpai részvény-
tarsasagra, valamint a kiilfoldi vallalkozis magyaror-
szagi fioktelepére és a kiilfoldi vallalkozas magyaror-
szagi kereskedelmi képviseletére terjed ki. Az ada-
toknak egy kore ingyenesen lesz lekérdezhetd. Ezek:
a cég neve és jogi forméja, a cég székhelye, valamint
a cég cégjegyzékszama. A tobbi, az irdnyelv elbirasai
szerint elérhet6vé teend6 cégadat és cégirat koltség-
térités ellenében valik megismerhetévé. Ez az irany-
elv Osszességében ugy jellemezhetd, hogy biztositani
kivanja a tagallami nyilvantartasok k6zos unios plat-
formon keresztiil torténd elérését. Ez adja meg azt a
kozos egységet, amelynek alapjait az egyes tagalla-
mok 4ltal adott informaciok fogjak szolgaltatni.
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Az Eurdpai Bizottsdg 2015/884. szamu végre-
hajtasi rendelete meghatarozza a részletszabalyokat,
ugyancsak allamtitkar ar altal jelzett, a nyilvantarta-
sok kozotti kommunikacié céljabol hasznalt egyedi
azonositd, eurépai egyedi azonositd, az EUID moza-
ikszoval hasznéalatos elnevezését, amely arra szolgal,
hogy a nyilvantartasok kozotti informacidcsere soran
a tagok kétséget kizarban azonosithatdak legyenek,
ezt megfelel§ szabvany is védi. Nem szeretnék ismét-
1ésbe bocsatkozni, allamtitkar ar szolt a székhelyat-
helyezés cégbirosagi tigyintézésének racionalizalasa-
r6l, az ebben a korben eljar6 bir6sagra vonatkozo
szabalyok teljesen raciondlis és életszerti pontosita-
saval. Ezen ttlmenden a beszamolbval Osszefiigg6
kérdésekre se szeretnék kitérni és a székhelyszolgal-
tatas szabalyozasara sem.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A vonatkoz6 torvény-
javaslatnak az erre vonatkoz6 jogharmonizaciot és az
implementaciot szolgald elbterjesztése, még egyszer
szeretném hangsilyozni, az adatok korének béviilé-
sét, azokat az adatokat teszi elérhet6vé, amelyek
eddig nem alltak rendelkezésre.

(21.00)

Gyakorlatban tudjuk, hogy milyen fontos érdek
fliz6dik ahhoz, hogy az unibs tagallamokban levé
cégek adatait megismerjiik. Ez szolgilja a verseny-
képességet, szeretném aldhtizni még egyszer ennek a
javitasat, masrészt pedig azt, hogy fontos jogbizton-
ségi szempontot is szolgal, hiszen azokat az adatokat,
amelyek nem allnak rendelkezésre, nagyon nehéz
iizleti alapokra helyezni, tehat megallapodasokat
kotni; és a céginformacidhoz f{iz6d6 alapvetd érdek
pedig az, hogy pontos, megbizhat6 adatbézisbdl dol-
gozzanak nemcsak a jogban jartas emberek, hanem a
cégvezet6k és a megfeleld, hozza kot6dé teriiletek
munkatérsai is.

Ezekkel el6rebocsatva a Fidesz-Magyar Polgari
Szovetség, ahogy jeleztem, tAmogatja a torvényjavas-
lat elfogadaséat, és a vita lefolytatasa utan kérem ta-
mogatasukat. K6szoném szépen. (Taps a kormany-
pdarti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szdt Szakics Lészlo
képvisel6 arnak, az MSZP képvisel6csoportja vezér-
szonokanak.

DR. SZAKACS LASZLO, az MSZP képvisel§cso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! En sem
sorolom fol, amiket allamtitkar ar mér elmondott,
hogy melyek azok az események, illetve jogi aktusok,
amelyek megtorténnek, hiszen itt jogharmonizaciés
eljarasrol van szo.

Amit nekiink ki kell emelni, és gy gondolom,
hogy mindig kritikaként ezeket el kell mondani, az
egyik az, hogy sosem értjiik, hogy miért miikodik igy
a kormény, ilyen Paté P4l modjara, hogy ennek a
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szabalynak a legvégsd hatarideje a jogharmonizacio-
ra 2017. janius 8-a.

Tényleg itt vagyunk, mindig a véghajraban va-
gyunk, ezt valamiért mindig legutoljara hagyjak, ez
szamunkra egyébként csak érthetetlen. Illetve még
egy kritikai észrevétel, és ezt javaslom allamtitkar
urnak megfontolasra: nem feltétleniil értiink mi
azzal egyet, hogy a stlydnak megfelel6en és amit
onok is egyébként kihangstlyoztak, on is, illetve a Fi-
desz vezérszonoka is, a stilyanak megfelelen ezek
részletszabalyait, gy gondoljuk, torvényi szinten
kellene itt a parlamentben elfogadni. Lesz ebben
egyetértés, agy gondolom. Tehat dgy szakmailag
egyébként, mint végrehajtasat tekintve mindenki iid-
vozlendének tartja, és nagyjaban-egészében ugyan-
azokat az érveket tudnank elmondani, amelyeket
hallottunk. Ami ezzel szemben, még egyszer mon-
dom, kritika, ez a kicsit patopalos hozzaallas, a
maésik pedig val6jaban az, hogy nem a helyén kezelik,
nem a megfelel§ torvényhozasi szinten kezelik, tehat
mi azt szeretnénk javasolni, hogy ebben a tekin-
tetben gondoljak meg és az allaspontjukat pedig val-
toztassak meg. Ne rendeleti szinten, torvényben
lehessen egyébként ezeket a legfontosabb szaba-
lyokat, részletszabalyokat kidolgozni.

Mi gy gondoljuk, hogy ha ebben diil6re tudnak
jutni és elfogadjak a mi allaspontunkat, akkor min-
den tovabbi nélkiil ez akar a végrehajtas szempont-
jabol, akar politikai szempontbdl elfogadhato, és az
ember, még azt mondom, nagyvonaldan afolott is el
tud siklani, hogy azért csak megdcébbentd, hogy a
négy éve elfogadott Ptk. - még mindig nincs minden
megfelel6 jogszaballyal megfeleléen harmonizilt,
olyan kapcsolatban, ahol nem kell eldonteni, hogy
mikor melyik jogszabalyt alkalmazzuk, hanem min-
den egyes szabaly egy iranyba mutat.

Ezek f6l6tt a dolgok folott akkor persze el lehet
siklani és el lehet 1épni, hogy gy mondjam, akkor
nagyvonalian, Ggy gondoljuk, hogy a helyén akkor
lehet ezeket az ligyeket kezelni, ha megfelel§ tor-
vényalkotasi szinten, méghozzd nem rendeletben,
hanem t6rvényben hatarozzak meg ennek a szaba-
lyait. K6szonom szépen a szot, elnok ar.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Vejkey Imre kép-
visel6 tirnak, a KDNP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérdl: Tisztelt Elnok Ur! Koszonom a szot. Tisztelt
Héaz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az Eurdpai Unioban
letelepedett vallalkozasok versenyképességének no-
velése, a gazdasag élénkitése, valamint egy vallalko-
zasbaréat jogi és pénziigyi kornyezet kialakitasa érde-
kében 2009-10 folyaméan unids intézkedéscsomag
keriilt elfogadasra, melynek célja a tagallamok
cégnyilvantartasainak 6sszekapcsolasa.

A 89/666/EGK tanacsi iranyelvnek, valmant a
2005/56/EK és a 2009/101/EK europai parlamenti
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és tandcsi iranyelvnek a kozponti nyilvantartasok, a
kereskedelmi nyilvintartasok és a cégjegyzékek
Osszekapcsolasa tekintetében torténé moédositasarol
szold6 2012/17/EU eur6pai parlamenti és tandcsi
irdnyelv a jogharmonizaci6s feladatok végrehajtisa-
nak hataridejét 2017. jinius 8-aban hatarozta meg.

Az iranyelv atiiltetése két szakaszban torténik
meg. A 2014. jalius 7-i hataridejl jogharmonizacios
kotelezettségnek az egyes torvényeknek az Gj polgari
torvénykonyv hatalybalépésével Osszefiiggé modosi-
tasarol szol6 2013. évi CCLIL torvény tett eleget. Az
atiiltetés elsG szakasza tehat a lehetd legteljesebb
mértékben hataridére mar megvalosult, az atiiltetd
jogszabalyok az Euroépai Bizottsag részére is bejelen-
tésre kertiltek. Tehat az a felvetés, amit Szakéacs
Laszl6 MSZP-s képvisel6tarsunk az imént mondott,
nem helytall6.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az irdnyelv el6irja,
hogy a tagallamok a nyilvantartasok Osszekapcsola-
sara szolgald rendszeren beliil biztositsak nyilvan-
tartasaik kolesonos atjarhatésagat. A nyilvantartasok
Osszekapcsolasara szolgalé rendszerbél szarmazo
informéaciokhoz valoé hozzaférést a portal és a tag-
allamok 4ltal sajat hataskorben létrehozott elérési
pontok biztositjak.

A nyilvantartiasok 6sszekapcsolési rendszerének
a kozpontja az Unié altal miikodtetett platform. A
platform az e-Justice honlapon keresztiil biztositja
az egyes tagéllami nyilvantartasokban tarolt adatok-
hoz valbé hozzaférés lehetfségét. Uniods szinten lehe-
tévé valik a jov6ben, hogy az uniés portalon keresz-
til a cégekkel és méas tagallamokban nyitott fibktele-
peikkel kapcsolatban a nemzeti nyilvantartasokban
tarolt informéaciokhoz egyéni felhasznaldk is hozza-
férjenek.

Az irdnyelvnek nem célja, hogy a vallalatokrol
érdemi informacibkat tarol6 kozponti nyilvantartasi
adatbazist hozzon létre, hanem azt kivanja biztosi-
tani, hogy a tagallami nyilvantartasok egy kozos
uniés platformon keresztiil egymas adatbéazisaihoz
hozzaférhessenek, egymasnak adatot szolgaltassa-
nak. Fontos kiemelni, hogy az iranyelv nem kotelezi
a tagallamokat bels6 nyilvantartési rendszereik meg-
valtoztatasara. A cégnyilvantartasok Gsszekapcsola-
sat szolgal6 unibs intézkedéscsomag megvalositasara
a BRIS-projekt keretében keriil sor.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A fentieken tal a
torvényjavaslat a cégek székhelyathelyezése cégbiro-
sagi ligyintézését racionalizalja. A mddositas ugyanis
az elektronikus tigyintézés lehetGségeihez igazitja a
megyéken ativel§ székhelyathelyezést, és biztositja,
hogy ne legyen fiiggd allapot. A jovében a bejegyzett,
vagyis torlésre keriil6 székhely szerinti cégbirb6sag
dont a székhelymodositasi kérelemrdl, és jegyzi be az
4j székhelyet. Ezzel a kérelem elbiralasa el6tti feles-
leges iigyatadas elkeriilhet6vé valik.

A torvényjavaslat tovabba hatalyon kiviil helyezi
a szamviteli beszdmolok be nem nyujtdsa miatt
indulé cégbirdsagi torvényességi feliigyeleti eljarast,
mert az rendszeridegen modon maradt meg a
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Ctv.-ben, és évente tObb tizezer felesleges iigyet
jelent. A Nemzeti Ad6- és Vamhivatal ugyanis
minden sziikséges jogkorrel rendelkezik, s jogosult
akar a mulaszt6 cég adoszamat is torolni. Az
ad6szamtorlés utan mar a cégbirésag a cég
megsziintetése és a kényszertorlés irant megfelelGen
tud intézkedni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Keresztényde-
mokrata Néppart parlamenti frakci6ja a fentiek alap-
jan tdmogatja a torvényjavaslatot. Kérem, tAmogas-
sak 6nok is. Koszonom megtisztel6 figyelmiiket.
(Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szét Gyiire Csaba kép-
visel6 drnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon, képvisel§ tar!

(21.10)

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képviselGcsoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok tur. Tisz-
telt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! J6 néhanyszor birdltam mar azokat a
jogszabaly-moédositasokat, amelyekben az elektroni-
kus iigyintézés boviil Magyarorszagon. Nyilvin nem
azért, mert maga a boviilés rossz vagy problémas
lenne, hanem az ezzel jar6 problémak nincsenek
megfelel6en megoldva nagyon sok szinten. Ez renge-
teg probléméat okoz Magyarorszagon mind az iigyvé-
deknél, mind akar a biraknal, mind pedig a lakos-
sagnal.

Azt gondolom, hogy nyilvan haladni kell a kor-
ral, és ahhoz képest, amikor még 15 évvel ezel6tt
kizaroélag papir alapon tortént az iigyintézés a biro-
sagon, a kozigazgatasban, hatalmas elGrelépésrdl
beszélhetiink. Mar rengeteg mindent lehet elintézni
elektronikus médon, és nyilvan ezé a jov6. Tehat
amikor arrol beszéliink, hogy ez béviil, akkor annak
elméletileg pozitivnak kell lennie, de figyelembe kell
venni azt is, hogy mind a bir6sdgon, mind az {igyvé-
deknél, mind a maganszemélyeknél ez rengeteg
problémat okoz, és bizony nagyon gyakran gyerekci-
pében jar az, hogy ez egységesen rendszeresitve le-
gyen Magyarorszagon. Ez sokszor pluszmunkaterhet
jelent a birésagokon, pluszmunkaterhet jelent az
iigyvédeknek és a maganszemélyeknek is.

Tehét ezek azok a problémak, amelyek nehézzé
teszik, azonban azt mondani, hogy nincs sziikség az
elektronikus eljaras bévitésére, nagyfoku felelGtlen-
ség lenne. Ebben az esetben is azt gondoljuk, hogy
igenis sziikség van erre. Miért? Az allamtitkar ar
azzal kezdte a mondanivaldjat, hogy milyen jelent6s
volt, amikor Magyarorszagon bevezették azt az in-
gyenes lehetGséget, hogy a cégjegyzékbe bepillantast
nyerhettek ligyvédek, maganszemélyek, a cégjegyzék
adatait megszerezhették, és ez nagyon fontos. A jog-
biztonsag, az iizleti biztonsag miatt nagyon-nagyon
fontos, hogy igenis tudjanak az emberek arrél, hogy
az a cég, akivel iizletet akarok koétni, vajon 1étezik-e,
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valoban 6-e az ligyvezetGje, valoban az a személy
jogosult-e arra, hogy szerz6déseket irjon ala, szerzé-
déseket kosson, hogy a cég ellen nem indult-e cs6d-
eljaras, felszdmolasi eljaras, megszlintnek nem nyil-
vanitotta-e a cégbirdsag, nincs-e az addszama felfiig-
gesztve. Tehat szdmtalan olyan dolog van, amit tudni
kell.

Azt nem lehet elvarni, hogy minden ember be-
menjen egy cégbirosagra, mert adott esetben nagyon
sok megyében el6fordul az, hogy a cégbirosag szaz
kilométerre van az adott telepiilést6l, és oda bemen-
ni akar busszal, vonattal, egy napot is igénybe venne,
nem beszélve a pluszkoltségekrdl. Tehat nagyon jo,
hogy ezt a magyar dllam megvalésitotta, és 2008 6ta
ezek az adatok elérhet6k Magyarorszagon, minden
cégadat elérhet$ egy kozhiteles nyilvantartasban, és
ezt barki megtekintheti. Bizony, amikor az ember
beiiti a keres6be, pillanat alatt megvan, egy percen
beliil mindent tud a cégrdl, ez egy ériasi eredmény.
Azt gondolom, hogy az elektronikus eljarasnak ezek
a legfontosabb eredményei, amikor gyorsan, egysze-
riien, mindenki szdmara elérhetéen kapjuk meg
azokat az informacidkat, amelyekre adott esetben
sziikséglink van.

Bizony egy olyan eurdpai unids iranyelvrél be-
széllink most, amely el6irja, hogy hasonlbéan, ahogy
ez mar Magyarorszagon hala istennek csaknem tiz
éve teljes mértékben kiépiilt, ne csak Magyarorszag-
ra vonatkozzon, ne csak Magyarorszagon lehessen
ebbe betekinteni, hanem az Euré6pai Uni6 valameny-
nyi tagallamaban. Miért is van erre sziikség? Azért,
mert teljesen egyértelm(, hogy az Eurdpai Unib 1ét-
rejottével és Magyarorszagnak az Eur6pai Unidba
torténd belépésével sokkal sokoldalibbakka valtak
az lzleti kapcsolataink, nagyon gyakoriak a magyar-
orszagi és eur6pai uniés cégek kozotti egytittmiiko-
dések, szerzédéskotések. Ebbdl is kovetkezik, hogy
fontos az, hogy bizony a magyar allampolgarok is
tisztaban legyenek azzal, ha kotni akarnak egy szer-
z6dést valamilyen kiilfoldi céggel, hogy az a cég egy-
altalan létezik-e. Vagy egy Franciaorszagban, Spa-
nyolorszagban bejegyzett cég nyilvan tudni akarja,
ha Magyarorszagon szerzédik, hogy valéban létezik-e
az a cég, valdoban be van-e jegyezve, valoban olyan
tarsasagi formaban miikodik-e. Ez az eur6pai unids
iranyelv ezt mondja ki, hogy ezt a lehetGséget meg
kell adni, hogy ezt megismerjék. Az ebbe a rendszer-
be vald belépés nagyfoka jogbiztonsagot, iizleti biz-
tonsagot ad.

Latjuk, 2017. junius 8-t6l az egész Eur6pai Uni-
on beliil ennek a rendszernek ki kell épiilnie. Ez azt
jelenti, mint ahogy mar tobben elmondtik, hogy a
BRIS-rendszer, ez a cégjegyzékek Osszekapcsolasara
szolgal6 rendszer lehetévé teszi, hogy egymas kozott
a tagallamok polgarai be tudjanak tekinteni cégada-
tokba. Ez alapjan mindenki fog kapni egy eurdpai
unioés azonositot, az ugynevezett az EUID-t, amely
azt fogja bizonyitani, hogy ez a cég az Eur6pai Unib-
ban bejegyzett cég, és ez alapjan az EUID alapjan
mindenki azonnal utidna nézni annak a cégnek. Na-
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gyon fontos az, hogy bizonyos informéaciok ingyene-
sen lesznek megszerezhet6ek. Ilyen az, hogy a cég
létezik-e, mi a cégneve, mi a cégforméja, mi a cég
székhelye, illetve ha nem a székhelye a kozponti iigy-
intézés helye, akkor a kozponti {igyintézés helye.
Ezek az alapvet§ informaciok, amelyek mindenki
szamara elérhet6ek lesznek, és ingyenesen lesznek
elérhet6k. A tovabbi céginformacio, vagy akar még
az is, hogy milyen volt a koltségvetési beszamoldja, a
szamviteli beszamol6ja a cégnek, az pedig megte-
kinthetd lesz megfelel dijazas ellenében.

Nyilvan az lenne a célszerdi, ha mindenki ingye-
nesen hozzaférne a cégadatokhoz ugyandgy, mint
Magyarorszagon. Ez lenne a célszerdi Eurépaban, ez
nagymértékben megkonnyitené az ilyen informéciok
megismerését, de amennyiben az iranyelv ilyen don-
téseket tartalmaz, azt tudomasul kell venni. Remél-
jik, hogy ezek a koltségek nem lesznek nagyok. Arra
vonatkozban azért van dontés, hogy ez nem lehet
t6bb, mint a ténylegesen felmeriilt koltség.

Tehét azt gondolom, hogy ez a BRIS-rendszer,
az EUID bevezetése mindenképpen Magyarorszagon
is a jogbiztonsagot, az lizleti biztonsagot fogja erdsi-
teni. Az e-Justice portal pedig egy nagyon fontos
portal lesz, aminek az a 1ényege, hogy nem betoltik
az adatokat egy kozponti, mondjuk, egy briisszeli
nyilvantartoba, hanem ez csak atjarhatova teszi a
tagallamok kozott a cégbirosagok nyilvantartasat.

Nagyon fontos az is, hogy a cégbirosagok is hoz-
za fognak férni ehhez a nyilvantartashoz. A cégbir6-
sagok ingyenesen fognak hozzaférni a nyilvantartas-
hoz, illetve az ott szolgaltatott adatokhoz, kiilonésen
akkor, ha Magyarorszagon van egy kiilfoldi cégnek
fioktelephelye, akkor nyilvan meg fogja kapni, ha az
anyacég ellen felszaimolasi eljarast vagy csédeljarast
inditottak. Ezt egyébként korabban Magyarorszagon
valtozasbejegyzési kérelmi eljarasban kellett volna
ennek a cégnek meginditani, aminek vagy eleget
tesz, vagy nem, nyilvin még 30 napja van ra. Igy
viszont azonnal az ottani cégbirésag fogja jelezni
ezen a rendszeren keresztiil a magyarorszagi cégbi-
rosagnak, hogy bizony az a csédeljaras, felszdmolasi
eljaras megindult, és naprakészen tud a magyar iizle-
ti partner informéaciokat szerezni ezaltal, illetve a
cégbir6sag is ilyen informéaciokat fog megtenni.

Van egy olyan része is ennek a torvényjavaslat-
nak, amely nem erre vonatkozik, behoz egy teljesen
maés paragrafust, ami nem erre a nyilvantartasi rend-
szerre vonatkozik, hanem valéban a 2006. évi V.
torvényt modositja a székhelyathelyezésre vonatko-
z6an. Azt gondolom, hogy valéban a jogbiztonsagot
noveli ez a torvényi modositas is, hiszen ha egy cég
ellen mar példaul torvényességi feliigyeleti eljaras
van folyamatban vagy azt megel6z6 valtozasbejegy-
zési kérelem, és idGkozben a késGbbiek soran bead
egy székhelyvaltozas iranti modositast, akkor az a
birésag biralja el teljes egészében ezeket az iigyeket,
aki korabban biralta el a cég iigyeit. Igy 6 biralja el
azt is, hogy a székhelyvaltozas jogszerli vagy nem,
atvezethetG-e vagy sem.
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Tehat ezzel is egyet lehet érteni, viszont ezzel
van egy probléma, mégpedig az, hogy jogdogmatikai-
lag ez iitkozik a torvénynek egy részével, mégpedig
azzal, amely kimondja, hogy a székhely szerinti cég-
bir6sag jar el minden iigyben. Marpedig - mivel dek-
larativ hataly, nem pedig konstitutiv - amikor mar
bejelenti a székhelyvaltozast a cég, akkor automati-
kusan, az altalanos szabalyok szerint az 4j székhelye
szerint illetékes cégbirésdgnak kellene eljarni, vi-
szont ezt a cégbejegyzéssel kapcsolatos alapelvet
keresztiilirja ez a szakasz. Azt tartandm jonak, ha az
alapszakaszt is moédositanank, és erre vonatkozoan
holnapi nap fogok beadni modositast, amelynek az a
1ényege, hogy egy kivételt hozzunk be a 2006. évi V.
torvény 35. §-aba. Mégpedig a 35. §-ba be kellene
tenni azt a széveget, hogy valoban valamennyi eset-
ben a cég székhelye szerint illetékes cégbirdsig jar el,
kivéve az e mobdositds 6. §-aban megjelolt esetet.
Tehat azt gondolom, hogy akkor fogjuk elvarrni ezt a
szalat is, és akkor fogjuk megnyugtatéan, jogilag is
megfelelGen elfogadni ezt a torvényjavaslatot.

(21.20)

Az latszik a javaslatboél, hogy mindenféleképpen
eléremutatd, Magyarorszagon a jogbiztonsagot és az
iizleti kapcsolatok biztonsagat erGsiti még ezzel a
6. §-sal is. Mindezek alapjan azt gondolom, hogy ez a
torvényjavaslat el6remutat6 és tAmogathatd. Koszo-
nom szépen megtiszteld figyelmiiket. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értlink. Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy ki-
vannak-e még tovabbi hozzaszo6last kérni a napirendi
pont keretében. (Nincs jelentkezd.) Tovabbi felszola-
lasra senki nem jelentkezett. Az altalanos vitat leza-
rom.

Megadom a sz6t Volner Pal allamtitkar trnak,
aki vélaszolni kivan az elhangzottakra.

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi 4l-
lamtitkar: Koszonom szépen a szo6t, elndk ur. Sza-
kacs képviselStarsamnak volt egy olyan kérdése,
hogy miért csak most keriilt sor erre a fajta kodifika-
ciéra. Tudhatd, hogy ennek az iranyelv-atiiltetésnek
nemcsak jogszabalyi, hanem technikai hattere is van,
és tavaly Gsszel jutottak odaig a tagallamok, hogy
megallapodtak abban, hogy milyen informéaciéaram-
last lehet6vé tevd technikai megoldasokat, progra-
mokat alkalmaznak. Gyakorlatilag ezt kovet&en lehe-
tett csak kialakitani azokat a jogszabalyi kereteket,
amelyekkel most jelentkeztiink a Haz el6tt.

A masik felvetés az volt, hogy miért nem torvé-
nyi szinten jelenik meg a szabalyozas minden eleme.
Az iranyelvnek minden eleme t6rvényi szinten jele-
nik meg. Azok a technikai részletek, amelyek jelenleg
is rendeleti szinten keriiltek szabalyozasra - példaul
a cégjegyzékszam kialakitasa vagy éppenséggel a
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koltségtérités mértéke, ami valtozod, hiszen az a min-
denkori koltségekhez kell, hogy igazodjon -, valtoz-
nak. S Gyiire Csaba képvisel6tarsamnak is mondom,
hogy a BRIS-rendszeren beliil a koltségeket termé-
szetesen nem haladhatjak meg a dijak, amelyek fel-
meriilnek. Koszéném. (Taps a kormanypartok sora-
iban.)

ELNOK: Koszoném szépen allamtitkar tr vala-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! A modosité javaslatok
benyujtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik a Ma-
gyarorszag és a Vietnami Szocialista Koztar-
sasag kozott létrejott, a kolesonos biintigyi
jogsegélyrol szolé egyezmény kihirdetésérol
sz0l6 torvényjavaslat altalanos vitaja a lezarasig. A
kormény-elGterjesztés T/15055. szdmon a parlamen-
ti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szot Volner Pal trnak, az
Igazsagiigyi Minisztérium &llamtitkaranak, a napi-
rendi pont elterjesztéjének. Allamtitkar Gr, paran-
csoljon!

DR. VOLNER PAL igazsagiigyi minisztériumi al-
lamtitkar, a napirendi pont el6adbja: Koszonom a
sz6t, elnok ur. Tisztelt Orszaggytilés! A térvényjavas-
lat célja a Magyarorszag és a Vietnami Szocialista
Koztarsasag kozott 1étrejott, a kolesonds biiniigyi
jogsegélyr6l szol6 egyezmény kihirdetése. Az egyez-
mény célja a Magyarorszag és Vietnam kozotti biin-
tigyi eljarasi jogsegélyforgalom jogi kereteinek meg-
teremtése. Az egyezményben Magyarorszag és a
Vietnami Szocialista Koztarsasag kotelezettséget
véllal arra, hogy ilyen iranyG megkeresés esetén
biliniigyi jogsegélyt nyijtanak egymasnak. Az egyez-
mény meghatarozza a jogsegélykérelem megtagada-
sanak kotelezd és mérlegelhet6 okait, rogziti a jogse-
gélykérelmek megkiildésére és fogadasara Kkijelolt
kozponti hatbésiagokat, a jogsegélykérelem tartalmi
elemeit és kotelez6 mellékleteit, tovabba koltségvise-
1ési és adatvédelmi szabalyokat tartalmaz.

Az egyezmény kihirdetését torvényben sziiksé-
ges megtenni, mivel az dllampolgarok alapvetd jogait
és kotelezettségeit is érinté kérdésekben kell allast
foglalni. Az egyezményben nem szabalyozott kérdé-
sekben a nemzetkozi bliniigyi jogsegélyrél szo6l6 tor-
vény rendelkezései az irdnyadok. Az egyezmény csak
akkor léphet hatilyba, ha a részes allamok sajat
nemzeti joguknak megfeleléen kihirdetik az egyez-
mény rendelkezéseit.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem a tisztelt képvi-
selGket, hogy fogadjak el a torvényjavaslatot. K6szo-
nom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszdlalasok
kovetkeznek. Els6ként megadom a sz6t Dunai Méni-
ka képvisel6 asszonynak, a Fidesz képviselGcsoportja
vezérszonokanak. Parancsoljon, képviseld asszony!
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DUNAI MONIKA, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Allamtitkar Ur!
Tisztelt KépviselGtarsaim! A Fidesz képviselGeso-
portja tamogatja a Magyarorszag és Vietnam kozott
létrejott, a kolcsonds biiniigyi jogsegélyrol szélo
egyezmény kihirdetését.

Az egyre b6viil6 magyar és vietnami gazdasagi és
jogi kapcsolatok alapjan indokoltnak tartjuk a korabbi
szerz6dés felvaltasaként az Uj biiniigyi jogsegély-
egyezmény megkotését. Az egyezmény alkalmazasa
egyszeriibbé és hatékonyabba teszi majd a két orszag
kozott a bliniigyi eljarasi jogsegélyek teljesitését, és
el6segiti a nemzetkozi bilingzés elleni hatékonyabb
fellépést. Tamogatjuk az egyezmény f6 céljait, neveze-
tesen, hogy fenn kell tartanunk és tovabb kell erésite-
niink a két orszag kozott egyre béviilé gazdasagi és
jogi kapcsolatrendszert, hogy hatékonyabb egyiittmii-
kodést alakitsunk ki a biiniildozés, a nyomozasok, a
biintetGeljarasok terén, kiilonosen a szervezett blino-
z€s és a terrorizmus elleni kiizdelemben.

Megvizsgaltuk és megallapitottuk, hogy a jelen
egyezmény 0sszhangban all a polgari, a csaladjogi és
a biiniigyi jogsegély targyaban Hanoiban, 1985. ja-
nuar 18-an alairt szerz6désben foglaltakkal.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Fidesz képvisels-
csoportja tAmogatja azt is, hogy a szerz6dés kereté-
ben a két orszag széles korli segitséget nydjtson
egymésnak a biintet6iigyekben, amely kiterjed tob-
bek kozott a tanak, aldozatok, szakért6k idézésére, a
bizonyitékok és nyilatkozatok beszerzésére, az elitélt
személyek ideiglenes atszallitasara, intézkedések
meghozatalara a biincselekménybdl szarmazd jove-
delem, valamint az elkévetésben hasznalt eszkozok
felkutatasa, megtalalasa, visszatartasa, befagyaszta-
sa, lefoglalasa és elkobzasa céljabol.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A Fidesz képvisel6-
csoportja tAmogatja az egyezmény kihirdetését, mert
az egyszeriibbé és hatékonyabba teszi a két orszag
kozotti biniigyi eljarasi jogsegélyek teljesitését, és
elGsegiti a nemzetkozi bilinozés elleni még hatéko-
nyabb fellépést. Ezek alapjan az Orszaggytilésnek
elfogadéasra javasoljuk a torvényjavaslatot. Koszo-
nom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypartok
soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Vejkey Imre
képvisel6 tirnak, a KDNP képviselGesoportja vezér-
szonokanak.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részér6l: Tisztelt elnok ar, kosz6nom a szo6t. Csodal-
koztam, hogy én kovetkezem, mert a lista alapjan
MSZP-s képvisel6tarsam jott volna, de gy latom,
hogy nincs itt. (Mesterhazy Attila megérkezik az
lilésterembe.)

ELNOK: Oné a sz6, képvisel§ tir; majd megold-
juk ezt a problémat, athidaljuk, képvisel6 ar.
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DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képvisel6csoportja
részér6l: A Magyarorszag és a Vietnami Szocialista
Koztarsasag kozott az 1986. évi 8. torvenyereju ren-
delettel kihirdetett polgari, csaladjogi és a bunugyl
jogsegély targyaban Hanoiban, 1985. januar 18-an
alairt szerz6dés szabalyozza a biliniigyi jogsegélyre,
kiadatasra és az elitélt személyek atszallitdsara vo-
natkozo eljarast.

A vietnami igazsagiligyl minisztérium az orsza-
gukban lezajlott jogszabalyi valtozasok miatt 2013-
ban javasolta a polgari és biiniigyi jogsegélyforgal-
mat szabalyoz6 4j megallapodas 1étrehozasat. A viet-
nami fél kezdeményezte igy a polgari jogsegélyrol, a
biiniigyi jogsegélyrdl, a kiadatasrdl, illetve az elitélt
személyek atszallitasarol szold kiilon-kiilon egyez-
mények megkotését, miutan ez lehet6vé tenné a
jogsegély egyes formainak részletesebb és megfele-
16bb szabalyozasat.

A kolesonos biiniigyi jogsegélyrdl szold egyez-
mény szovegét a két orszag szakért6i a vietnami
szakért6i delegacié budapesti latogatisa soran 2015.
januar 26-28. kozott megrendezett targyaldsokon
hoztak létre. A szovegtervezetet mindkét fél ellatta
kézjegyével, vagyis parafalta 2015. januér 28-an.

A Magyarorszag és a Vietnami Szocialista Koz-
tarsasag kozott a biliniigyi jogsegélyrdl szolo egyez-
mény szévegének végleges megallapitasara a Magyar
Kozlony 2015. évi 54. szamaban 1244/2015. (IV. 20.)
korményhatérozat adott felhatalmazast.

A biiniigyi jogsegélyrol szo6l6 egyezmény alaira-
sara 2016. marcius 16-an keriilt sor Hanoiban. Az
egyezmény célja Magyarorszag és a Vietnami Szocia-
lista Koztarsasag kozott a biintet6iigyekben folytatott
jogsegélyforgalom szabalyozasa, amely egyszer(ibbé
és hatékonyabba teszi majd a két orszag kozott a
biiniigyi eljarasi jogsegélyek teljesitését, és elGsegiti a
nemzetkozi blingzés elleni hatékonyabb fellépést.

Az egyezmény meghatarozza a jogsegélykérel-
mek tartalmi és formai kévetelményeit, felsorolja a
kérelem megtagadasanak okait, rogziti a kozponti
hat6sagokat. Az egyezmény tartalmazza az egyes
jogsegélyformakra vonatkozo specialis szabalyokat,
az adatvédelmi rendelkezéseket, a koltségviselés, a
képviselet és a vitarendezés szabalyait, és rendelke-
zik a més nemzetkozi szerz6déshez valé viszonyok-
rdl is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A KDNP frakcidja
tAmogatja a torvényjavaslatot, kérem, tamogassak
6nok is. K6szonom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a
kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Ko6széndém szépen, képvisel§ tr. Ko-
szOonom megértését is. Tisztelt Orszaggytilés! Most
megadom a sz6t Mesterhazy Attila képvisel§ arnak,
az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselécso-
portja részérol: Koszoném, elnok ur és tisztelt Haz, a
rugalmasségot is a csere kapcsan. Ahogy képvisel6-
tarsam elmondta, nem akarnék a részletekbe jobban
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belemenni, hiszen pontosan koriilirta azt, hogy mir6l
sz0l ez a kolesonos biiniigyi jogsegélyrol szolo egyez-
mény. Megitélésiink szerint ennek az egyezménynek
a cikkei megfelelnek egy modern biiniigyi jogsegély-
egyezménynek. Tehat ilyen értelemben abszolat
beleillik a nemzetkozileg elfogadott rendelkezések
soraba.

(21.30)

Azt gondoljuk, hogy egy ilyen egyezmény meg-
kotése mindenféleképpen egyszeribbé és hatéko-
nyabba teszi a két orszag kozotti blinligyi egyiittmi-
kodést, és elGsegiti a nemzetkozi biinozés elleni ha-
tékonyabb fellépést is. Tehat, ha masért nem, mar
ezért is értelme volna ennek az egyezménynek a ki-
hirdetésének.

Emellett, azt gondolom, nemcsak biiniigyi vagy
éppen jogi szempontbdl hasznos egy ilyen egyez-
mény megkotése, hanem ennek igenis vannak akar
gazdasagi, akar politikai kapcsolatokra gyakorolt
hatésai is. Hiszen minél t6bb k6zos egyezmény kot
Ossze két orszagot, annil erésebb kapcsolatok is
flizik Gssze ezeket az orszagokat. Magyarorszag sza-
mara Vietnam egészen biztosan gazdasagi célorszag
is, tehat fontos, hogy a politikai kapcsolatainkat is
erositsiik, fontos, hogy kiillénb6z6 szakmai kapcsola-
tainkat erGsitsiik, és ezéltal Gjabb és Gjabb lehetGsé-
geket szerezziink a magyar véllalkozok szdmaéra is.
Ez egészen biztosan diplomaéciai és gazdasagi szem-
pontbdl is kiemelten fontos.

Ezért teljesen egyértelmii ezekbdl kifolyolag,
hogy a Magyar Szocialista Part frakcidja tAmogatja
ennek a torvénynek a kihirdetését. Koszonom, el-
nok ar.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tr. Tisz-
telt Orszaggyiilés! Megadom a sz6t Gyiire Csaba
képvisel6 drnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezér-
szonokénak. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képvisel§csoport-
ja részérdl: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Egy olyan javaslat van elGttiink, amely,
azt gondolom, nem a legfontosabb, de azért bizonyos
szempontbdl valoban nagyon fontos.

A Vietnammal kotendd szerzédések orszaggyti-
1ési jovahagyasa most napirenden van, hiszen két
héttel ezel6tt targyalta éppen az Orszaggytilés az
atszallitassal kapcsolatos torvényjavaslatot, illetve a
kiadatassal kapcsolatos torvényjavaslatot, és mar
abban is elmondtuk a véleményiinket. Elmondtuk
ezek soran, hogy milyen fontosak a vietnami és a
magyar kapcsolatok, hiszen Vietnam egy feltorekvd
orszag, egy rendkiviili moédon, nagyon dinamikusan
fejl6dé orszag. Ha csak arrol beszéliink, hogy a la-
kossagszama hogyan alakult, 1960-ban még csak 35
milli6 lakosa volt, ’90-ben méar megduplazta a lakos-
sagszamat, 2016-ra pedig 95 milli6 lakosa lett. Tehat
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1960 6Ota, 50-55 év alatt haromszorosara nétt Viet-
nam lakossaga, és komoly lakossaggal rendelkezd
orszagga valt.

De ugyanilyen fontos kérdés a GDP alakulasa is.
Eppen nemrégen volt errdl értekezés itt a parla-
mentben, hogy mennyire fontos lenne, hogy Ma-
gyarorszag GDP-novekedése éves szinten 4 szazalék
folé keriiljon, és hogy nem az a 1ényeg, hogy mond-
juk, ebben az évben 4 szazalék legyen, hanem éppen
az, hogy tartésan 4 szazalék folott lehessen tartani,
ami azt jelenti, hogy akar 5-6-8 éven keresztiil is ily
modon, ilyen dinamikusan néjon a magyar gazdasag.

Hogy miért mondom ezt el? Azért, mert akkor
mintat vehetnénk ilyen tekintetben Vietnamrol, bar
meg kell jegyezni, hogy a vietnami gazdasag nagyon
mélyrdl indult, alacsony GDP-r6l. De ha megnézziik
a GDP fejlédését, akkor azt latjuk, hogy 1990-t6l 8
éven keresztiil évi 8 szazalék volt a GDP-névekedés
ebben az orszagban, 2000 utan pedig folyamatosan 7
szazalékos GDP-novekedésrél beszélhetiink. Ez azt
jelenti, hogy tobb mint egy évtizedig, méasfél évtize-
dig megvalosult a 7-8 szazalékos évi GDP-novekedés,
ami azzal jart, hogy a térség egyik legdinamikusab-
ban fejl6d6 orszagava valt, és a kistigrisek kozott
kezdték el emlegetni.

Ha politikai berendezkedését nézziik meg Viet-
namnak, akkor azt latjuk, hogy elég érdekes ez az
orszag, hiszen leginkdbb Kinara hasonlit, hiszen,
mint ahogy benne van a cimben is, Vietnami Szocia-
lista K6ztarsasagrol van szb. Tehat egy olyan szocia-
lista orszagrol, amely megdrizte az egypartrendszert
berendezkedését. Azonban ugyantgy, mint Kina,
nyitott a gazdasig teriiletén, illetve nyilvan a kor-
many és a vietnami kommunista part is olyan vi-
szonyt folytat egyméssal, hogy altalaban az egypart-
rendszer nagyon erdsen hat a kormény tevékenysé-
gére, és nagyon komolyak a személyi atfedések is a
korméany és a part vezetése kozott.

Mindezek ellenére ebben a rendszerben tudott
elérni Vietnam egy nagyon komoly gazdaséagi fejlé-
dést. Tehat, mint mondtam, 8 szazalék, illetve 7 sza-
zalék volt masfél évtizeden keresztiil, ami bizony
nagyon komoly. Amikor errél beszéliink, akkor 1atni
kell, hogy az ilyen orszaggal, ilyen dinamikusan fej-
16d6 orszaggal a gazdasagi kapcsolatot és a minden-
fajta forméaban létrejové kapcsolatot tAmogatni kell.
Ezért is tAimogatta a Jobbik Magyarorszagért Mozga-
lom az atszallitassal, illetve a kiadatassal kapcsola-
tos, ugyanigy tdmogatja a biiniigyi jogsegéllyel kap-
csolatos kolesonos megallapodas alairasanak szente-
sitését is. Tehat azt a térvényjavaslatot, ami most
el6ttiink fekszik.

Nem akarom végigelemezni, hogy mi szerepel
ebben a térvényjavaslatban, de azért egy-két gondo-
latot elmondanék errdl. Mit is jelent ez a jogsegély-
nyujtas, miben nydjtunk mi jogsegélyt egymasnak?
Iratok kézbesitése, tanuk, aldozatok, szakértGk idé-
zése, bizonyitékok, nyilatkozatok beszerzése, biinte-
téeljaras felajanlésa, lefoglalassal, elkobzéassal kap-
csolatos informéacidk, dokumentumok megkiildése.
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Tehat nagyon sokrétli, ami a biiniigyi jogsegélyben
szerepel.

Ki fog ebben kézremiikodni? Nyilvan Magyaror-
szagon az ilyen jogsegéllyel, kiadatéssal, atszallitas-
sal kapcsolatos iigyekben altalaban az igazsagiigyért
felel6s miniszter, illetve ebben az esetben a legf6bb
ligyész is szerepel. Vietnamban pedig a Vietnami
Népi Legf6bb Ugyészség lesz a partner. Amit talan,
ha maér itt tartunk, és errdl beszéltem, akkor annyi
problémat vetnék fel ezzel kapcsolatban, hogy sajat
iigyvédi tapasztalataimbol tudom, hogy amikor kiil-
foldi allammal a biiniigyi jogsegélyszerz6dések alap-
jan kellett egyiittm{ikodésre 1épni, és akar iratokat
beszerezni, akar idézést kézbesiteni, az bizony na-
gyon-nagyon nehézkesen és nagyon lassan ment.
Ilyenkor nagyon gyakran fél évre, egy évre kellett a
bir6sagnak hataridébe tenni az iigyeket, és addig az
egész ligy allt.

Nagyon bizom abban, hogy a mai rendszerben,
és az el6z6 napirendre kicsit racsatlakozva, az elekt-
ronikus eljarassal kapcsolatos gyorsitasokat is ki-
hasznalva ezek a jogsegélyegyezmények a jovGben
mar sokkal gordiilékenyebben, sokkal rovidebb id6t
igénybe véve fognak miikodni. Akkor, azt gondolom,
mindenkinek elényére fog valni az, amikor ezeket az
egyezményeket megkotjlik, és ezeket a parlament
altal elfogadjuk. Mindazonaltal a Jobbik-frakcio
tamogatja ezt a torvényjavaslatot. K6szonom szépen
a figyelmiiket. (Bana Tibor tapsol.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. Kérdezem Kképvisel6tarsaimat, kivan-e
még valaki élni a felszblalas lehetGségével. (Nincs
Jjelentkezd.) JelentkezGt nem latok.

Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat leza-
rom. Allamtitkar tr jelzi, hogy nem kivan reagélni.

Tisztelt Orszaggytilés! A moddositd javaslatok
benytjtasara pénteken 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a pénz-
mosas és a terrorizmus finanszirozasa meg-
el6zésérol és megakadalyozasardl szolo tor-
vényjavaslat, valamint az Eurépai Unidé és az
ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal elrendelt
pénziigyi és vagyoni korlatozo6 intézkedések
végrehajtasarol sz0l6 torvényjavaslat egylittes al-
talanos vitaja a lezarasig. A kormény-elGterjesztések
T/15063. és T/15064. szamokon a parlamenti infor-
matikai hél6zaton elérhetGek. Bejelentem, hogy az
elGterjesztéseket unioés napirendi pontként targyalja
az Orszaggytilés.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként megadom a szét
Hornung Agnes asszonynak, a Nemzetgazdasagi
Minisztérium allamtitkaranak, a napirendi pont
el6terjesztSjének. Allamtitkar asszony parancsoljon!

(21.40)

HORNUNG AGNES ANNA nemzetgazdasagi
minisztériumi allamtitkar: K6szonom szépen, elnok
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ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt
Képvisel6k! A pénziigyi és gazdasagi valsagot kovetd
konszolidaci6 utan vilagszerte ismét felerésodtek a
torekvések a bilincselekményekbdl szarmazd jovede-
lem- és vagyonszerzés visszaszoritisa érdekében.
Ebben kiemelt szerepet kap az illegalis eredetii jove-
delmek tisztara mosasat nehezit intézkedések haté-
konyabba tétele.

Ezen tilmenéen a nemzetkozi terrorizmus, el-
sésorban az Iszlim Allam tevékenységének intenzi-
vebbé valasa nyoman még szigorubban kell korla-
tozni a terrorista szervezetek finanszirozasi lehetd-
ségeit. Ezért a pénzmosas és a terrorizmus finanszi-
rozésa elleni hazai szabalyrendszer megerdsitése,
valamint a nemzetkozi elGirasokkal valo teljes 6ssz-
hang megteremtése érdekében a kormany két tor-
vényjavaslatot nyajtott be az Orszaggytiléshez. Az
4j, pénzmosas és a terrorizmus finanszirozisa meg-
el6zésérsl és megakadalyozasardl szold torvényja-
vaslat megalkotidsara tobb kiemelten fontos cél
érdekében keriilt sor.

Az els6 és legfontosabb, hogy a torvényjavaslat-
tal Magyarorszag eur6pai uniés jogharmonizacios és
nemzetkozi kotelezettségeinek tesz eleget. Biztositja
az Eur6pai Unib 4j, pénzmosés elleni iranyelvének a
hazai jogba torténd atiiltetését, egyszersmind végre-
hajtja az Eurépai Tanécs illetékes pénzmosas elleni
bizottsaga, a Moneyval altal kordbban elfogadott, az
orszag pénzmoséis elleni rendszere megerGsitését
szolgalb ajanlasokat. Masrészt az eddig szerzett hazai
gyakorlati tapasztalatok is beépiiltek a szabalyozis
korszer(isitését szolgalo torvényjavaslatba.

A torvényjavaslat szerint a szolgaltatok és hato-
sagok kotelezettségei a jelenleg hatalyos pénzmoséas
elleni térvényben foglaltakkal 1ényegében azonosak
maradnak. Fontos valtozas ugyanakkor, hogy a tor-
vényjavaslat hangsilyozottan a kockizatalapti meg-
kozelitésre épit. ElGirja a feliigyeletet ellaté hatosa-
gok és a szolgaltatok szamara a teriiletiikon jelentke-
z8 pénzmosasi kockazatok atfogd meghatirozisat és
értékelését, valamint a kockazatokkal aranyos, keze-
lésiikre alkalmas belsé eljarasrend kialakitisat.
Mindez az eddigieknél szélesebb mozgasteret ad a
szakmai sajatossagok figyelembevételére, a kockaza-
tok stlyozasara és az er6forrasok hatékony felhasz-
nalasara a feliigyeletet ellat6 szervek és a szolgalta-
tok szamara, ugyanakkor a felelGsségiik is megnd e
téren.

Lényeges valtozas tovabba, hogy a nemzetkozi
gyakorlattal 6sszhangban a torvényjavaslat a bizton-
sagos és hitelesitendd online azonositas lehet6ségét
is megengedi a szolgaltatok szamara. Ennek feltétele,
hogy az azonositasi eljaras a pénzmosas és a terro-
rizmus finanszirozasa elleni fellépés szigortisaga
szempontjabdl egyenértékli legyen a személyes azo-
nositassal.

A torvényjavaslat hatalya alapvetGen a jelenleg
hatalyos, pénzmosas elleni torvény hatalyaval egye-
zik meg. A gazdasag azon szereplGire terjed ki, akik
tevékenységiik sordn ki vannak téve annak, hogy
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szolgaltatasaikat bilincselekménybdl szarmazo va-
gyon pénzmosassal torténd legalizalasara vagy a
terrorizmusnak pénzzel torténd tdmogatasara hasz-
naljak fel. Valtozast jelent ugyanakkor, hogy a pénz-
mosas elleni kiizdelem megerdsitése érdekében az
Eurépai Uni6 irdnyelvének megfelelGen a torvényja-
vaslat bevon a hatalya ala minden olyan arukereske-
dét, aki 2,5 milli6 forint felett készpénzes fizetést
fogad el. Ezen ttlmenden hatilya ald keriil vala-
mennyi, nem iizletszertien miikodé bizalmi vagyon-
kezeld, valamint kibgviil a hatalya bizonyos szeren-
csejaték-szervezdk tekintetében is.

Az Gj pénzmosasi torvény tervezete kiegésziti,
pontositja az tigyfél-atvilagitasi kotelezettséget, els6-
sorban az 1ligyfél és a termék kockazatai alapjan egy-
szertsitett és fokozott tigyfélatvilagitast igényld ese-
tek meghatarozasa és kezelése tekintetében. Ebben a
vonatkozasban nagyobb hangstlyt kap a feliigyeletet
ellatd hatosagok és a szolgaltatok mérlegelési jogko-
re, az egyéni kockazatok alapjan.

A jogi személyek atlathat6saganak novelését se-
giti el§ a tényleges tulajdonosok adatainak kozponti
nyilvantartasardl, valamint az adatokhoz valé hozza-
férésrol szolo rendelkezések bevezetése. E kozponti
nyilvantartas a folyamatban 1év4 eur6pai unids jog-
alkotéas lezarasat kovet6en, varhatéan 2019-ben kez-
di meg miikodését. A torvényjavaslat a hatékonyabb
végrehajtis érdekében részletesebb rendelkezéseket
fogalmaz meg a pénzmosas vagy a terrorizmus fi-
nanszirozasara utal6 jelek felmeriilése esetén, a szol-
géltatok bejelentési kotelezettségének teljesitése és a
bejelentéseket fogad6 elemzd pénziigyi informacids
egység miikodése tekintetében. Fontos cél tovabbi a
pénzmosas elleni kiizdelemben érintett hatésagok
kozotti hazai és nemzetkozi egylittmiikodés meger6-
sitése is. Ezen tilmenden a torvényjavaslat egysége-
siti és szigoritja a kotelezettségek nem megfeleld
teljesitése esetén a feliigyeletet ellaté szervek altal
alkalmazand6 szankcidkat is, kiilonosen a birsag
Osszege tekintetében.

Tisztelt Képvisel6k! A masik torvény az Eurbpai
Uni6 és az ENSZ Biztonsagi Tanacsa &ltal elrendelt
pénziigyi és vagyoni korlatoz6 intézkedések végre-
hajtasarél sz6lo torvényjavaslat, amely az e téren
fennall6 unibés és ENSZ-kotelezettségek hatékonyabb
végrehajtasat, valamint gyakorlati jogalkalmazésa-
nak megkonnyitését biztositja. A torvényjavaslattal a
terrorizmus és terrorizmusfinanszirozas elleni rend-
szer hatékonysaga a nemzetkozi elvarasokkal Ossz-
hangban nagymértékben ndévelhetd, az eddigieknél
hatékonyabban lesz megakadalyozhat6, hogy adott
esetben terroristdk, az &ket tdmogatok vagy akar
mas, a nemzetkozi biztonsagot veszélyeztet§ szemé-
lyek és szervezetek szabadon hozzajuthassanak akar
a sajat vagyonukhoz, gazdasagi er6forrasaikhoz, akar
mas személyektl hozzajarulasban részesiilhessenek
terrorista akcibikhoz.

A pénziigyi és vagyoni korlatoz6 intézkedések
végrehajtiasa vonatkozasaban jelenleg is 1étezd kote-
lezettségek alapjaikban fennmaradnak, a torvényja-
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vaslat fenn kivanja tartani a mar j6l mikodo keret-
rendszert. A kialakitand6 szabalyozis nagymérték-
ben épit a jelenleg is mikddd és a jelen javaslatokkal
megerdsiteni kivant pénzmosas elleni eszkoztarra és
intézményrendszerre, az érintett alanyi kor és in-
tézményi struktira azonossagara is tekintettel.

Tisztelt Haz! Osszességében tehat a torvényja-
vaslatok elfogad4saval Magyarorszag jelent6s mér-
tékben tovabb javitja a hazai pénzmosas és terroriz-
musfinanszirozas elleni, az eddigiekben is egyébként
j6l miikod6 rendszert, valamint annak hatékonysa-
gat, attekinthet§ségét és miikodSképességét. Ezenfe-
lil eleget tesz eurdpai unids és nemzetkozi kotele-
zettségeinek, bizonyitva ezzel Magyarorszag toretlen
elkotelezettségét a pénzmosés és a terrorizmus fi-
nanszirozisa elleni harc mellett. A korszerd szaba-
lyozas és a hatékony végrehajtas biztositasa tovabbra
is azt a célt szolgalja, hogy megnehezitse és lehetGség
szerint meg is gatolja a blin6z6k szdmara a gazdasagi
blincselekményekbdl szarmazd pénzek tisztara mo-
sasat. Fontos, hogy az eddigieknél is er6sebben védje
a hazai pénziigyi rendszert és a tisztességes tobbségi
tarsadalmat, valamint tAmogassa a pénzmosas elleni
nemzetkozi egylittmi{ikodésiinket és a terrorizmus
finanszirozasa elleni nemzetkozi fellépés megerdsité-
sét is.

Kérem, hogy a benyujtott torvényjavaslatokat
tAmogatni és elfogadni sziveskedjenek. Koszonom
szépen a figyelmet. (Taps a Fidesz soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Most a képviselGi felszdlalasok kovetkeznek.
Ezek els6 korében a vezérszonoki felszolalasokra
keriil sor, 30-30 perces idGkeretben. Megadom a
sz6t Vantara Gyula képvisel§ urnak, a Fidesz képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

VANTARA GYULA, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Két
igen terjedelmes torvényjavaslat fekszik most el6t-
tiink, amelyek egylittes altalanos vitajat az indokolja,
hogy szorosan Osszefiiggenek egyméssal. Ugyanis az
Eurdpai Uni6 és az ENSZ Biztonsagi Tanacsa altal
elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozd intézkedések
végrehajtasarol szolo 4j torvény tervezete kozvetle-
niil kapcsolodik a pénzmosés és a terrorizmus finan-
szirozésa megel6zésérol és megakadalyozasardl sz616
torvény tervezetéhez.

A kormany mindig is elkotelezett volt a pénzmo-
sés és a terrorizmus finanszirozasa elleni fellépés
mellett, és kovetkezetesen torekszik a gazdasag fehé-
ritésére. Az ezek érdekében kordbban meghozott
intézkedések jol illeszkednek ehhez a két mostani
torvénytervezethez is. Az igazsdghoz hozzatartozik,
hogy a 2008-as pénziigyi valsdgot koveten vilag-
szerte, igy az Eur6opai Unidban is feler6sodtek azok a
torekvések, hogy a biincselekménybdl szarmazo jo-
vedelem- és vagyonszerzés keriiljon visszaszoritasra,
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és azok tisztara mosasat nehezit§ intézkedések erd-
sodjenek.

Ahogy allamtitkar asszony expozéjaban is el-
hangzott, a nemzetkozi terrorizmus... - és itt elsésor-
ban az Iszlim Allam tevékenységének intenzivebbé
valasara kell gondolnunk, tovabb kell szigoritani a
terrorista szervezetek finanszirozasi lehetGségeit. Az
els6 javaslat, a pénzmosas és a terrorizmus finanszi-
rozasa megel6zésérdl és megakadalyozasarol szolo
torvényjavaslat azt a célt szolgalja, hogy az Eurdpai
Uni6 egyes pénzmosasra vonatkozo, de mér hatalyon
kiviil helyezett irdnyelveit megsziintesse, valamint a
2015. junius 5-én kihirdetett Gj iranyelvet atiiltesse a
magyar jogba.

(21.50)

Az aktualizalt és tovabbfejlesztett irdnyelv célja,
hogy megerdsitse az Eurépai Uniéban a pénzmosas
és a terrorizmus finanszirozasa elleni védelmi rend-
szert, és ezzel hatékonyabban biztositsa az unids
pénziigyi rendszereknek a pénzmosés, valamint a
terrorizmus finanszirozasa céljabol val6 felhasznala-
sdnak megel6zését.

A torvényjavaslat szerint a szolgaltatok és a ha-
tosagok kotelezettségei a jelenleg hatalyos pénzmo-
sés elleni torvényben foglaltakkal 1ényegében azono-
sak maradnak, ugyanakkor a mostani modositas
fontos eleme, hogy hangsilyozottan épiil a kockazat-
alaptt megkozelitésre. Ahogy elhangzott allamtitkar
asszony expozéjaban is: elfirja az 4j torvényjavaslat
a felligyeletet ellatd hatosagok és a szolgaltatok sza-
maéra a teriiletiikon jelentkez6 pénzmosasi kockaza-
tok atfogd meghatarozasat és értékelését, valamint a
kockazatokkal aranyos kezelésiikre alkalmas belsd
eljarasrend kialakitasat. Mindez az eddigieknél szé-
lesebb mozgasteret ad a szakmai sajatossagok figye-
lembevételére és a kockazatok sillyozasara a feliigye-
letet ellato szervek és szolgaltatok szdmaéara, ugyan-
akkor a felelGsségiik is megnd e téren.

Ahogy elhangzott, tovabbi lényeges valtozas
lesz, hogy a nemzetkozi gyakorlattal 6sszhangban a
torvényjavaslat a pénzmoséas és a terrorizmus finan-
szirozasa elleni hatékony fellépés szigori meg6rzése
mellett a biztonsagos és hitelesitend6 online, szemé-
lyes megjelenés nélkiili, de azzal egyenértéki azono-
sitas lehetGségét is 4tfog6 moédon megengedi megfe-
lel§ feltételek esetén a torvény hatélya ala tartozo
szolgaltatoknak.

A masodik, az Eur6pai Uni6 és az ENSZ Bizton-
sagi Tanacsa 4ltal elrendelt pénziigyi és vagyoni kor-
latoz6 intézkedések végrehajtasarol szol6 térvényja-
vaslat pedig arra irdnyul, hogy a terrorizmus, illetve
a demokratikus alapértékekkel 6sszeegyeztethetetlen
politikai tevékenység miatt az ENSZ Biztonsagi Ta-
nacsa és az EU altal elrendelt korlatozo intézkedések
korében a vagyonbefagyasztas mellett megjelent a
pénzeszkoz vagy gazdasagi eréforras rendelkezésre
bocsatasanak tilalma, meghatarozott természetes és
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jogi személyek, valamint egyéb csoportok és szerve-
zetek szamara.

Az Eurépai Uni6 altal elrendelt pénziigyi és va-
gyoni korlatoz6 intézkedések végrehajtasarél, vala-
mint az ehhez kapcsolédban az egyes torvények mo-
dositasarol szolo 2007. évi CLXXX. térvény az el-
miult évek jogalkalmazo6i gyakorlati tapasztalatai,
valamint a 2015-16 folyamén lefolytatott orszag-
vizsgalat eredményeképpen megfogalmazott megal-
lapitasok és ajanlasok alapjan feliilvizsgalatra szorul
a pénziigyi és vagyoni korlatoz6 intézkedések hazai
végrehajthatosaganak el6mozditdsa, a gyakorlati
jogalkalmazas megkonnyitése érdekében.

A nemzetkozi jog és a hazai jog 6sszhangjanak
megteremtése érdekében sziikséges egy, az ENSZ
Biztonsagi Tanacs hatarozatai hazai végrehajthato6-
saganak biztositasara szolgalo, eljarasi és végrehaj-
tasi rendelkezéseket tartalmaz6 jogszabaly megal-
kotésa.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az 4j térvény megal-
kotasa nagyban hozzajarul a pénziigyi rendszer vé-
delméhez, a blincselekményekbdl szarmazd jove-
delmek tisztara mosasara, illetve a terrorista szerve-
zetek pénziigyi tamogatasara iranyuld kisérletekkel
szemben, ezért kérem képviselGtarsaimat, hogy sza-
vazatukkal tdmogassak majd az inditvanyt. Koszo-
nom megtiszteld figyelmiiket.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel§ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a szo6t Vejkey Imre kép-
visel§ trnak, a KDNP képviselGcsoportja... - bo-
csanat, elnézését kérem, képvisel§ ar. (Mesterhazy
Attilanak.) Sajnos forgatokonyvemben nem szere-
pelt képvisel§ tr, amennyiben viszont az MSZP ve-
zérszonokaként fel akar szolalni, akkor oné a szo.
Megértését kérem, képvisel6 ar. Koszonom. Paran-
csoljon!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom szépen, elnok ur, szintén
a rugalmassagot. Ahogy allamtitkar asszony is el-
mondta, és képviselGtarsam is beszélt méar roéla, sze-
rintem ez egy kiemelten fontos téméava valt az elmult
idGszakban, hiszen a terrorizmus athatja a minden-
napokat, és szinte minden orszagban van olyan ta-
pasztalat, tapasztalas, vagy legalabb olyan hirek el-
jutnak, amik kiilonbo6z6 tragikus eseményeket jelez-
nek. Eppen ezért egyre fontosabb a terrorizmus elle-
ni harc kiilonb6z6 modszereinek a hatékonyabba
tétele. Es azt szoktdk mondani, hogy a terrorizmus
ellen kétféleképpen egészen biztosan lehet, kell és
érdemes is harcolni.

Az egyik, amikor katonai eszkozokkel kiizdenek
a terroristakkal szemben, de legalabb ennyire haté-
kony modszer az, amikor a forrasaikat akarjak el-
vagni. S6t, azt mondanam, hogy egészen biztosan
humanusabb és lehet, hogy még hatékonyabb is, ha a
kiilonboz6 terrorista szervezeteknek a finansziroza-
sat, a forrasait prdobaljak ellehetetleniteni, elvagni
azok, akik szemben allnak veliik.
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Tehat ez mindenféleképpen egy fontos javaslat,
egy fontos iranyelv. Talan annyi kritikat allamtitkar
asszonynak hadd cimezzek, hogy viszonylag sokat
vart a kormany ennek az irdnyelvnek a gyakorlatba
iiltetésével, hiszen, ahogy képviseltarsam is mond-
ta, ugye, 2015. janius 5-én hirdették ki magat a tor-
vényt, 2015. junius 26-an lépett hatalyba, és most
majd lassan eltelik két év, hogy ezt Magyarorszagon
is életbe léptessiik. A hatarid6t nem késsiik le, mar-
mint az unids hataridé6t, de talan lehetett volna eb-
ben egy picit hamarabb, gyorsabban is 1épni.

Egyetlenegy olyan kérdés van a pénzmosis és
terrorizmus finanszirozasanak megel6zésérdl és
megakadalyozasarol szol6 torvény kapcsan, ami
legalabb egy kérdést felvet. Ez a mentesség biztosita-
sa, hiszen itt a tagillamoknak lehet6sége van men-
tességet adni alacsony kockazata szolgaltatok eseté-
ben. Itt egy igazoltan alacsony kockézatrol beszél az
elGterjesztés. Erdemes lenne pontositani, legalabbis
szamomra nem deriilt ki pontosan ebbdl a torvény-
javaslatbol, hogy mit jelent az igazoltan alacsony
kockazat. Ugye, itt sz6 van kiilonb6z6 olyan szolgal-
tatokrol, ahol bizony érdemes odafigyelni, hogy mit
minGsitiink ilyen alacsony kockazati szolgaltatonak.

A masik torvényjavaslattal kapcsolatban, hiszen
ahogy fideszes kollégdm mondta, ez szorosan Ossze-
fligg6 két javaslat, ezért helyes az egyiittes targyalas,
itt igazabol egyetlenegy olyan kérdésre vagy pontra
szeretném felhivni a figyelmet, hiszen sok minden
mas mar elhangzott, ez a jogorvoslatnak a lehet&sé-
ge. Ugye, ez a korabbi szabélyozasban nem szerepelt.
Most beemeli ezt az elGterjeszt6. Itt pusztin csak
arra hivnam fel a figyelmet, és nem akarnék most
mar partpolitizalni, de ha a jogorvoslat szempontja-
bol lehetéség van annak igazolasara, hogy én nem az
a személy vagyok, ugye, akivel szemben el kellett
volna rendelni adott esetben a vagyonbefagyasztast
vagy az er6forras rendelkezésre allasanak a tilalmét,
az rendben is van, csak hat volt nekiink egy Pharaon
iizletemberiink, akirél kideriilt, hogy 6 egy rossz
ember, akit az FBI is koroz, de kézben Magyarorsza-
gon pont iizleti befektetéseket eszkozolt. Es még
egyszer mondom, most nem akarndm erre terelni a
sz6t, csak mint lehet6séget vetném fel, hogy hat ak-
kor valamilyen forméaban erre a gyakorlatot ki kell
alakitani, hogy hogy lehet azt ellendrizni, hogy vala-
ki, mondjuk Jordaniabol vagy Szaid-Arabiabol iga-
zolni tudja, hogy 6 nem finansziroz terroristakat,
nincsen kapesolata kiilénbozé ilyen sejtekkel. Es ha
nekem pontosak az informaciéim, akkor legalabbis
ebbdl az elGterjesztésbdl szintén nem deriilt ki, hogy
hogy miikodik egy jogorvoslati rendszer mas EU-s
orszagban, tehat nem tudtam mihez hasonlitani azt,
hogy mire gondolhat az el6terjesztd.

Ettdl fiiggetleniil, ettdl a két kérdéstol, ami leg-
alabbis szamomra nem lett vilagos a torvény atta-
nulmanyozasa alapjan, ettdl eltekintve azt gondo-
lom, hogy mind a két javaslat olyan elSterjesztés,
ami Magyarorszag nemzeti érdekét, nemzetbiztonsa-
gi érdekét messzemenden szolgilja. Fontos, hogy
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Magyarorszag ezekben a kérdésekben az eur6pai
uni6s sztenderdeket tAmogassa és hozza. Tehat ilyen
értelemben az MSZP képviselGcsoportja tdmogatni
fogja ennek a két elGterjesztésnek az elfogadasat a
parlamentben. K6szonom szépen a figyelmet.

(22.00)

ELNOK: Koszénom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most megadom a sz6t Vejkey Imre
képvisel6 drnak, akinek a megértését megkdszonom.
Oné a sz6, képvisel§ tr.

DR. VEJKEY IMRE, a KDNP frakcidécsoportja
részérQl: Tisztelt elnok ur, koszonom a szoét. Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A pénzmosas és a
terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és meg-
akadalyozasarol szol6 T/15063. szamu torvényjavas-
lat alapvet§ célja, hogy a pénzmosas és a terrorizmus
finanszirozasa tilalmanak hatékony érvényesitése
érdekében megel6zze és megakadalyozza a biinte-
tend6 cselekmények elkovetésébdl szarmazd pénzek
vagy pénzben Kkifejezhetd értékkel biré dolgok pénz-
mosas szempontjabdl veszélyeztetett tevékenysége-
ken keresztil torténé tisztdra mosasat, valamint a
terrorizmusnak pénzzel vagy pénzben kifejezhets
értékkel biré dologgal valé tamogatasat. Az Eurdpai
Uni6 és az ENSZ Biztonsagi Tanacsa 4ltal elrendelt
pénziigyi és vagyoni korlatozo intézkedések végre-
hajtasarol sz6l6 T/15064. szdmia torvényjavaslat
alapvetd célja pedig az, hogy az EU és az ENSZ Biz-
tonsagi Tanacsa altal elrendelt pénziigyi és vagyoni
korlatoz6 intézkedések megfelel6 végrehajtasanak
biztositasa érdekében eljarasi szabalyokat hataroz-
zon meg,.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nézziik akkor, a
T/15063. szamu torvényjavaslat benytjtasat milyen
dolgok indokoltak! Harom dolog volt, ami ezt sziik-
ségessé tette. Az egyik, hogy az Eurdpai Unib hivata-
los lapjaban 2015. jinius 5-én lett kihirdetve a pénz-
iigyi rendszerek pénzmosas és terrorizmusfinanszi-
rozas céljara val6 felhasznalasinak megel6zésérél, a
648/2012/EU eurbpai parlamenti és tanacsi rendelet
modositasarol, valamint a 2015/60/EK europai par-
lamenti és tanacsi iranyelv, tovdbba a 2006/70/EK
bizottsagi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl sz6lo
2015. majus 20-ai 2015/849. eurdpai parlamenti és
tanécsi irdnyelv, amely iranyelvek megfeleléséhez
sziikséges torvényi, rendeleti és kozigazgatasi ren-
delkezéseket a tagallamoknak 2017. jinius 26-4ig
kell hatalyba 1éptetniiik.

Az Eurépa Tanacs Pénzmosés és Terrorizmus
Finanszirozas Elleni Szakért6i Bizottsaga - roviditett
nevén a Moneyval - 2015 és ’16 soran folytatta le
Magyarorszag pénzmosas és terrorizmusfinansziro-
zas elleni jogszabalyi és intézményi rendszerének
otodik koros vizsgalatat; ez a méasodik feltétel. A
vizsgalat lezarasira 2016 szeptemberében keriilt sor,
és az elfogadott orszagjelentésben megfogalmazott
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minGsitések alapjan Magyarorszag a Moneyval 2017.
decemberi plenaris iilésén koteles beszamolni az
elérehalad4sokrol. A pénzmosas és a terrorizmus
finanszirozasa elleni fellépés hatékonyabba tétele ér-
dekében kiemelten fontos a Moneyval-féle orszag-
jelentésben megfogalmazott, a technikai megfelelést
és a hatékonysag javitasat segit6 el6remutat6 ajanla-
sok végrehajtasa. Ezért keriilt sor, tisztelt holgyeim
és uraim, a torvényjavaslat mostani benytjtasara, ez
a valaszom Mesterhazy Attila képvisel6tarsamnak az
idébeli felvetésére.

A harmadik ok a pénzmosés és a terrorizmus fi-
nanszirozasa megel6zésér6l és megakadalyozasarol
sz616 2007. évi CXXXVI. torvény hatalybalépése ota
eltelt idészak gyakorlati tapasztalatai, illetve az an-
nak alapjan sziikségessé valt torvényi szabalyozasok
és kapcsolodo jogszabalyok feliilvizsgalata és mddo-
sitésa.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A T/15064. szamu
torvényjavaslat benydjtasat pedig az aldbbi tények
tették indokolttd: az egyes orszagokkal szembeni
altalanos kereskedelmi embargok mellett az 1990-es
évek elejétdl kezdve terjedt el az tgynevezett célzott
szankciok elfogadasdnak gyakorlata, melyek kozvet-
leniil csak azon személyeket, illetve szervezeteket
stjtjak szankciokkal, amelyek felelGssé tehet6k a
nemzetkozi békét és biztonsagot fenyegeté vagy
egyébként a nemzetkozi jogba iitk6zé cselekménye-
kért. Ebben a korben jelennek meg a terrorizmus és
a terrorizmusfinanszirozés elleni korlatoz6 intézke-
dések. Az Euro6pai Unibé kozos kiil- és biztonsagpoli-
tikaja keretén beliil dont a korlatozd intézkedések
bevezetésérol, egyrészt az ENSZ BT fenti hatarozata-
inak uniés szinti végrehajtasa céljabol, masrészt
pedig auton6m moédon az unids kiilpolitika érvénye-
sitése érdekében.

Amennyiben az Uni6 altal elrendelt korlatozo
intézkedések kifejezetten unidés hataskorbe tartozd
kérdésekre terjednek ki, igy tobbek kozott a pénziigyi
és vagyoni korlatozé intézkedések esetén, a Tanacs a
tagallamokban kozvetleniil alkalmazandé és kozvet-
leniil hatilyos rendeletet fogad el az Eurépai Unid
miikodésérol szolb szerzédés 75. vagy 215. cikkének
megfelel6en. Az EU é&ltal elrendelt és kozvetleniil
alkalmazand6 pénziigyi és vagyoni korlatozé intéz-
kedések hazai végrehajtasa méar 2007-ben kidolgo-
zasra keriilt a sziikséges eljarasi szabalyok, az Euro-
pai Unio 4ltal elrendelt pénziigyi és vagyoni korlato-
z6 intézkedések végrehajtasar6l, valamint ehhez
kapcsol6ddan egyes torvények modositasardl szold
2007. évi CLXXX. torvénnyel.

A 2007-ben felallitott rendszer Gjrakodifikalasat
indokolja a mar miikods keretrendszernek az ENSZ
BT hatarozataiban foglalt pénziigyi és vagyoni korla-
tozo intézkedések végrehajtasara torténd kiterjeszté-
se. Az ENSZ BT dontései kotelez6ek minden ENSZ-
tagra nézve, eddig azonban nem keriilt forméalisan
kialakitasra e tekintetben az EU altal elrendelt korla-
tozo intézkedések végrehajtasdhoz hasonlo szabalyo-
zasi és intézkedési rendszer.
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Tisztelt Holgyeim és Uraim! A Keresztényde-
mokrata Néppart parlamenti frakcidja tdmogatja
mindkét torvényjavaslatot, kérem, tdimogassak 6nok
is. K6szonom megtisztel6 figyelmiiket. (Taps a kor-
manypartok soratban.)

ELNOK: Koszénom szépen, képviselS tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Z. Karpat Daniel
képvisel§ arnak, a Jobbik képviselGesoportja vezér-
szénokanak. Parancsoljon, képvisel6 ar!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képvisel6cso-
portja részérdl: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Este
10 Ora utin egészen mas akusztikaja van egy ilyen
EU-iranyelvet, -rendeletet vagy barmi egyebet atiil-
tet§ és azt egyébként a helyi szabalyokkal kiegészi-
t6, mondjuk Ggy, hogy vitanak, bar agy érzem, hogy
ezen inditvany kapcsan azért sokkal kisebb helye
van vitanak, mint amit a kormanyzat adott esetben
migraciés témakorben letett az asztalra az utébbi
években.

En magam mindig kritikus vagyok a doglédé,
pusztuld Eurépai Unié kiilonb6zd rendeletei kap-
csan, azok implementalasi folyamata is altaldban
nem vezet atiit6 eredményre. Amit a migracié kap-
csan Eurépa mfvelt, az kiérdemelte a ,doglédés”
jelz6jét, amit pedig a terrorizmus megelGzése kap-
csan mivel, nem akarom cstinyan mondani, de sze-
rintem a kozrohej kategoridba sorolhatjuk itt mind-
annyian. Nyilvanval6, mindemellett mindent meg
kell tenni, amit ez a recsegé és rogyadoz6 gépezet
lehet6vé tesz, de annak is helyét latom és érzem,
hogy Magyarorszag azért ne spérolja meg a sajat
utakon val6 gondolkodast sem.

Hogy mondjak két példat, pozitiv és negativ ira-
nyut: a negativ egyértelmiien az, hogy a migracios
aradat kozepette - allamtitkar asszony, érdekel a
személyes véleménye is errél - én egész egyszerlien
értetleniil alltam az el6tt, hogy mikozben a Keleti
palyaudvarbo6l kozel-keleti pélyaudvart csinéltak,
autopalyainkat elfoglaltdk azok a tomegek, amelyek
magatartdsat ha mi utanoztuk volna, mondjuk, itt
ellenzéki és kormanyparti képvisel6k, akkor a sitten
végeztiik volna nyilvinvaldé médon. Ezzel parhuza-
mosan mindenki tudta, hogy az érkezék egy jo része
az egyik pénzkozvetit6 cégen keresztiil vagy jelszo
bemondésaval, vagy egy papiros dtadasaval jut igen
komoly eurdkotegekhez, és értetleniil allok az el6tt,
hogy az egész magyar fogyasztovédelmi rendszer
képtelen volt ennek lekovetésére, a beavatkozasra, a
kormany részérél semmilyen beadvany nem sziiletett
a témaban. Mi bombaztuk ezt az alternativ média-
eszkozokon keresztiil és nagyon sok helyen, de azt,
hogy kiilonb6z8 pénzkozvetité cégeken keresztiil
terroristagyanis személyek rohogve vehettek fel
Magyarorszagon igen komoly Osszegeket, az a valo-
sag terében zajlik, tehat ez nem rendelet, nem irany-
elv, nem implementacid, ez tortént Magyarorszagon.

A masik ilyen példa pedig - persze nagyon fon-
tos a terrorgyanus személyek tranzakciéinak lekove-
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tése, de -: az tigynevezett letelepedési kotvény konst-
rukcibja kapcsan itt azért olyan kozvetité és olyan
offshore-cégek meriilnek fel az 6nok részérél, jo ba-
rataik, tzletfeleik részérdl, akiknek a hatterét azért
én nagyon szivesen latnam, és nagyon sokan vannak
igy ezzel. Nem véletlen, hogy most koriilbeliil mar
végrehajtas folyik az illetékes bizottsag ellen, hogy
adja mar ki azokat az adatokat, amelyek egyébként a
nyilvanossagra tartoznanak.

(22.10)

De hogy ne evezzek el nagyon a konkrét tématoél
és a letett két, egymassal 6sszefiiggd torvényjavaslat-
tol, a magunk részérdl tamogathaténak tartjuk mind
a kett6t, amellett, hogy fel kell hivnunk a figyelmet
arra, hogy sokkal tobbre lenne sziikség. Tehat egy
rendelet, egy iranyelv magyar jogrendbe iiltetése
kicsit valoban megkésve - jogos volt ez a kritika a
kormany felé - nem jelent atiit6 eré6t, f6leg azért,
mert ha megvizsgaljuk az utdbbi évek torténéseit,
tavaly O0sszesen 8786 bejelentést tettek a NAV Pénz-
mosas Elleni Irodaja felé cégek, szervezetek, magan-
személyek pénzmosas vagy terrorizmus finansziro-
zasa targyaban. A legtobb jelentést kézenfekvé mo-
don bankok, pénzintézetek tették, amelyek automa-
tikusan kiildik a riportokat az ilyen esetekrdl.

S azt latjuk, hogy azért van egy miikodé rend-
szeriink, ez a m{ik6d6 rendszer befagyaszthat szam-
ldkat, megtagadhat tranzakciokat. S a kiilonb6z6
osszeghatarok atemelése mellett én sokkal fonto-
sabbnak érzem az arra valé koncentralast, hogy ho-
gyan lehet azokat a tipikus iigyleteket, szokasokat
még hatékonyabban kisziirni, amelyek kisziirése
eddig is azért ravezetett arra, hogy a gyanus tranzak-
ciokkal meg lehessen ismerkedni. Tipikusan ilyen a
riportok szerint is, ha egy cég szdml4jara érkezd Osz-
szeget rendszeresen szinte azonnal egy Osszegben
tovabbutalnak. Azt is mondhatjuk, hogy szintén gya-
nus, ha egy cég szdmlijdhoz nem tartoznak reélis
miikodéshez kot6d6 koltségek, ezzel kapcsolatos
kiadasok. Tehat b6ven van egy miikéd6 rendszeriink,
amely ha nem is kell6képpen szofisztikalt, de azért
az alapeseteket ismeri, azon eseteket, ami terroriz-
musgyanus vagy terrorizmus finanszirozasat gyanit-
hatjuk a hattérben. S azt is latjuk, hogy bar 6nmaga-
ban gyands lehet, ha egy cég szamlajarol egy magan-
személy szinte a bevétel keletkezésével egy idGben
mindig kiveszi a pénzt, de azért nem minden ilyen
eset mogott hizodik terrorizmus finanszirozasanak a
szandéka.

Mindenesetre ezen rendszer tovabbi finomitasa
allaspontom szerint sokkal nagyobb eredményre
vezetne, mint a kiilonb6z6 osszeghatarokkal vald
biivészkedés, hiszen nem 6sszeghatarokon fog mulni
az, hogy valaki kétes iizleteket és kétes tizelmeket
finansziroz vagy pedig sem. Eppen ezért arra biztat-
nam onoket, hogy ezen rendeletirdnyelv megkésett
atliltetése mellett azért a sajat nemzeti hataskorben
kigondolhaté megoldasokon is filozofaljanak, a mig-
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raci6 kapcsan felvetetteket kiilondsen szorgalmaz-
nam, hogy legalabb egy gondolatkisérlet erejéig tér-
jink ki ezekre, hiszen ezek Magyarorszigon mér
megtorténtek, s adja a Joisten, hogy még egyszer ne
keriiljiink olyan helyzetbe, hogy tomegesen megtor-
ténjenek. Ko6szonom a figyelmet. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: Koszénom szépen, képviselS ur. Tisz-
telt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végé-
re értiink. Most tovabbi képvisel6i felszolalasok ko-
vetkeznek. Megadom a szo6t Szakacs Laszld képviselo
urnak, MSZP-képviselGcsoport. Parancsoljon, képvi-
sel6 ar!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Készéném a
szot, elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt
Haz! Nagyon roévid leszek, nem fogok visszaélni a
tiirelmiikkel. Mesterhazy Attila képviselGtarsam az
alacsony kockazati szolgaltatok tekintetében tette
fol a kérdést, hogy ki és milyen paraméterek alapjan
donti el, hogy kik 6k.

Nekem egy javaslatom is lenne, és ezt a javasla-
tot természetesen be fogjuk majd nyGjtani médosito
javaslatként is. Hogy ez valamilyen szinten azért
kovethet6 legyen, és a nyilvanossag szaméra is ko-
vethet6 legyen, ezért azt fogjuk javasolni a kormany-
nak - és kérem, hogy ezt fontoljdk meg -, hogy az
alacsony kockazati szolgaltatoknak a listdja, tehat
akik effektive valamilyen szinten kivételt képeznek,
keriilhessen {6l egy mindenki szimara elérhetd, akar
internetes feliiletre, akar hozzaférési feluletre, ahol
meg lehet nézni, hogy ki, mely szervezetek, mely
szolgaltatok; ez barmit jelenthet, tehat a keresked6-
t6l a pénziigyi szolgaltaton keresztiil barki lehet, ez
keriiljon fel egy nyilvanosan hozzaférhetd feliiletre,
és én ugy gondolom, hogy ez elegendd, tehat a nyil-
vanossag ereje elegendd visszatartd erd lehet ahhoz,
hogy egyfel6l megfeleléen tudjuk ezt szabalyozni,
masfelSl pedig megfelelGen lehessen kovetni ezeknek
a pénzeknek a mozgasat. Koszonom szépen a meg-
tiszteld figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most kett6perces felszolalasok
kovetkeznek. Megadom a szét Z. Karpat Déniel kép-
visel§ arnak.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elndk
Ur! Tisztelt Haz! Egy konkrét kérdéssel szeretnék
még élni azt illet6en, hogy értem, értjiik és tamogat-
juk, hogy az inditvinyban 2,5 milliés nagysagrendi
pénzforgalom esetében automatikusan mar felhiv-
hatja a figyelmet egy gyanus tigyletre barki, aki érin-
tett. Itt a targyrol beszéliink, hogy a szolgaltaté mi-
kor koteles az iigyfelet atvilagitani.

Viszont van egy masik utalds, amelynek értel-
mében mar magyarazatra szorul az, hogy miért lehet
sziikség egy adott esetben 300 ezres utalasnél
ugyanerre. Itt a rendelet 3. cikk 9. pontjaban ,meg-
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hatarozott pénzatutalasnak mindsiils iigyleti megbi-
zas teljesitésekor” kitételnél szerepel ez az 0sszeg, és
teljes mértékben érthetetlen, hiszen az eredeti
egyezményben, rendeletben nem szerepelt sem ha-
sonlo Osszeg, sem erre torténé utalas. Tehat ezen
Osszeghatar megallapitdsa kapcsan nagyon fontos-
nak tartom felhivni a figyelmet arra, hogy egy 300
ezres utalasi Osszeg tekintetében magyarazatra szo-
rul mindez, hogy ez miért lehet mar gyands, miért
lehet mar vizsgaland6. Lehet, hogy itt egy nagyobb
Osszegl utalastomeg felosztasara gondolt a beter-
jesztetd, de mindenképpen tudnunk kellene, hogy
mire.

S még egyszer szeretném felhivni a figyelmet ar-
ra, hogy a mechanizmust lenne érdemes finomitani,
tehat nem az Osszeghatarokat emelgetni vagy azzal
biivészkedni, hanem a tipikusan gyanus tranzakciok
kiszlirésének a metodikajat finomitani és fejleszteni.
Ko6szonom. (Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel$ tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Megkérdezem, hogy kivan-e még
valaki élni a felszblalas lehetGségével. (Nincs jelzés.)
Jelentkez6t nem latok. Az egyiittes altalanos vitat
lezarom.

Megkérdezem &llamtitkar asszonyt, kivan-e va-
laszolni a vitaban elhangzottakra. (Jelzésre:) Igen.
Allamtitkar asszony, 6né a szo.

HORNUNG AGNES ANNA nemzetgazdasagi
minisztériumi allamtitkar: Koszonom szépen, elnck
ar. Elhangzott par kérdés, amire szeretnék reagalni,
illetve javaslat, amiket koszoniink a képviselGtarsak-
nak, és remélem, hogy kielégit6 lesz majd a vala-
szom.

Az elsé a hatarid6 kérdése. Tobb korben elhang-
zott, képvisel§ ur is elmondta, hogy miért most szii-
letik a javaslat atiiltetése. Azért most iltetjiik csak 4t
a javaslatot, mert megvartuk Moneyval-vizsgalat
eredményeit, hogy utdna egy egységes, koherens
szabalyozast tudjunk kialakitani, tehat mind az
iranyelvet, mind a Moneyval-ajanlasokat egységes
szerkezetbe, a hazai tapasztalatokat is figyelembe
véve iiltetjiik 4t most a hazai jogrendszerbe, és ezért
a 2017 tavaszi parlamenti idészakban nytjtottuk be
ezt a torvényjavaslatot.

A masodik kérdés az igazoltan alacsony kockéa-
zathoz kapcsolodik. Egyetértiink azzal, hogy ezeket
kezelni kell, és ezeket a részletszabalyokat majd ala-
csonyabb szintli jogszabalyok és feliigyeleti Gitmuta-
tok fogjdk majd tartalmazni. Itt differencialas lesz
majd az alacsony, illetve magas kockazatt tényez&k-
re, ezeket majd beazonositja, illetve majd ajanlaso-
kat is tesz, intézkedéseket javasol majd a magas koc-
kazati tényez8k kezelésére. Tehat eleget fogunk tudni
tenni annak a kérdésnek, illetve kivinalomnak, hogy
ez mindenki szdmara elérhetd legyen.

A jogorvoslat meriilt még fol kérdésként. Itt a
torvény értelmében csak akkor van jogorvoslat, ha
kideriil, hogy a szankcionalt személy nem azonos a
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tiltolistan szereplé személyekkel. Ezt egyértelmisiti
is a javaslat, tehat ez ilyen szempontbdl rendezi a
kérdést.

Elhangzottak még egyéb, a torvényjavaslat té-
majaba nem illeszked§ vélemények, kommentek és
kérdések. EbbSl a migraciés nyomésra szeretnék
csak reagalni. Itt vannak feliigyeleti hatosagok, mind
a Nemzeti Bank feliigyeleti szerve, mind pedig az
adohat6sag, amely figyelemmel kovette ezeket a
tranzakciokat. En azt gondolom, hogy ezek a szerve-
zetek megfelel6en ellattak a feladatot, felhivtak a
figyelmet a kockazatokra, tigyhogy én ezzel ezt a
kérdést le is zarndm. Az NGM kompetenciajaba ez a
kérdés ilyen mddon tovabb nem tartozik.

K06sz6nom szépen a hozzaszolasokat minden ol-
dalrél, és bizom benne, hogy szavazatukkal az el-
mondottaknak megfelel6en tAmogatni tudjak majd a
javaslatot. K6szonom szépen. (Szorvanyos taps a
Fidesz és a KDNP soraiban.)

(22.20)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom allamtitkar
asszony valaszat. Tisztelt Orszaggytilés! A mbdosito
javaslatok benyujtasara pénteken 16 6raig van lehe-
t0ség.

Tisztelt Orsziggytilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink. Most a napirend
utani felszolalasok kovetkeznek.

Napirend utani felszélalasra jelentkezett Ikotity
Istvan képviseld ar, LMP-képviselGcesoport: ,,Szeren-
csét hoztak a kéménysepr6knek?” cimmel. Megadom
a szot 6tperces id6keretben.

IKOTITY ISTVAN (LMP): Koszondm, elndk dr.
Tisztelt Haz! Az LMP a kéményseprd-szolgaltatas
atalakitasanak, allamositasanak a kezdett6l fogva
kovetkezetes ellenzdje. Eleinte jobbara elvi, elméleti
alapon tiltakoztunk, de immar a tapasztalatok birto-
kaban allithatjuk azt, hogy okkal fogalmaztuk meg
korabban a kifogasainkat. Az elsé pillanattél fogva
vilagos, hogy kis- és kozépvallalkozasok, onkor-
ményzati cégek tomeges ellehetetleniilésével jar az
atszervezés, 6k végezték azt a munkat, amit mara az
allami katasztr6favédelem magahoz vont. Az is el6-
relathatd volt, hogy sok lesz majd a hozz4 nem értés-
b6l ad6doé probléma, mikozben szakképzett és gya-
korlott kéménysepré szakemberek valtak szazszamra
munkanélkiilivé.

A katasztrofavédelem kotelékében nem volt és
ma sincs elegendd felkésziilt munkaerd, a gyorstal-
palé tanfolyamokon kiképzett betanitott munkasokat
és az atiranyitott kozmunkéasokat szerintiink nagyon
kockézatos kulcsszerephez juttatni egy ilyen, az élet-
és vagyonbiztonsagot fokozottan érint6 szaktertile-
ten. A szdmok makacs dolgok, és az a tény, hogy az
elmult fiitési szezon soran novekedett a lakastiizek,
illetve az eldugult kémények miatti szén-monoxid-
mérgezések szama, 6nmagaban is nehezen védhetd-
vé teszi a reformnak nevezett piaclenyulast.
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Az Orban-kormany az ingyenesség jelszavaval
probalta eladni a kéménysepr6-szolgaltatas allami
bekebelezését, és kétségtelen, hogy a csaladok sza-
mara latszolag ingyenessé is valt a kémények ellen-
Orzése, bizonyos korben és bizonyos feltételekkel,
mert a lényeg itt is az aprébet(is részben van, amit
ugyanis az allam a haztartasok befizetésein megspo-
rol, azt a vallalkozasokon tobbszorésen leveri, akkor
és maganingatlanon miikodnek. Képzeljiink el egy
olyan, konkrét megtortént példan alapul6 helyzetet,
amikor ugyanazon a helyrajzi szdmon egy csaladi haz
és egy masik, teljesen kiilon 4ll6 irodaépiilet helyez-
kedik el. A csaladi hazban harom darab kémény van,
az irodaban pedig kett§ darab. Riadasul az irodat
két darab cég bérli. A jozan ész és a természetes jog-
érzékiink azt diktaln4, hogy ez nem egy megoldhatat-
lan probléma: a csaladi haz harom kéményének el-
lendrzéséért tovabbra sem kell fizetni, a masik épii-
letben 1évG két vallalkozds pedig egy-egy kémény
ellendrzésének a dijat fizeti, hiszen igy oszlik meg
kozottiik a hasznalat. A talbiirokratizalt és irraciona-
lis Orban-allamban azonban mindez mésképp mi-
kodik: itt a dolgok nem a logika, a jozan ész, esetleg
az igazsagossag alapjan ddlnek el. A kozpontilag
kijelolt szolgaltatok a csaladi haz kéményeinek dijat
is ki akarjak fizettetni a vallalkozisok dijszabasaval,
és a két cég koziil csak az egyiknek akarnak szamlaz-
ni, mondvan, hogy oldjdk meg egymas kozott az el-
szamolast. Ha pedig megtagadjak a kotelezd jellegii
dijat, akkor a csaladi haz tulajdonosara széll a kote-
lezettség.

Ki tudna értelmesen megmagyarazni, hogy mi-
ért nem lehet mindkét cégnek szamlazni, vagy azt,
hogy ahol nem folytatnak ipari-koziileti tevékenysé-
get - vagyis a csaladi hazban -, ott miért kell fizetni,
ha egyszer a lakossag szamara a szolgaltatas ingye-
nes? Sajnos a legilletékesebbt6l, vagyis a katasztro-
favédelemtdl sem kaptam elfogadhat6 magyarazatot,
amikor erre rakérdeztem, csupan egy indoklast,
amely szerint a kifogésolt gyakorlat jogilag rendben
van: ha egy hazban - és ilyen alapon az egyetlen hely-
rajzi szdmon 1év6 két épiilet egy haznak sza-
mit - vallalkozas is miikodik, akkor a kéményseprd
egyszerten vallalkozasi székhelyként kezeli, és nem
ellendrzik az ingyenes szolgaltatas keretében, a val-
lalkozas tulajdonosidnak kotelez6 megrendelnie a
fizetGs szolgaltatast az egész ingatlanra. Ilyen-
kor - barmi is a valds helyzet a kéményhasznélat-
tal - az Osszes kémény vallalkozasi keménynek min6-
siil, amely tovabbra is a piaci szolgaltatok hataskoré-
be tartozik. Es most jon a legabszurdabb szabaly:
amikor egy csaladi ingatlanban t6bb gazdalkodo
szervezet miikodik, akkor az fizet, amelyik megren-
deli a szolgaltatast, de mindegyiket megbiintetik, ha
elmarad a kotelez6 ellendrzés. Az egyik hazbeli cég
természetesen tovabbszamlazhatja a masiknak a
dijat, de ez egyrészt a folosleges biirokracia és akta-
szaporitas tankonyvi esete, méasrészt nem is mindig
megoldhato, hiszen olyan tevékenységrél kellene
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szamlat adni, ami nem szerepel az adott cég bejegy-
zett tevékenységei kozott.

Tehét az Orban-kormany talalt egy nem létezé
problémat, mert a kéménysepro-szolgaltatas eddig
piaci alapon és megfelel6 szinvonalon mikodott
Magyarorszagon, és csinalt helyette egy csom6 valodi
gondot az amugy is felesleges papirmunkaval és
fizetnivaloval terhelt hazai vallalkozasoknak. Mindez
ma jogszerlinek szamit, ami azt jelenti, hogy a vo-
natkoz6 torvény hasznalhatatlan és karos; ideje,
hogy a tapasztalatok fényében megvaltoztassak. Ko-
szOnom a szot.

ELNOK: Koszondm, képvisel§ ur. Tisztelt Or-
szaggy(ilés! Szintén napirend utani felszoblalasra
jelentkezett Z. Karpat Daniel képvisel6 tr, Jobbik-
képviselGesoport: ,Meddig még?” cimmel. Megadom
a szot, 6tperces id6keretben.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Tisztelt Elnck
Ur! Tisztelt Haz! A ,Meddig még?” cim(i napirend
utani sorozat egyértelmiien a devizahitel-karosultak
kalvariajaroél szol. Igaz, hogy most 22 6ra 25 perc van
még, és megértiik azt a helyzetet, hogy egyetlen kor-
manyparti képvisel6tarsunk sem tartézkodik a te-
remben akkor, amikor errél a szdmunkra nagyon
fontos, htsba vagd kérdésrdl szo esik. Es azt is lat-
nunk kell, hogy rengeteg szakmai felvetése volt a
Jobbiknak az évek soran, tulajdonképpen az Gsszes
municiot ell6ttiik az Osszes fegyvernemben, ami a
parlamenten beliil lehetséges, és bizony azon kiviil
is, nagyjabdl szazas nagysagrenddi demonstraciot
szerveztunk a hitelkarosultak érdekében, amellett,
hogy nem retteniink vissza att6l sem, hogy megjelen-
jink a kilakoltatdsokon, a jogszabalyi keretek betar-
tasa mellett megprobaljunk 4j megegyezést elérni a
végrehajtok és a karosultak kozott, hiszen nem lehet
nemzetgazdasagi érdek az, hogy emberek ezreit,
tizezreit dobaljak ki az otthonukbol.

Azt is latnunk kell ugyanakkor, hogy szamos
csalad esetében a Jobbik ellenzékbdl nem tudja ezt a
tragédiat megakadalyozni, a korméanyzat pedig saj-
nélatos médon nem volt partner, még most a napok-
ban sem azon konnyit6 javaslatunk elfogadaséiban,
amely egyértelmiien arra utalt volna, hogy legalabb
az arfolyamgatasok tekintetében, tehat 170 ezer em-
bert érint6 modon és a mogottiik allo csaladtagokat
érint6 modon legalabb a gy(jtészamlakon gylé
indokolatlan terhet ne engedjék ezen emberek nya-
kaba ztdulni, hiszen Gjabb tobb ezer torleszteni kép-
telen honfitarsunk csatlakozhat mar igy is azon 150
ezres taborhoz, amelynek tagjai onhibdjukon kiviil
nem képesek ellatni azokat a torlesztési kotelezettsé-
geiket, amelyek vélhetSen fiktiv, virtualis tartozas-
tomeg utan keletkeztek.

Ahhoz, hogy megéallapithassuk ezen tartozasto-
meg fiktiv, valétlan voltat, egy Gj elszdmolasi tor-
vényre lesz sziikség. Sajnaljuk, agy néz ki, csak a
Jobbik kormanyzasa alatt keriilhet erre sor, hiszen
mi felvételkori arfolyamon szeretnének Gjraszdmol-
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ni, visszavaltani ezeket az tgynevezett hiteleket,
amelynek 1ényege, hogy ha valaki 165 forinton vette
fel azt, akkor ne 256 forintos piaci arfolyamon valt-
sak at a hitelét, hanem bizony a 165 forintoson, a
felvétel napjanak arfolyaman.

Azt is latjuk ugyanakkor, hogy bar a kormany-
zattal egy meddd vitank van a hitelkarosultak helyze-
tének megoldasa tekintetében, s6t tovabbmegyek,
szamos kormanyparti képvisel6 jelenti ki rendszere-
sen azt, hogy nincsen devizahiteles probléma Ma-
gyarorszagon - ma is kaptam egy ilyen valaszt Tallai
allamtitkar art6l. O valészintileg tgy értette, hogy
devizaban nem mérnek nagy tartozastomeget mar
magyar civileknél, ugyanakkor az, hogy ez az eredeti-
leg devizahitelnek nevezett csalard, hazug biin6z6i
konstrukci6 most éppen forinttartozassal stjtja
ugyanazokat az embereket, ugyanazokat a csalado-
kat, szamomra tokéletesen elfogadhatatlan, és nyil-
vanvalé moédon itt is egy 4j elszamolasi torvény igé-
nye meril fel. De ha mar erre nem hajland6 a kor-
manyzat, értetleniil allok az el6tt, hogy miért nem
hajlandé elindulni egy sokkal egyszertibb, kézzelfog-
hatobb iranyba, ami legalabbis ideiglenesen lehetd-
séget teremt emberek szimara. Arra gondolok, hogy
Magyarorszagon tébb felmérés egybehangzé allita-
sai, megallapitasai szerint tobb szazezres az iiresen
all6 ingatlanvagyon, és ez az iiresen all6 ingatlanva-
gyon ugye harom lab felé oszlik, egyrészt van egy
allami, van egy 6nkorményzati tulajdonban 1évg és
egy nagyon nagy magantulajdonban 1év6 laba. Ma-
gantulajdonhoz nyilvin senki nem akar nyulni Ma-
gyarorszagon e tekintetben, de az allami és onkor-
manyzati tulajdonban all6 iires ingatlanvagyon feliil-
vizsgalata legalabbis indokolt lenne.

(22.30)

A Jobbik szakmai szamitasai szerint tébb tiz-
ezerre tehet6 azon hasznélhat6 ingatlanok szédma,
amelyek mondjuk, a kozmunkaprogramok értelmes
atforditasa utan, adott esetben kozmunkasok értékes
munk3jat segitségiil hivva @jra lakhat6va tehetd,
adott esetben atmeneti menedéket nytjthat csaladok
szamara, hosszabb tavon pedig egy allami hattert
bérlakasépitési program egyik labat alkothatna.

Nem értjik azt, hogy mikozben a koézmunka-
program sok telepiilésen még mindig a polgarmester
utcdjanak csinositgatasardl szél, mashol pedig arrdl,
hogy kiszolgaljon adott esetben unibs forrasokbol
megvaldsul6 beruhazasokat, miért nem nytlnak ezen
nagyon egyértelmi és nagyon kézenfekvé lehetGség-
hez. Ha csak par ezer csalddnak segitenének vele,
annak a hangja bizony nagyon nagyot szélna Ma-
gyarorszagon, sokkal nagyobbat, mint az, hogy EU-
palyazati forrasokbol adott esetben egy korhaz hom-
lokzatat feltjitjak, ami jo a polgdrmesternek, mert 4t
tudja vagni a szalagot, akkor is, ha egy olyan korhaz-
rol van szo, ahonnan az orvos mar elmenekiilt, az
altatogép pedig nem miikodik.
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Eppen ezért azt mondom, hogy nytljunk azok-
hoz a lehet6ségekhez, amelyek rendelkezésre allnak,
itt van egy igazi rejtett er6forras, amit felhoztam, a
korményzaton mulik, hogy mit kezd, mihez kezd a
felvetéssel, de ha érdemi reakci6 nélkiil hagyja, az
egyértelmi, kemény és nagyon negativ iizenet lesz az
at szélén hagyott tizezrek szamara. Koszoném a fi-
gyelmet. (Taps a Jobbik soraiban.)

Foldi Laszlo s. k.
jegyz0

Szavay Istvan s. k.
jegyz6

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Csak
egy apr6 pontositas: két korméanyparti képvisel§ van
az lilésteremben, képviseld tur.

Tisztelt Orszaggytilés! A napirend uténi felszola-
lasok végére értiink. Megkoszonom munkajukat.

Az Orszaggytilés reggel 9 6rakor folytatja iilését.
Az iilésnapot bezarom.

(Az tilésnap 22 6ra 32 perckor ért véget.)

Ikotity Istvan s. k.
jegyz6

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytlés Hivatala torvényhozasi f6igazgato-helyettese
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